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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht {(hierna: de Awb)} op het hoger beroep van:

{hierna: de vreemdeling),
appellante,

tegen de uitspraak van de rechthank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats
Arnhem, van 1 december 2011 in zaak nr. 11/3198 in het geding tussen:

de vreemdeling
en

de minister voor Immigratie en Asiel.
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Procesverloop

Bij besluit van 31 december 2010 heeft de minister de aan de vreemdeling
verleende verblijfsvergunning asiel voor bepaalde tijd ingetrokken. Dit besluit
is aangehecht.

Bij uitspraak van 1 december 2011 heeft de rechtbank het daartegen door de
vreemdeling ingestelde beroep ongegrond verklaard. Deze uitspraak is
aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling hoger beroep ingesteld. Het
hogerberoepschrift is aangehecht.

De minister, thans: de staatssecretaris van Veiligheid en Justitie, heeft een
verweerschrift ingediend.

Desgevraagd heeft de minister van Buitenlandse Zaken bij brief van

10 december 2012 de aan de individuele ambtsherichten van

23 februari 2009 en 13 augustus 2009 ten grondslag liggende stukken
overgelegd, ten aanzien waarvan hij krachtens artikel 8:29, eerste lid, van de
Awb heeft verzocht te bepalen dat vitsluitend de Afdeling kennis mag nemen
van bepaalde gedeeiten ervan.

Op 17 december 2012 heeft de Afdeling in andere samenstetling beslist dat
de verzochte beperking van de kennisneming gerechtvaardigd is.

Bij onderscheiden brieven van 4 januari 2013 hebben de vreemdeling en de
staatssecretaris de Afdeling desgevraagd toestemming verleend als bedoeld
in artikef 8:29, vijfde lid, van de Awb om mede op grondslag van de aan
voormelde ambtsberichten ten grondslag liggende stukken uitspraak te doen.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

Overwegingen

1. Hetgeen in het hogerberoepschrift is aangevoerd en aan artikel 85,
eerste en tweede lid, van de Vreemdelingenwet 2000 voldoet, kan niet tot
vernietiging van de aangevallen uitspraak leiden. Omdat het aldus
aangevoerde geen vragen opwerpt die in het belang van de rechtseenheid,
de rechtsontwikkeling of de rechtsbescherming in algemene zin
beantwoarding behoeven, wordt, gelet op artikel 91, tweede lid, van deze
wet, met dat oordeel volstaan.

2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State

Recht doende in naam der Koningin:

bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. E. Steendijk, lid van de enkelvoudige kamer, in

tegenwoordigheid van mr. T. van Goeverden-Clarenbeek, ambtenaar van
staat.

w.g. Steendijk w.g. Van Goeverden-Clarenbeek
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van staat

Uitgesproken in het openbaar op 21 februari 2013

488-747.
Verzonden: 21 februari 2013

Voor eensluidend afschrift,
de secretaris van de Raad van State,

é{_b |

mr. H.H.C. Visser



