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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht {hierna: de Awb) op het hoger beroep van:

de minister van Justitie,
appellant,

tegen de uitspraak van de rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats
Groningen, van 19 oktober 2010 in zaak nr. 10/18814 in het geding tussen:

en

de minister van Justitie.
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Procesverloop

Bij besluit van 29 april 2010 heeft de minister van Justitie een aanvraag van
de vreemdeling om hem een verblijffsvergunning asiel voor bepaalde tijd te
verlenen, afgewezen alsmede geweigerd om hem ambtshalve een
verblijffsvergunning regulier voor bepaalde tijd te verlenen. Dit besluit is
aangehecht.

Bij uitspraak van 19 oktober 2010 heeft de rechtbank het daartegen door

de vreemdeling ingestelde beroep gegrond verklaard, dat besluit vernietigd en
bepaald dat de minister voor Immigratie en Asiel een nieuw besluit op de
aanvraag neemt met inachtneming van hetgeen in de uitspraak is
overwogen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de minister voor Immigratie en Asiel, thans: de
minister voor Immigratie, Integratie en Asiel (hierna: de minister} hoger
beroep ingesteld. Het hogerberoepschrift is aangehecht.

De vreemdeling heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

Overwegingen

1. Onder de minister wordt tevens verstaan: diens rechtsvoorgangers.

2. Hetgeen in het hogerberoepschrift is aangevoerd en aan artikel 85,
eerste en tweede lid, van de Vreemdelingenwet 2000 (hierna: de Vw 2000)
voldoet, kan niet tot vernietiging van de aangevallen uitspraak leiden. Omdat
het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in het belang van de
rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de rechtshescherming in algemene
zin beantwoording behoeven, wordt, gelet op artikel 91, tweede lid, van
deze wet, met dat cordeel volstaan.

3. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd. De Afdeling ziet aanleiding uit een oogpunt van
finale geschilbeslechting te onderzoeken of grond bestaat met toepassing
van artikel 8:72, derde lid, van de Awb de rechtsgevolgen van het
vernietigde besluit alsnog in stand te laten.

4, De minister betoogt in het hogerberoepschrift onder verwijzing naar
onder meer de onderscheiden ambtsberichten van de minister van
Buitenlandse Zaken van maart onderscheidenlijk september 2010 inzake
Somalié, dat in de provincie Shabelle Hoose, waarin Afgoye is gelegen, zich
niet de uitzonderlijke situatie voordoet, bedoeld in artikel 15, aanhef en onder
¢, van de richtlijn 2004/83/EG van de Raad van de Europese Unie van

29 april 2004 inzake minimumnormen voor de erkenning van onderdanen
van derde landen en staatlozen als vluchtelingen of als personen die
anderszins internationale bescherming behoeven, en de inhoud van de
verleende bescherming, thans uitdrukkelijk neergelegd in artikel 29, eerste
lid, aanhef en onder b, sub 3, van de Vw 2000.
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4.1. De Afdeling heeft eerder bij vitspraak van 9 juni 2011 in zaak

nr. 201006371/1/V2 (www.raadvanstate.nl) overwogen dat de minister in
het besluit in die zaak deugdelijk heeft gemotiveerd dat de mate van
willekeurig geweld in de provincie Shabelle Hoose ten tijde van belang, niet
dermate hoog was dat zwaarwegende gronden bestonden om aan te nemen
dat de desbetreffende vreemdeling, louter door zijn aanwezigheid aldaar, een
reéel risico liep op de in artikel 29, eerste lid, aanhef en onder b, sub 3, van
de Vw 2000, bedoelde ernstige en individuele bedreiging.

4.2, Het besluit van 29 april 2010 dateert van dezelfde periode als het
besluit in de zaak die heeft geleid tot voormelde uitspraak van 9 juni 2011.
Gelet hierop en in aanmerking genomen dat de ook door de rechtbank en de
vreemdeling aangehaalde ambtsberichten van maart onderscheidenlijk
september 2010 geen wezenlijk andere informatie bevatten dan de
informatie die in voormelde uitspraak aan de orde is gesteld, heeft de
minister thans deugdelijk gemotiveerd dat in de provincie Shabelle Hoose
vorenbedoelde uitzonderlijke situatie zich niet voordoet. Derhalve bestaat
aanleiding te bepalen dat de rechtsgevoigen van het besluit van

29 april 2010 geheel in stand biijven.

5. De minister dient op na te melden wijze tot vergoeding van de
proceskosten te worden veroordeeld.


http://www.raadvanstate.nl
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Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

l. bevestigt de aangevallen uitspraak;

. bepaalt dat de rechtsgevolgen van het besluit van de minister van
Justitie van 29 april 2010, kenmerk 0902-08-1011, geheel in
stand blijven;

. veroordeelt de minister voor Immigratie, Integratie en Asiel tot
vergoeding van bij de vreemdeling in verband met de behandeling
van het hoger beroep opgekomen proceskosten tot een bedrag van
€ 437,00 {zegge: vierhonderdzevenendertig euro), geheel toe te
rekenen aan door een derde beroepsmatig verleende rechtsbijstand.

Aldus vastgesteld door mr. H.G. Lubberdink, voorzitter, en mr. A.B.M. Hent

en mr. J.J. van Eck, leden, in tegenwoordigheid van mr. S. Yildiz, ambtenaar
van staat.

w.g. Lubberdink w.g. Yildiz
voorzitter ambtenaar van staat
Uitgesproken in het openbaar op 17 september 2012

594.
Verzonden: 17 september 2012

Voor eensluidend afschrift,
de secretaris van de Raad van State,

—

g
D

mr. H.H.C. Visser



