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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht {hierna: de Awb) op het hoger beroep van:

appellant,

tegen de uitspraak van de rechtbank 's-Gravenhage van 14 augustus 2012
in zaak nr. 12/187886 in het geding tussen:

de vreemdeling
en

de minister voor Immigratie, integratie en Asiel.
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Procesverloop

Bij besluit van 16 mei 2012 is de termijn van de aan de vreemdeling
opgelegde bewaringsmaatregel verlengd met ten hoogste twaalf maanden.
Dit besluit {hierna: het verlengingsbesluit) is aangehecht.

Bij uitspraak van 14 augustus 2012 heeft de rechtbank het met een
kennisgeving vanwege de minister daartegen aanhangig gemaakte beroep
ongegrond verklaard en het verzoek om schadevergoeding afgewezen. Deze
uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling hoger beroep ingesteld. Tevens
heeft hij daarbij de Afdeling verzocht hem schadevergoeding toe te kennen.
Het hogerberoepschrift is aangehecht.

De minister heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

Overwegingen

1. In de eerste grief klaagt de vreemdeling onder meer dat de
rechtbank, door niet tijdig uitspraak te doen op zijn beroep tegen het
verlengingsbesluit, artikel 94, derde en vijfde lid, van de
Vreemdelingenwet 2000 (hierna: de Vw 2000), heeft geschonden.
Daartoe betoogt de vreemdeling, samengevat weergegeven, dat
beide partijen op 10 juli 2012 toestemming hebben verleend voor de
afdoening van de zaak zonder nadere zitting. Omdat niet uit de uitspraak is
af te leiden dat de rechtbank nadien nog onderzoekshandelingen heeft
verricht, dient het ervoor te worden gehouden dat de rechtbank het
onderzoek ter zitting op 10 juli 2012 heeft gesloten. Daarmee is de termijn
vaor het doen van de uitspraak op 17 juli 2012 geéindigd. Door pas op
14 augustus 2012 uitspraak te doen heeft de rechtbank de in artike! 94,
derde lid, van de Vw 2000 gestelde termijn overschreden en is de bewaring
vanaf 17 juli 2012 onrechtmatig, aldus de vreemdeling.

1.2, Ingevolge artikel 94, derde lid, van de Vw 2000 doet de
rechtbank mondeling of schriftelijk uitspraak. De schriftelijke uitspraak wordt
binnen zeven dagen na de sluiting van het onderzoek gedaan. In afwijking
van artikel 8:66, tweede lid, van de Awb kan de in dat artikel bedoelde
termijn niet worden verlengd.

Ingevolge het vijfde lid, voor zover thans van belang, is het derde
lid van overeenkomstige toepassing op een besluit tot verlenging van een
vrijheidsontnemende maatregel als bedoeld in artikel 59, zesde lid, van de
Vw 2000.

1.3. Zoals de Afdeling eerder heeft overwogen {uitspraak van

11 mei 2012 in zaak nr. 201203471/1/V3; www.raadvanstate.nl}, biedt het
bepaalde in artikel 94, derde lid, van de Vw 2000 geen grond voor het
oordeel dat overschrijding van de daarbij gegeven uitspraaktermijn zonder
meer tot onrechitmatigheid van de bewaring leidt. In het licht van de
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omstandigheden van het geval dient te worden beoordeeld of sprake is van
feiten en omstandigheden die overschrijding van de termijn kunnen
rechtvaardigen.

Uit de uitspraak van de Afdeling van 23 juni 2008 in zaak
nr. 200803214/1 {(www.raadvanstate.nl) volgt dat, indien niet vaststaat op
welke datum de rechtbank het onderzoek heeft gesloten, het ervoor moet
worden gehouden dat zij dat heeft gedaan op de datum waarop zij blijkens
de op de zaak betrekking hebbende stukken de laatste onderzoekshandeling

heeft verricht.

1.4. Uit de aangevallen uitspraak noch het rechtbankdossier blijkt
wanneer de rechtbank het onderzoek ter zitting heeft gesloten. Partijen
hebben bij faxberichten van 10 juli 2012 toestemming verleend voor
afdoening van de zaak zonder nadere zitting. Nu in de aangevailen uitspraak
is vermeld dat het onderzoek vervolgens is gesloten en uit het
rechtbankdossier niet is gebleken dat de rechtbank na 10 juli 2012 nog
onderzoekshandelingen heeft verricht, moet het ervoor worden gehouden dat
het onderzoek op laatstvermelde datum is gesloten. Gelet op het bepaalde in
artikel 94, derde en vijfde lid, van de Vw 2000, eindigde de termijn voor het
doen van de uitspraak op 17 juli 2012, De rechtbank heeft op

14 augustus 2012 uitspraak gedaan. Daarmee is de in artikel 94, derde lid,
van de Vw 2000 gestelde uitspraaktermijn overschreden. Er zijn geen feiten
of omstandigheden gebleken die deze overschrijding rechtvaardigen.

Omdat het onderzoek wardt geacht te zijn gesloten op 10 juli 2012
en de termijn voor het doen van de uitspraak op 17 juli 2012 is geéindigd, is
de bewaring van de vreemdeling met ingang van de daarop volgende dag
onrechtmatig.

De grief slaagt in zoverre.

2. Het hoger beroep is kennelifk gegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden vernietigd. Hetgeen overigens in het hogerberoepschrift is
aangevoerd behoeft geen bespreking. Doende hetgeen de rechtbank zou
behoren te doen, zal de Afdeling, gelet op overweging 1.4., het beroep van
de vreemdeling tegen het besluit van 16 mei 2012 van de minister alsnog
gegrond verklaren. De vrijheidsontnemende maatregel dient te worden
opgeheven. Aan de vreemdeling wordt met toepassing van artikel 106,
eerste lid, van de Vw 2000 na te melden vergoeding toegekend over de
periode van 18 juli 2012 tot heden, de dag waarop de vrijheidsontnemende

maatregel is opgeheven.

3. De minister dient op na te melden wijze tot vergoeding van de
proceskosten te worden veroordeeld.
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Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

l. verklaart het hoger beroep gegrond;

Il vernietigt de uitspraak van de rechtbank 's-Gravenhage van
14 augustus 2012 in zaak nr. 12/18786;

L. verklaart het door de vreemdeling bij de rechtbank in die zaak

ingestelde beroep gegrond;

V. bepaalt dat de vrijheidsontnemende maatregel krachtens artikel 59
van de Vreemdelingenwet 2000 ingaande heden wordt opgeheven;
V. kent aan de vreemdeling een vergoeding toe van € 4480,00 (zegge:

vierduizend vierhonderdtachtig euro), ten laste van de Staat der
Nederlanden, te betalen door de secretaris van de Raad van State;
VI. veroordeelt de minister voor Immigratie, Integratie en Asiel tot
vergoeding van bij de vreemdeling in verband met de behandeling
van het beroep en het hoger beroep opgekomen proceskosten tot
aen bedrag van € 1.529,50 (zegge: vijftienhonderdnegenentwintig
euro en vijftig cent}, geheel toe te rekenen aan door een derde
beroepsmatig verleende rechtsbijstand; het dient aan de secretaris
van de Raad van State (bankrekening Raad van State
56.99.94.977) onder vermelding van het zaaknummer te worden

betaald.

Aldus vastgesteld door mr. H.G. Lubberdink, voorzitter, en mr. A.B.M. Hent
en mr, N. Verheij, leden, in tegenwoordigheid van M.E. van Laar LLM,
ambtenaar van staat.

w.g. Lubberdink w.g. Van Laar
voorzitter ambtenaar van staat
Uitgesproken in het openbaar op 12 september 2012

551-750.
Verzonden: 12 september 2012
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Voor eensluidend afschrift,
de secretaris van de Raad van State,

d
= ;”/3'

mr. H.H.C. Visser



