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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht {hierna: de Awb) op het hoger beroep van:

appellante,
tegen de uitspraak van de rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats
Middelburg, van 18 augustus 2011 in zaak nr. 11/10500 in het geding
tussen:

de vreemdeling

en

de minister voor immigratie en Asiel.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 28 februari 2011 heeft de minister de aan de vreemdeling
verleende verblijffsvergunning asiel voor onbepaalde tijd en de eerder aan haar
verleende vergunning tot verblijf onder de beperking 'verblijf als
alleenstaande minderjarige asielzoeker’ {hierna: de vtv-ama) ingetrokken. Dit
besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 18 augustus 2011, verzonden op dezelfde dag, heeft de
rechtbank het daartegen door de vreemdeling ingestelde beroep ongegrond
verklaard. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 14 september 2011, hoger beroep ingesteld. Deze brief is

aangehecht.

De minister, thans: de minister voor Immigratie, Integratie en Asiel, heeft een
verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen

2.1. Hetgeen de vreemdeling in het hogerbercepschrift tegen hetgeen de
rechtbank over de intrekking van de verblijffsvergunning asiel voor
onbepaalde tijd heeft overwogen, heeft aangevoerd en aan artikel 85, eerste
en tweede lid, van de Vreemdelingenwet 2000 (hierna: de Vw 2000}
voldoet, kan niet tot vernietiging van de aangevallen uitspraak leiden. Omdat
het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in het belang van de
rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de rechtsbescherming in algemene
zin beantwoording behoeven, wordt, gelet op artikel 21, tweede lid, van de
Vw 2000, met dat oordeel volstaan.

2.2. In grief 1 klaagt de vreemdeling dat de rechtbank ten onrechte niet
heeft onderkend dat het in afdeiling 3 van hoofdstuk 7 van de Vw 2000
neergelegde procesrecht niet van toepassing is op het door hem ingestelde
beroep tegen de intrekking van de vtv-ama en derhaive het beroepschrift,
voor zover dat op die intrekking ziet, ten onrechte niet naar de minister heeft
doorgezonden om het als bezwaarschrift te behandelen.

2.2.1. Ingevolge artikel 79, eerste lid, van de Vw 2000 is afdeling 3 van
hoofdstuk 7 slechts van toepassing indien beroep wordt ingesteld tegen een
besluit omtrent een verblijfsvergunning als bedoeld in artikel 28 en 33, of
tegen een besluit omtrent tijdelijke bescherming of toepassing van artikel 45,
vierde lid, indien de vreemdeling in de gelegenheid is gesteld zijn zienswijze
over het voornemen van dat besluit te geven.

Ingevolge artikel BO van de Vw 2000 is artikel 7:1 van de Awb niet
van toepassing.

Ingevolge artikel 115, eerste lid, van de Vw 2000 wordt een op het
tijdstip van inwerkingtreding van deze wet geldige verblijfstitel op dat tijdstip
met inachtneming van het tweede tot en met zevende lid van rechtswege
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aangemerkt als een verblijfsvergunning op grond van die wet.

Ingevolge het tweede lid wordt een vergunning tot verblijf met
beperkingen, onder handhaving van de beperking en de geldigheidsduur,
aangemerkt als een verblijfsvergunning voor bepaalde tijd als bedoeld in
artikel 14.

2.2.2. Artikel 80 van de Vw 2000 is, gezien artikel 79 van de Vw 2000,
niet van toepassing op het door de vreemdeling ingestelde beroep tegen de
intrekking van de vtv-ama, zodat de rechtbank het daartoe ingediende
beroepschrift ten onrechte niet met toepassing van artikel 6:15 van de Awb
ter behandeling als bezwaarschrift aan de minister heeft decorgezonden. Het
standpunt van de minister in het verweerschrift in hoger beroep dat voor de
intrekking van de vtv-ama en de verblijfsvergunning asiel voor onbepaalde
tijd geen afzonderlijke procedures hoeven te worden gevolgd, omdat de
vtv-ama ingevolge artikel 115 van de Vw 2000 van rechtswege wordt
aangemerkt als een verblijffsvergunning asiel voor onbepaalde tijd, kan niet
worden gevolgd. Hiertoe is reeds redengevend dat een op grond van de
Vreemdelingenwet {oud) verleende viv-ama ingevolge artikel 115 van de
Vw 2000 niet van rechtswege wordt aangemerkt als een verblijfsvergunning
asiel voor onbepaalde tijd, maar als een verblijfsvergunning regulier voor
bepaalde tijd onder de beperking ‘verblijf als alleenstaande minderjarige
vreermdeling’.

Grief 1 slaagt.

2.3. Het hoger beroep is kennelijk gegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden vernietigd voor zover daarbij het beroep tegen de intrekking
van de vtv-ama ongegrond is verklaard en voor het overige te worden
bevestigd. Doende hetgeen de rechtbank zou behoren te doen, zal het
beroep tegen het besluit van 28 februari 2011, voor zover dit is gericht
tegen de intrekking van de vtv-ama, alsnog niet-ontvankelijk worden
verklaard en wordt het beroepschrift ter behandeling als bezwaarschrift aan
de minister doorgezonden.

2.4. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

l verklaart het hoger beroep gegrond;

. vernietigt de uitspraak van de rechtbank 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Middelburg, van 18 augustus 2011 in zaak
nr. 11/10500, voor zover daarbij het beroep tegen de intrekking
van de aan de vreemdeling verleende vergunning tot verblijf onder
de beperking "verblijf als alleenstaande minderjarige asielzoeker’
ongegrond is verklaard;

I, verklaart het bij de rechtbank ingestelde beroep in zoverre
niet-ontvankelijk;

V. bevestigt de uitspraak voor het overige.

Aldus vastgesteld door mr. H.G. Lubberdink, voorzitter, en
mr. R. van der Spoel en mr. N. Verheij, leden, in tegenwoordigheid van
mr. J. Willems, ambtenaar van staat.

w.qg. Lubberdink w.g. Willems
voorzitter ambtenaar van staat
Uitgesproken in het openbaar op 23 juli 2012

412-610.
Verzonden: 23 juli 2012

Voor eensluidend afschrift,
de secretaris van de Raad van State,
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mr, H.H.C. Visser




