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AFDELING 
BESTUURSRECHTSPRAAK 

Uitspraak met toepassing van artikel 8 :54, eerste lid, van de Algemene wet 
bestuursrecht (hierna: Awb) op het hoger beroep van: 

appellant, 

tegen de uitspraak van de rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats 
Almelo, van 31 mei 2011 in zaak nr. 11/2310 in het geding tussen: 

de vreemdeling 

en 

de minister voor Immigratie en Asiel. 
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1 . Procesverloop 

Bij besluit van 23 december 2 0 1 0 heeft de minister de vreemdeling een 
verblijfsvergunning asiel voor onbepaalde tijd te verlenen met ingang van 
20 augustus 2010. Dit besluit is aangehecht. 

Bij uitspraak van 31 mei 2 0 1 1 , verzonden op dezelfde dag, heeft de 
rechtbank het daartegen door de vreemdeling ingestelde beroep ongegrond 
verklaard. Deze uitspraak is aangehecht. 

Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling bij brief, bij de Raad van State 
binnengekomen op 28 juni 2 0 1 1 , hoger beroep ingesteld. Deze brief is 
aangehecht. 

De minister (thans: de minister voor Immigratie, Integratie en Asiel) heeft een 
verweerschrift ingediend. 

Vervolgens is het onderzoek gesloten. 

2. Overwegingen 

2 . 1 . Ingevolge artikel 85, eerste lid, van de Vreemdelingenwet 2000 
bevat het hoger-beroepschrift in aanvulling op artikel 6:5, onderdeel d, van 
de Awb , één of meer grieven tegen de uitspraak van de rechtbank of de 
voorzieningenrechter van de rechtbank. 

Ingevolge het tweede lid omschrijft een grief het onderdeel van de 
uitspraak waarmee de indiener zich niet kan verenigen alsmede de gronden 
waarop de indiener zich daarmee niet kan verenigen. 

Ingevolge het derde lid wordt het hoger beroep niet-ontvankelijk 
verklaard, indien niet is voldaan aan het eerste of tweede lid, aan artikel 6:5 
van de A w b of aan enig ander bij de wet gesteld vereiste voor het in 
behandeling nemen van het hoger beroep. Artikel 6:6 van de A w b is niet van 
toepassing, indien niet is voldaan aan de vereisten vermeld in artikel 6:5, 
eerste l id, onder c en d , of aan het eerste of tweede lid van dit artikel. 

2 .2 . Hetgeen de vreemdeling in het hogerberoepschrift heeft 
aangevoerd, is voornamelijk een herhaling van in beroep naar voren 
gebrachte standpunten, waarop de rechtbank heeft beslist. Mitsdien is in 
zoverre geen sprake van een grief in de zin van voormeld artikel 85 , tweede 
lid. 

Op het rapport van de Nationale ombudsman van 10 maart 2 0 1 1 , 
2011 /090 en de door de vreemdeling overgelegde factuur van T-mobile, 
heeft de vreemdeling zich in eerste aanleg niet beroepen. Dat dat voor het 
eerst in hoger beroep gebeurt, verdraagt zich evenmin met het grievenstelsel. 

Gelet op het voorgaande is niet voldaan aan voormeld artikel 85 , 
eerste lid. 

2 .3. Het hoger beroep is, gelet op voormeld artikel 85, derde l id, 
kennelijk niet-ontvankelijk. 

2 .4. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding. 
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3. Beslissing 

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State 

Recht doende in naam der Koningin: 

verklaart het hoger beroep niet-ontvankelijk. 

Aldus vastgesteld door mr. H.G. Lubberdink, lid van de enkelvoudige kamer, 
in tegenwoordigheid van mr. M.W.J. Sloots, ambtenaar van staat. 

w . g . Lubberdink w . g . Sloots 
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van staat 

Uitgesproken in het openbaar op 27 juni 2012 

499. 
Verzonden: 27 juni 2012 

Voor eensluidend afschrift, 
de secretaris van de Raad van State, 


