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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht {hierna: de Awb) op het hoger beroep van:

appellant,
tegen de mondelinge uitspraak van de rechtbank 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Amsterdam, van 19 april 2012 in zaak nr. 12/7608 in
het geding tussen:

de vreemdeling

en

de minister voor Immigratie, Integratie en Asiel.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 3 maart 2012 heeft de minister de vreemdeling opgedragen
om de Europese Unie binnen een termijn van 28 dagen te verlaten. Dit
besluit is aangehecht,

Bij mondelinge uitspraak van 19 april 2012, waarvan het proces-verbaalis
verzonden op 23 april 2012, heeft de rechtbank het daartegen door

de vreemdeling ingestelde beroep ongegrond verklaard. Het proces-verbaal
van deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze vitspraak heeft de vreemdeling bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 16 mei 2012, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

De minister heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Qverwegingen

2.1. Ingevolge artikel 85, eerste lid, van de Vreemdelingenwet 2000
bevat het hogerberoepschrift in aanvulling op artikel 6:5, eerste lid,
onderdeel d, van de Awb, één of meer grieven tegen de uitspraak van de
rechtbank of de voorzieningenrechter van de rechtbank.

Ingevolge het tweede lid omschrijft een grief het onderdeel van de
uitspraak waarmee de indiener zich niet kan verenigen alsmede de gronden
waarop de indiener zich daarmee niet kan verenigen.

Ingevolge het derde lid wordt het hoger beroep niet-ontvankelijk
verklaard, indien niet is voldaan aan het eerste of tweede lid, aan artike! 6:5
van de Awb of aan enig ander bij de wet gesteld vereiste voor het in
behandeling nemen van het hoger beroep. Artikel 6:6 van de Awb is niet van
toepassing, indien niet is voldaan aan de vereisten vermeld in artikel 6:5,
eerste lid, onder ¢ en d, of aan het eerste of tweede lid van dit artikel.

2.2. De vreemdeling heeft zijn hogerberoepschrift ingediend op nader
aan te voeren gronden. Gelet op voormeld artikel 85, eerste lid, dient het
hogerberoepschrift evenwel grieven als bedoeld in het tweede lid van dat
artikel te bevatten. De vreemdeling is derhalve in verzuim. Artikel 85,
derde lid, sluit uit dat de vreemdeling een nadere termijn wordt gegund
binnen welke alsnog grieven kunnen worden ingediend.

2.3. Het hoger beroep is, gelet op voormeld artikel 85, derde lid,
kennelijk niet-ontvankelijk.

2.4. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

verklaart het hoger beroep niet-ontvankelijk.

Aldus vastgesteld door mr. H.G. Lubberdink, lid van de enkelvoudige kamer,
in tegenwoordigheid van mr. D. van Leeuwen, ambtenaar van staat.

w.g. Lubberdink w.g. Van Leeuwen
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van staat

Uitgesproken in het openbaar op 15 juni 2012

243-755.
Verzonden; 15 juni 2012

Voor eensluidend afschrift,
de secretaris van de Raad van State,

J
C/’II”)"

mr. H.H.C. Visser
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uitspraak |

RECHTBANK 's-GRAYENHAGE
Sector Bestuursrecht

Zittinghoudende te Amsterdam
zaaknummer; AWB 12/7608

V-nr:

Proces-verbaal van de mondelinge nitspraak van de enkelvoudige kamer voor
vreemdellngenzaken van 19 april 2012

in het geding tussen:

geboren op. _von gestslde Ghanege nationallteit, eiser,
gernachtigde: mr, A.D. Kloosterman, advocaat t¢ Amsterdam

enm

de minister voor Immigratie, [nfegratie en Asiel,

verweerder,
gemachtigde: mr, M.H, Belavska, werkzaam bij de Immigratie~ en Naturalisatiedienst.

Het onder20ek ter zitting heeft plaatsgevonden op 19 april 2012, Na voorafgaand bericht zijn
eiser noch zijn gemachtigde ter zitting verschenen. Varwearder Is vertegenwoordigd door

zijn voornoemde gemachtigde.

Met inachtneming van artike! 8:67 van de Algemene wet bestuursrecht heeft de rechtbank

(hiema te noemen: rechtbank) onmiddellijk nz slulting van het onderzoek ter zitting
mondeling uitspraak gedaan, De rechtbank heeft hierbij medegedeeld dat partljen binnen vier
weken na verzending van een afschrift van deze ultspraak hoger beroep kunnen Installen.

Beslissing
De cechtbank verklanrt het bercep ongegrond.

Motivering

De rechtbank constateert dat het beswveden besiult dubbelzinnig Is ten nanzien van de vraag
of wel of geen Inreisverbod is opgelegd en ten nnnzien van de vraag of eiser de verplichting
is opgelegd tot onmiddellijk vertrek of vertrek binnen 28 dngen.

Gelet op het ingediende verweerschrift en zijn toelichting ter zitting stelt verweerder zich op
het standpunt dut het bestreden besluit van 3 maart 2012 geen inrcisverbod bevat, en dat
daarin aan elger de verplichting is opgelegd de EU binnen 28 dagen te verlaten, De rechtbank
zal verweerder hierin volgen nu ¢iser ten aanzien van genoemde dubbelzinnigheden geen
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beroepsgronden heeft ingediend, en de rechtbank zijn beroep opvat als geticht tegen de
omstandigheld dat aan eiser een terugkeerverplichting binnen een bepaalde tarmijn is
opgelegd.

Eiser brengt naar voren dat hij twintig jaar geleden uit Ghana noar Nederland s geviucht, dat
hi) thans bezig is een asielaanvraag voor te bereiden, dat hij nlet met de Nederlandse politie
of justitie in annruking is geweest en dat hij vanwege het antbreken van esn reisdocument en
financidle middelen niet aan het terugkeerbesiuit kan voldoen,

De rachtbank overweegt dat verweerder in het bestreden besluit heeft vastgesteld dat siser
nlet rechtmatig in Nederfand verblijft én dat hij de EU binnen 28 dagen moet verlaten, Nu
elser niet heeft betwist dat hij ten tijde van het bestreden geen rechitmatig verblijf had, heeft
verweerder terecht een terugkesrbesluit genomen, Voorts is elser een onverkorte termijn
voor vrijwillig vertrek van 28 dagen gegund, in overeenstemming met artikel 62 eerste lid
van de Vreemdelingenwet (Vw) 2000. De door eiser ingeroepen omstandigheden kunnen
niet Jeiden rot het oordee! dat verweerder gehouden was cen ander besluit te nemen,

De rechtbank voegt hier nog aan toe dat gesteld noch gebleken is dat eiser op de voet van
artikel 62 derde lid van de Vw 2000, bezien In samenhang met artlkel 6.3 van het Voorschrift
Vreemdelingen 2000 om verlenging van de vertrektermijn termijn heeft verzocht, dit
daargelaten de vrazg of hij gelet op het ontbrekea van een reisdocument aan de voorwaarden
danctoe voldeed.

Vooreen proceskosténvergoeding bestaat geen aanleiding

Waarvan is opgemaake dit proces-verbaal,

mr. M.M. Kuipers
griffier "

Rschift vermonden ob' - 23 APR. 2012

Cone,: HD :
g?ié: MMK Kopfe conf; ¢ priffier
ek van de Rechi Amsterdam
RECHTSMIDDEL

Tegen dexa uitsprauk stant hager beroep open op de Afdeling bestuursrechtspraak van de Rand van
State {odres: Raad van Stata, Afdeling bestuursrechtspraak, Hoger beroep vreemdelingenzaken,
Postbug 16113, 2500 BC 's-Gravenhage). De termijn voor het instellen van hoger bercep bedrangt vier
weken, Noost de vereistan wonrnan het beroepschrift moet voldoen op grond van urtikel 6:5 van de

. Awb {zonls het overleggen van een afschrift van deze uitspruak) dient het beroepschrift ingevolge
urtikel 85, earste {id, van de Viw 2000 aen of meer prieven te bevatten, Artikel 6:6 van de Awb (heastel

verzulm} is nfet van toepassing.
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KLOOSTERMAN& STRONKE

Toevoeaing aangevraagd ob 15 mel 2012 bij de Raad voor Rechtshiistand te Amsterdam

Beroepschrift tegen de uitspraak d.d. 19 april 2012 van de rechtbank ‘s-Gravenhage

RAAD VAN STATE
INGEKOMEN
Aands
16 MEl 2012
ZAAKNR. Raad van State
AAN:
BERANDELD OD. PAR: Afdeling Bestuursrechtspraak
‘Geeft sorbledig te kennen:
, geboren op verder te noemen 'appeliant, zonder vaste

woon- of verblljfplaats. ten deze woonplaats Klezende aan de Amstelveenseweg 54/56
BG te Amsterdam (1076 XH), ten kantora van de advocaat mr. J. Sletsma, die ten deza
door hem bepaaldelijk is gemachtlgd tot het indlsnen van dit hoger beroep en het voeren

van onderhavige procedure,

1.  Appellant heeft op 3 maart 2012 een terugkeerbeslult en inreisverbod ontvangen
van de Minister voor Immigratie, Integratie en Aslel (productie 1)

2,  Hiertegen heeft appellant op § maart 2012 een beroepschrift ingadiend

{productie 2).

3. Hetbsroep met procedurenummer AWB 12/7608 is door de vreemdelingenkamer

van de rechtbank Amsterdam op 19 aprll 2012 ongegrond verklaard (productle 3).

4.  Appellant kan zich niet verenigen met de ultspraak van ds rechtbank Amsterdam.

5.  Appellant is van cordesl dat de rechtbank Amsterdam ten onrechte heeft besloten
dat het terugkeerbesluit d.d. 3 maart 2012 niet In strijd Is met de algemene
beginselen van behoorlijk bestuur, meer in het bljzonder In strljd met het
zorgvuldigheldsbeginsel en het evenredighsidsbeglnsel.

6. Bij aanvullend hogsr bercepschrift zullen namens appellant nadera griaven

worden ingediend.

EDE AAROM:

Onder verwijzing naar het hiervoor gestelde en de overige gedingstukken verzoekt
appellant Uw Afdsiing het hoger beroep gegrond te verklaren en de ultsprazk d.d. 19

april 2012 geheel te vemnletigen.
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KLOOSTERMAN& STRONKS

e —————

Voorts verzoekt appellant Uw Afdeling verweerder te vercordelen in de kosten die
appellant in verband met de behandeling van het beroep bij de rechtbank an van het
hogsr beroap bif Uw Afdeling heefi mostan maken, en voorts te bepaten dat aan
appeliant het namens hem In beide instantles betaaide griffierecht zal worden vergoed.
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