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Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

de minister voor Immigratie en Asiel,
appellant,

tegen de uitspraak van de rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats
's-Hertogenbosch, van 8 juli 2011 in zaken nrs. 11/19239, 11/19294 en
11/19298 in de gedingen tussen:

mede voor haar minderjarige
kinderen, en

en

de minister.
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1. Procesverloop

Bij onderscheiden besluiten van 8 juni 2011 heeft de minister aanvragen van
de vreemdelingen om hun een verblijffsvergunning asiel voor bepaalde tijd te
verlenen afgewezen. Deze besluiten zijn aangehecht.

Bij uitspraak van 8 juli 2011, verzonden op dezelfde dag, heeft de rechtbank
de daartegen door de vreemdelingen ingestelde beroepen, voor zover gericht
tegen de afwijzingen van de aanvragen een verblijfsvergunning asiel voor
bepaalde tijd te verlenen, ongegrond en, voor zover de besluiten van

8 juni 2011 tevens terugkeerbesluiten inhouden, gegrond verklaard en deze
in zoverre vernietigd. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de minister (thans: de minister voor Immigratie,
Integratie en Asiel) bij brief, bij de Raad van State binnengekomen op

14 juli 2011, hoger beroep ingesteld. Deze brief is aangehecht.

De vreemdelingen hebben een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesioten.,

2. Overwegingen

2.1. In de enige grief betoogt de minister dat de rechtbank ten onrechte
heeft overwogen dat, nu de vreemdelingen uit Macedonié aftkomstig zijn en
hun om die reden mogelijk op een andere grond rechtmatig verblijf, als
bedoeld in artikel 8 van de Vreemdelingenwet 2000 (hierna: de Vw 2000), in
Nederland toekomt, de meeromvattende beschikkingen van 8 juni 2011
zonder nadere motivering niet tevens zijn aan te merken als
terugkeerbesluiten in de zin van de richtlijn 2008/115/EG van het Europees
Parlement en de Raad van 16 december 2008 over gemeenschappelijke
normen en procedures in de lidstaten voor de terugkeer van onderdanen van
derde landen die illegaal op hun grondgebied verblijven (PB 2008 L 348;
hierna: de richtlijn).

Daartoe voert de minister primair aan dat de omstandigheid dat,
zoals volgt uit artikel 45, eerste lid, aanhef en onder a, van de Vw 2000,
zoals dat luidde ten tijde van belang, de afwijzingen van de door de
vreemdelingen ingediende aanvragen om verlening van een
verblijffsvergunning asiel voor bepaalde tijd van rechtswege tot gevolg
hebben dat hun rechtmatig verblijf in Nederland eindigt, tenzij een andere
rechtsgrond voor rechtmatig verblijf als bedoeld in artikel 8 van toepassing
is, niet betekent dat hij bij de beoordeling van hun asielaanvragen gehouden
was de aanwezigheid van een zodanige andere rechtsgrond ambtshalve te
onderzoeken. De rechtbank heeft volgens de minister niet onderkend dat een
dergelijk onderzoek buiten het kader van de beoordeling van de
asielaanvragen valt.

Subsidiair betoogt de minister dat de rechtbank ten onrechte niet
met toepassing van artikel 8:72, derde lid, van de Algemene wet
bestuursrecht {hierna: de Awb) de rechtsgevolgen van de vernietigde
besluiten in stand heeft gelaten. Volgens de minister komt uit het dossier
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ondubbelzinnig naar voren dat de vreemdelingen niet beschikken over
voldoende middelen om te voorzien in de kosten van hun verblijf in
Nederiand en in die van hun reis naar een plaats buiten Nederiand waar hun
toegang is gewaarborgd, zodat zij niet voldoen aan de in artikel 12 van de
Vw 2000 neergelegde voorwaarden, waaronder het hun is toegestaan hier te
lande gedurende de vrije termijn te verblijven. Derhalve komt de
vreemdelingen niet op een andere rechtsgrond rechtmatig verblijf, als
bedoeld in artikel 8, toe, aldus de minister.

2.1.1. Ingevolge artikel 3, tweede lid, van de richtlijn wordt onder
"illegaal verblijf” verstaan de aanwezigheid op het grondgebied van een
lidstaat van een onderdaan van een derde land die niet of niet langer voldoet
aan de voorwaarden voor toegang die zijn vastgesteld in artikel 5 van de
Schengengrenscode of aan andere voorwaarden voor toegang tot, verblijf of
vestiging in die lidstaat.

Ingevolge het vierde lid wordt onder "terugkeerbesluit” verstaan de
administratieve handeling of rechterlijke beslissing of handeling waarbij wordt
vastgesteld dat het verbliff van een onderdaan van een derde land illegaal is
of dit illegaal wordt verklaard en een terugkeerverplichting wordt opgelegd of
vastgesteld.

Ingevolge artikel 6, eerste lid, vaardigen de lidstaten, onverminderd
de in het tweede tot en met vijfde lid vermelde uitzonderingen, een
terugkeerbesluit uit tegen de onderdaan van een derde land die illegaal op
hun grondgebied verblijft.

Ingevolge artikel 8, aanhef en onder f, van de Vw 2000, voor zover
thans van belang, heeft de vreemdeling in Nederland rechtmatig verblijf in
afwachting van de beslissing op een aanvraag tot het verlenen van een
verblijfsvergunning, bedoeld in artikel 28, terwijl bij of krachtens deze wet
dan wel op grond van een rechterlijke beslissing uitzetting van de aanvrager
achterwege dient te blijven totdat op de aanvraag is beslist.

Ingevolge dat artikel, aanhef en onder i, heeft de vreemdeling in
Nederland rechtmatig verblijf gedurende de vrije termijn, bedoeld in
artikel 12, zolang het verblijf van de vreemdeling bij of krachtens artikel 12 is
toegestaan.

Ingevolge artikel 45, eerste lid, aanhef en onder a, zoals dat luidde
ten tijde van belang en voor zover thans van belang, heeft de beschikking
waarbij een aanvraag tot het verlenen van de verblijffsvergunning voor
bepaalde tijd, bedoeld in artikel 28, wordt afgewezen, van rechtswege tot
gevolg dat de vreemdeling niet langer rechtmatig in Nederland verblijft, tenzij
een andere rechtsgrond voor rechtmatig verblijf, als bedoeld in artikel 8, van
toepassing is.

2.1.2. In de onderscheiden besluiten van 8 juni 2011 staat onder het
kopje "Rechtsgevolgen van deze beschikking” vermeld, voor zover thans van
belang, dat de afwijzingen van de aanvragen van de vreemdelingen om hun
een verblijffsvergunning asiel voor bepaalde tijd te verlenen de
rechtsgevolgen, opgesomd in artikel 45 van de Vw 2000, hebben. Dit houdt
onder meer in dat de vreemdelingen vanaf het moment van bekendmaking
van deze besluiten niet langer rechtmatig in Nederland verblijven. Voorts
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staat vermeld dat op de vreemdelingen de verplichting rust om Nederland
binnen vier weken te verlaten, bij gebreke waarvan zij kunnen worden
uitgezet.

Zoals volgt uit de uitspraak van de Afdeling van
21 maart 2011 in zaak nr. 201100493/1/V3 {www.raadvanstate.nl) is aldus
in de meeromvattende beschikkingen de door de richtlijn vereiste
administratieve vaststelling vervat dat het verblijf van de derdelanders
onrechtmatig is of wordt en dat zij een terugkeerverplichting hebben.

2.1.3. Uit artikel 3, vierde lid, gelezen in samenhang met artikel 6,

eerste lid, van de richtlijn volgt dat de minister, alvorens een terugkeerbesluit
te nemen, dient vast te stellen dat het verblijf van de betrokken vreemdeling
illegaal is of wordt verklaard. Gelet hierop en in aanmerking genomen dat uit
artikel 45, eerste lid, aanhef en onder a, van de Vw 2000, zoals dat luidde
ten tijde van belang, voortvioeit dat, indien op de betrokken vreemdeling een
andere rechtsgrond voor rechtmatig verblijf, als bedoeld in artike! 8, van
toepassing is, een afwijzing van diens aanvraag om verlening van een
verblijffsvergunning asiel voor bepaalde tijd niet van rechtswege tot gevolg
heeft dat hij niet langer rechtmatig in Nederland verblijft, mag de minister
zich bij voormelde, door de richtlijn vereiste vaststelling niet beperken tot de
vaststelling dat met de afwijzing van de aanvraag van de vreemdeling diens
rechtmatig verblijf, als bedoeld in artikel 8, aanhef en onder f, van de

Vw 2000, is geéindigd. Door te betogen dat de beoordeling of op de
vreemdelingen een andere in artikel 8 van de Vw 2000 genoemde
rechtsgrond voor rechtmatig verblijf van toepassing is buiten het kader van
de beoordeling van de asielaanvragen valt, heeft de minister dit niet
onderkend. '

Uit het dossier komt naar voren dat de vreemdelingen staatsburgers
van Macedonié zijn. Staatsburgers van de voormalige Joegoslavische
Republiek Macedonié die houder zijn van een biometrisch paspoort, zijn sinds
de inwerkingtreding op 19 december 2009 van Verordening (EG)
nr. 1244/2009 van de Raad van 30 november 2008 tot wijziging van
Verordening (EG) nr. 539/2001 tot vaststelling van de lijst van derde landen
waarvan de onderdanen bij overschrijding van de buitengrenzen in het bezit
moeten zijn van een visum en de lijst van derde landen waarvan de
onderdanen van die plicht zijn vrijgesteld (PB 2009 L 336/1) van de
visumplicht vrijgesteld. In deze omstandigheden had de minister redelijkerwijs
aanleiding kunnen en behoren te zien om, alvorens tot vitvaardiging van de
terugkeerbesluiten over te gaan, eerst te onderzoeken of de vreemdelingen
rechtmatig verblijf, als bedoeld in artikel 8, aanhef en onder i, van de
Vw 2000, toekomt. Nu de minister zodanig onderzoek achterwege heeft
gelaten en de motivering van de terugkeerbesluiten heeft beperkt tot de
afwijzing van de asielaanvragen, heeft de rechtbank terecht overwogen dat
hij de besluiten van 8 juni 2011, voor zover deze tevens terugkeerbesluiten
inhouden, in strijd met de artikelen 3:2 en 3:46 van de Awb heeft genomen
en de besluiten van 8 juni 20711 om die reden in zoverre voor vernietiging in
aanmerking komen.

In zoverre faalt de grief.
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2.1.4. Voorts bestaat geen grond voor het oordeel dat de rechtbank, gelet
op hetgeen de minister in hoger beroep aanvoert, ten onrechte niet met
toepassing van artikel 8:72, derde lid, van de Awb de rechtsgevolgen van de
vernietigde besluiten in stand heeft gelaten. De enkele stelling van de
minister dat uit het dossier ondubbelzinnig naar voren komt dat de
vreemdelingen niet beschikken over voldoende middelen om te voorzien in de
kosten van hun verblijf in Nederland en in die van hun reis naar een plaats
buiten Nederland waar hun toegang is gewaarborgd, is daarvoor
ontoereikend.

Ook in zoverre faalt de grief.

2.2, Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. De minister voor Immigratie, Integratie en Asiel dient op na te
melden wijze in de proceskosten te worden veroordeeld.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

I bevestigt de aangevallen uitspraak;

. veroordeelt de minister voor Immigratie, Integratie en Asiel tot
vergoeding van bij de vreemdelingen in verband met de behandeling
van het hoger beroep opgekomen proceskosten tot een bedrag van
€ 437,00 (zegge: vierhonderdzevenendertig euro), geheel toe te
rekenen aan door een derde beroepsmatig verleende rechtsbijstand.

Aldus vastgesteld door mr. H.G. Lubberdink, voorzitter, en
mr. R. van der Spoel en mr. H.G. Sevenster, leden, in tegenwoordigheid van
mr. M. Klinkers, ambtenaar van staat.

w.g. Lubberdink w.g. Klinkers
voorzitter ambtenaar van staat

Uitgesproken in het openbaar op 13 april 2012

548.
Verzonden: 13 april 2012

Voor eensluidend afschrift,
de secretaris van de Raad van State,

d
C’/’r,] -

mr. H.H.C. Visser
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RECHTBANK 's-GRAYENHAGE
Nevenzittingsplaats 's-Hertogenbosch

Sector bestuursrecht
Zaaknwnraers: AWB 11719239, AWB 11719294 en AWB 11/19298

Uitspz;aak van de exkelvoudige Kamer van 8 juli 2011,

Inzake

geboren op
olseres sub 1, en

geborenop .. ...,
gisor, en .

geborenop ... .. __,
eiseres sub 2, mede ten behoeve vao haar minderjarige kinderen:

geborsnor . .,
J
geborenop .,_... ....,en

geboren op
allen van Macedonische nationaliteit,

hiema tezamen te noemen: eisers.
gemachtigde myr. P.A. Blaas,

tegen

de minister voor Immigratie en Asiel,

te Den Haag,

verweerdar, _
gemachtigde mr. A M.H. van der Wal,

Procesverioop _ e
Bij afzouderlijke besluiten van 8 juni 2011 heoft verweerder de aanvragen van ejsers tot het-
verlenen van een verblijfsvergunning esiel voor bepaalde tijd als bedoeld in artikel 28 van de

Vreemdelingenwet 2000 (Vw 2000) in de aigemene asieiprocedure afgewezen.

Eisers hebben op 9 juni 2011 togen deza beshuiten beroep ingesteld. Tevens hebben eisers op
voomoemde datumn de voorzieningenreohter van deze rechtbaok en nevenzittingsplaats
verzocht een voorlopige voorziening te treffen, Inhoudende dat het verweerdeT word.t.
verboden hen uit te zetten totdat op hun berospen is beslist. Deze verzockschriften zijn
geregistreerd onder zasknummers AWB 11/19240, AWB 11/19296 en AWB 11/19299.
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Met instemining van partijen zijn de berspen en ds veraaeken tot het treffen van esn
voorlopige voorziening gelijktjjdig behandeld op de zitting van 1 jull 2011, wear ¢iser en
eiseres sub 2, alsmede hun kinderen _In oersoon zlin verschenen,
bijgestaan door hun gemachtigde. Eiseres sub l enhagtzus .. .. Zijn verschenen
bij gemachtigde. Verweerder ig verschenen bij gemachtigde,

Overwegingen

1. Aande ordels de vraag of de besiuiten van 8 juni 2011 in rechte stand kuanen houden. *

2. Elsers menen dat zij voor toclating in aanmerking komen op grond van het bepaalde in
artikel 29, eerste lid, aanhef en onder a of b, van de Vw 2000, Ter onderbouwing hiervan
hebben sisers aangevoerd dat zij tot de Roma bevolkingsgroep behoren en afkomatig zijn it
de plaats Bitola in Macedoni8, Zij hebben hun land van herkomst veriaten omdat zij eyenals
alle ander Roma vanwege hun sfkomst op silerlei terreinon werden gediscrimineerd,

3. Eiseres sub 1, de dochter van eiser ¢n eiseres sub 2, heeft aangevoerd dat zij vanaf
1 september 2010 problemen had op school, Venwege haar afkomst kreeg zij lagere cljfers.
dan de andere leerlingen, terwij! zij wist dat zo beter was dan dis leerlingen. Zij heeft zich
hierover beklaagd bij de directeur van de school, maar haar klachten werden niet seriens
genomen. Bisers sub 1 kreeg vanwege haar afkomst ook geen gratis boeken, terwijl de
kinderen die niet van Roma afkomst zijn dle wel gratls kregen. Daamaast werd eiscres sub 1
door haar klasgenoten gepest en uitgescholden, Yerder kreeg elseres sub 1 van de gereente
gean schoolgeld. Eiseres sub 1 is tot 20 apri] 2011 naar school gogaan, Zij verdiende verder
wat gold door mensen thuis te knippen. Haar buren hebben hierover geklaagd en gezegd dat
ze haar zouden aangeven omdat zij dit werk illegsal deed. Op 20 april 2011 is zjj et haar

ouders naar Nederland pereisd. :

4. Elser heeft naar voren gebracht dat hij marktkoopman is geweest. Op de markt had elser
een probleem met de direoteur die verantwoordelijk is voor de marke. Deze directeur Vroeg
aan Roma groters bijdragen dan aan andere marktkoophii. De directeur heeft ciser
aangekleagd omdat ¢iser een betalingsachterstand had. Elser is in verband hicrmee voor de

rechter verschenen en vriigesproken door de rechtbank In Bitola. Nicttemin kreeg siser later |

eén nieuwe beslissing van de rechtbank van 26 april 2010 dat hij wel moést betalen. Biser is~
om dis reden paar de directettr gagaan om een oplossing te zocken, maar de directeur wilde
hem nlet zien, Ean santal maanden later hebben mensen de standplaats van eiser in stukken
gezaagd. Vanaf dat moment kon eiser niet meer werken, Eiser J8 nsar de gemeente gogaan
om zijn beklag to doen, maar kreeg te horen dat men zich niet met de zaak kon pmnueion.
Aangezien de kosten voor een standplaats steeds hoger werden en eiser op een gogevep
moment alleen nog sieraden mocht verkopen, kon hij van het werk op de markt net meef
rondkomen en besloot hij hiermee te stoppen. Daarvoor heeft aiser cen verzook ingediend bij
het Ministerie voor Werkgelegenheid. Eiser i3 vervolgens near de soclale dienst gegaan om
¢en uitkering 2an te vragen, Die aanvraag is afgewezen ondanks het feit dat eiser
documenten had over gelegd waaruit bleek dat hij niets meer op de markt verkocht. Eiser
kreeg zelfs te horen dat hij nog betalingsverplichtingen had met betrekking fot zijo
standplaats. Adngezien eiser dat niet kon-betalen, werd zijp schuldenlast groter. Op een
gegeven moment is de politie en de deurwaarder bij eiser thuis geweest om eisers huisraad te
noteren. Eiser kreeg te horen dat hij nists mocht verkopen of weggeven, omdat dit strafbaar
is. Elser heeft d¢ zaak niet afgewacht en heeft beslotan om stiekem 2ijn hele hulsraad te -
verkopen on daarmee zijn reis nast Nederland te bekostigen, Dit probleem is voor clser en
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zgjn vrouw, eiseres sub 2, de voomaamiste reden geweest om hun land van herkomst met de
kinderen te verlaten. Als hij terag moet dan wacht hem en zijn vrouw ezn gevangenlsstraf.
Daarnaast heeft eiser 0ok een probleom gehad vanwege achierstallige betaling van de
waterrekening. Elser bad cen hoge rekening omdat hij waarschijnlijk een Jekkage had.
Hierdoor hebben hij en z{jn echtgenote vok problemen gekregen met de buren, Elser heeft dit
doorgegeven aan do directeur van de waterleidingsmaatschappij. Dit is dezelfde directeur dje
verantwoordelijk is voor de markt. De directeur zai dat hij geen t{jd had orn te komen kijken.
Ondertugsen liep de rekening op en kreeg elser een sanmaning om fe betalen. Elser is met de -
rekening naar de directeur gegaan en wilde een regeling treffen, maar dis wilde nict naar

ciser luisteren en heeft hem op straat gegooid.

5. Elsers hebben ter ondersteuning van hun relazen de volgende documenten overgnlogd:
a. een uitsprask van de basisrechtbank Bitola van 28 fobruari 2008 waarin staat dat de

standplaats van elser wordt gesloten omdat hij vanwege ¢en te lage omzet niet meer

kan voidoen aan zijo financiéle verplichtingen; :

b. een uitspraak van de basisrechtbank Bitola van 22 september 2009 waaruit bI[jkt dat
het Ziekteverzekeringsfonds te Skopje een oiviele zaak panhangig heeft geraaakt

tegen eiser wegens een schuld, welk verzock is afgewezen door de rechtbenk;

¢en brief van de deurwaarder van 30 november 2009 waarin staat dat eiser zijn

huisraad niet mag verkopen en welke schulden openstaan;

d. een mededeling Zickenverzekering van 26 april 2010 waarin wordt medegedeeld dat

binnen een termfjn van acht dagen achterstallige premies moeten worden betaald;

een verklaring van de Gemeentelijke Middelbare School te Resen, waarin staat

vermeld dat éiseres sub 1 staat ingeschreven als regullere leerfing voor het

schooljaar 2010-2011, '

6. Eisers stellen. voorts dat Macedon)é niet kan worden beschouwd als een veilig derde land
voor Roma. Ter onderbouwing van dit standpunt hebben eisers bij hun zienswijzen verwezen
naar het Country Report van het US State Department van 11 maart 2010, rapporten van de

Europese Corumissie “The Former Yugoslav Republic of Macedonia Progress Report” van
14 oitober 2009 en 9 november 2010, alsmede een factsheet van het European Roma Rights

Centre van decomber 2010, In beroep hebben eisers venwvezen naar informatie van Amnesty
Interational van 3 mei 2011 e Informatie ven de Minority Rights Group International,

7. Verweerder heeft zich In de bestreden besluiten op het standpunt gesteld dat eisers nist
aannemelijk hebben gemaakt dat hun aanvragen zijn gegrond op omstandigheden die, hetzij
op zichzelf, hetzij In verband met andere feiten, een rechtsgrond voor verloning van eca
verblijfsvergunning vormen, Die afiwijzing is gebaseerd op het bepaalde in het carste lid in
samenhang met het bepaalde in het tweede lid, aanhef en onder g, van artikel 31 van de

Vw 2000. -

8. Ingevolge artike] 31, tweeds lid, aanhef en onder g, vap de Vw 2000. wordt bij het
onderzoek of de aanvraag om een verblijfsvergunning asiel kan worden afgewezen mede
betrokken de omstandigheid dat de vreemdeling afkomstig is uit ¢en land dat partlj is bij het
Vluchtelingenverdrag en één van de andere jn artikel 30, onder d, van de Vw 2000 bedoelde
verdragen en de vreemdeling niet aannemelijk hesft gemaakt dat het land van herkomst die
verdrageverplichtingen ten aanzien van hem nlet nakomt.

9. Macedoui€ is partj blj het Vluchtelingénverdmg en heeft zowel het Verdrag tegen
foltering en ander wrede, onmensolijke of onterende behandeling of bestraffing (het Anti-

vhyanoehbiid 8 duli 211 1525 Ny B3
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Folterverdrag} als het Verdrag tot bescherming van de rechten van de mens en de
fondamentels vrijheden (EVRM) geratificeerd, welke verdragen worden genoemd In artiket
30, cerste lid, onder d, van de Viw 2000, Derhalve bestaat ten aanzien van Macedonié een
algemeen rechtsvermoeden dat geen rechtsgrond bestaat voor verlening van een
verblijfsverguaning asiel voor bepaalde tijd als genoemd in axtikel 29, eersto lid, aanhef en
onder a tot ¢n met o, van de Vw 2000.

10. Uit de geschiedenis van de totstandkoming van artikel 31, bweede lid, 2anhef en onder g,
van de Vw 2000 (Ecrste Kamer, 20002001, 26 735 en 26 975, nr. 5b, pagina’s 27 en 28 ¢n
nr. 5d, pagina’s 12 en 13) bijjkt dat ondertekening van de in dat artikellid genoemde
verdragen op zich niet do vaststelling rechtvasrdigt dat een bepaald land als voilig land van
herkomst gefdt, De bepaling bicdt ruimte om rekening te houden met de feitelfjke situatie in

een bepaald Ia_nd van herkomst, ‘

11, Verweerder geeft toe dat uit de door eisers ingebrachte stukken blijkt dat discrimipatle
van Roma in Macedonié nog steeds voorkomt en dat hun positie niet altjjd even rooskleurlg
is, maar hieruit bijkt niet dat Macedonit in de praktijk de relevante mensenrechtenverdragen
niet naleeft, Daarentegen blijkt juist uit het door de Europese Commissie uitgobrachte
rapport “The Former Yugoslav Republic of Macedonia 2009 Progress Report™ van

14 oktober 2009, dat Macedoni& een aantal flinke stappen heeft gezet om hervormingen door
te voeren. De verkiezingen die in dat jaar plaatsvanden zijn volgens intersationale

- standearden en de OVSE-observatie goed verlopen. Het democratisch proces functioneert

goed en de regering ls stabiel. Qok op het gebied van politle en justitio z{jn goede resultaten
bereikt met belangrijke prioriteiten. Ook het Europees Parlement heeft verkisard dat, hoewel
in Macedoni8 het apenbaar bestuur en de rechterlijke macht, vrouwernrechten, corruptle en
non-discriminatie van etnische minderheden nog aandacht verdienen, er positieve
veranderingen plaatsvinden. Volgens verweerder laat het rapport van de Europese
Commissie van 9 november 2010 zien dat Macedonis verdere vooruitgang heeft geboekt op

genoemde gebieden, -

12. Verweerder heeft ten aanzlen van eiser en eiseres sub 2 op het standpunt gesteld dat de
betalingschulden geen reden z{jn om hem een verblijfsvergunning asiel voor bepeelde tijd to
verlenen. Hierbij heeft verweerder in aanmerking genomen dat ¢lser en siseres sub 2 geen
pogingen hebben andernomen om zich to laten informeten naar de mogelijkhedan om in-
beroep te gaan tegen de beslissing van de rechtbank van 26 april 2010 dat eiser de kosten
dient te betalen. Ook blijkt op geen enkel wijze dat z{j hebben getracht een betalingsregeling
te treffen voor openstaands rekeningen. Voorts heeft verweerder overwogen dat tussen het
moment waarop eiser en eiseres sub 2 de laatste brief hebben ontvangen in april 2010 en hun
vertrek uit Macedoni¥ op 20 april 2011 geen deurwaarder meer langs is geweest. Elser en
eiseres sub 2 hebben in die periode ack geen problemen ondervonden van welke zijde dan
ook. Voor zover zj stellen dat zij de wet hebben overtreden omdat zij hun inboede!l hebben
verkocht, is niet annnemelijk gemaakt dat zij hiervoor naar de gevangenis zou moeten. Dit i
slechts een vermoeden dat op geen enkele wijze wordt geconcretisterd, aldus verweerder,

13. Verweerder hesft voorts met betrekking tot elser overwogen dat ciser geen enkel
document heeft overgelegd waaruit biijkt dat hij bij de gemeente heeft geklaagd aver do
afpersing van de directeur van de markt én de omstandigheld dat deze man een aantal
mannen zou hebben gestuurd om de standplaats van efser in stukken te zagen. Verweerder
wijst er verder op dat eiser niet naar de politie is gogaan om aangifte te doen, terwill niet valt
In te zien dat de politie hem biet zou kunnen helpen. Daarnaast meent verweerder dat oiser
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en eiseres sub 2 niet hebben onderbouwd dat zi) vanwegs hun etnische afkomst geen (ander)

. werk konden krijgen. Zo is niet aannemelijk gemaakt dat er door het arbeldsbureau en of de
sociale dienst nooit werk is sangeboden. Voorts hebben eiser en elseres sub 2 nfet -
aannemelijk gemsalet dat 21 niet op andere wijze dan via het arbeidsburea of de sociale
dienst 2an werk zouden kunnen komen. Zij hebben ook verklaard dat zfj daartoe nooit een
poging hcbben ondernomen. In de visie van verweerder hiad het op de weg van ejzer en
eiseres sub 2 gelegen op meerders manieren aan werk te komen. Volgens verweerder is dan
ook niet aannemelljk gemaakt dat zjj op de arbeidsmarkt worden gediscrimineerd vanwege
hun etnische afkomst. Hierbij heeft verweerder nog overwogen dat eiser er ¢lseres sub 2 op
geen enkel wijze hebben getracht om bescherming te krijgzen voor hun problemen.

14. Door verweerder is ten slotte averwogen dat niet zannemelijk is gemaakt dat de
ondervanden discriminatie ¢en dusdanig emstlge beperking van de bestaansmogelijkheden
van eisers heoft opgeleverd dat het onmogelijk voor hen was om op meatschappelijk on
socinal gebied te functioneren en dat de autoriteiten hen niet hebben kunnen of wiilen
beschermen tegen deze vorm van discriminatie, Hierbij heeft verweerder in 2anmerking
genomen dat niet is gebleken dat eisers in hun land van herkomst worden vitgesloten van
sociale voorzleningen. Weliswaar hebben eiser en eiseres sub 2 verklaard dat zij geen
uitkering kregen, maar zij hebben dit op geen enkele wijze nader onderbouwd. Verder kan
ult hun relazen niet worden opgemaakt dat zlj niet in staat zijn goweest am in hun
levensonderhoud te voorzien. Daarbij hebben elser en eiseres sub 2 documenten kimnen
asnvragen bij en verkrijgen van de Macedonische autoriteiten, wat blijkt doordat zij hun
paspoorten hebben overgelegd bij hun aanvraag, Voorts hebben eisers nict aannemelijk
gemaskt dat 2ij 2ich bl problemen niet kunnea wenden tot de locale of hogere autariteiten In
hun land van herkomst. Hierbi] heeft verweerder ten agnzien van eisers sub I nog overwogen
dat zij geen andere of verdere stappen heeft ondernomen door bijvoorbeald naar de politie te
gaan, dan wel haar klechten bij de Onderwijsinspectic of de Ombudsman in te dienen.
Volgens verwoerder kan ook vit de verklaringen van ¢iseres sub 1. niet worden afgeleid dat er
ten sanzien van haar persoon sprake Is (geweest) van systematische, zeer ingrijpende
bejegening van discriminatoire aard, Immers, ejseres sub | nam deel aan ket openbare leven
en heeft bij de autoriteiten een nationaal Macedonisch paspoort aangevraagd en verkregen.

Tevens had eisares sub | toegang tot onderwijs.

15, Do rechtbank overweegt dat discriminatis eerst vervolging in de zin van het
Vluchtelingenverdrag kan opleveren indien zulks esn emstige beperking in de _
bestaansmogelijkheden ten gevolge heeft. Nict elke vorm van discriminatie is evenwol als
vervolglng aan te merken, Daarvan is eerst sprake, zoals blijkt vit paragreaf 54 van het
UNHCR Handbook on procedures and criteria for detemining refugee status, wanneer
‘measures of discrimination lead to consequences of a substantial prejudicial nature for the
person concemed, ¢.g, scrious restrictions of his rights to eam his livelihood, his right to
practlse his religion, or his access to normally available educational facilitles,’ Voorts wordt
overwogendat op grond van de door partien Ingebrachte objectieve informatle geen grond
bestaat voar het cordeel dat Macedoni€ over het algemeen niet zijn verdragsverplichtingen
nakomt en dat (alle) Roma in Macedonl¥ vanwege discriminatic zodanig ernstig in bun
bestaansmogelijkheden worden beperkt, dat zjj zich daar niet staande kunnen houden,
Woeliswaar bljjkt uit de overgelegde stukken dat de positie van Roma in Macedoni# nog nist
rooskleurlg Is te noemen, maar staat tegenover dat vit dezelfde stukken valt op te maken dat
de autoriteiten serieus proberen om de positie van Roma te verbeteren. Dat de door de
Macedonische antoriteiten genomen maatrogelen tot op heden nog niet het gewenste effect
hebben gehad, maakt dit niet anders. Eisers dienen daarom met indlviduele feiten en
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omatandigheden aannemelijk te maken dat 2fj nisitemin vanwege de door hen ondervonden
discrimmatie als viuchteling zijn aan te merken, dan wel bij terugkeer naar hun land van.
heskomst het regle risico lopen om slachtoffer te worden van ¢en behandeling of bestraffing

die door artikel 3 van het EVRM wordt verboden,

16. Naar het oordeel vap de rechtbank heefit verweerder zich op goede gronden op het
standpunt gesteld dat eisers daarin niet zljn geslaagd, Daartoe wordt overwogen dat elser en
eiseres sub 2 hebben verklaard dat de aanleiding voor hun vertrek is gelegen in het feit dat zij
geldschulden hebben en de deurwaarder en de politie in dat verband bij hea thuis langs is
goweest om hun huisraad op te nemen. Nog daargelaten dat zij hierin geen directe sanlelding
hebben gezien om hun land van herkomst te verlaten, Is het hebben van geldschulden niette -
scharen onder één de vervolgingsronden van het Viuchtelingenverdrag. Bovendien I3 nist
gebleken dat efsers e eisers sub 2 pogingen hebben ondernomen om zich te Jaten -
informeren naar de mogeljjkheden om in beroep te paan tegen de besligsing van de rechtbank
van 26 april 2010 dat efser do betreffende kosten dient te betalen, Evenmin is gebleken dat
zij hebben getracht een betaslregeling te treffen voor openstaande rekeningen of pogingen
hebben ondernomen or aan werk te komen om 2o hun schuldeq af te logsen en ju fun :
levensonderhoud te voorzien, Hierbij wordt in aanmerking genomen dat eiser en eiseres sub
2 niet aanmemelijk hebben gemaakt dat hen nooit (ander) werk door het arbeidsburean of de
sociale dienst is aangeboden of op andere manieren aan werk konden komen. Dit laatste
klemt temeer, ntu zijj bebben verklaard dat zij daartoe ook nooit pogingen hebben
ondemnomen. Eiser en eiseres sub 2 kunnen voorts niet'worden gevolgd In hun verklaring dat
zjj bij terngkeer naar Macedonié in de gevangenis moeten, omdat z|j de wet hebben
overtreden door hun inboede} te verkopen, nu dit enkel is gebaseerd op con niet nader
onderbouwd vermoeden. Daar komt bij het antrekken van spullen uit de boedel ook in cen
land als Nederland niet geoorloofd Is en dat gesteld noch gebleken ts dat een eventusle
bestraffing hlervoor nlet 2al geschieden op grond van de In Macedonig vigerende wet- en
regelgeving, Bovendien is in dit kader ook niet gesteld of gebleken dat eiser en eiseres sub 2
hisrvaor vanwege hun ethische afkomst zwaarder zouden worden beatratt daor de
Macedonlsche autoriteiten dan andere Macedonische burgers. Voor het trekken van eea
andere conclusic bestaat ook geen aanfeiding, zeker plet nu gebleken is dat eiseres sub 1
ovderwijs kon volgen en elser en eiseres sub 2 bij de autoriteiten dooumenten hebben

sangevraagd en verkregen.

17. De rechtbank overweegt voorts dat de overige gestelds problemen onvoldoende zijn
onderbouwd en aannemelijk hebben gemaakt dat dle verband houden met hun etnische
afkomst Zelfs indien eisers in die overige verklaringen 20uden mosten worden gevolgd,
komt daaruit onvoldoende naar voren komt dat zij vanwege hun etnische afkomst in
Macedonig zodanig zijo gediscrimineerd en daardoor zozeer in hun bestaansmogelijkheden
zijn beperkt, dat het leven voor hen aldaar onmogelijk is geworden. Daar komt bij dat zij
tegen de door hen gestelde discriminatie nimmer bescherming hebben gevraagd bij de locale
of hogere autoriteiten. Verder heeft elseres sub 1 nooit een klacht ingediend bij de
Ombudsman of do Gndarwijsinspeotie vanwege de problemen die zij op school zegt
ondervonden te hebben. Hierdoor hebben efsers aok nict aannemelijk gemaskt dat de
autoriteiten in hun land van herkomst geen bescherming of hulp willen of kunnen bieden.

18. De door eisers naar voren gebrachte asjelmotieven ea rapposten kunnen dan ook niet
lolden tot het aordeel dat eisers hier te lande (subsldlalre) bescherming behooven, dan wel In

hun Jand ven herkomst, indien nodlg, geen bescherming kunnen krijgen, Het beroep van
eisers op het bepaalde In artikel 9 van richtlijn 2004/83/EG (Definitierichtlijn) kan, nog

Ctvangsttisd 8 deti 2011 15:25 M. 531
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daargelaten de vraag of die bepaling met betrekking tot mogelijke vorman ven discritinatie
rulmer zou moeten worden gefnterpretestd dan tot op heden op grond van artikel 1 (A) van
het Viuchtelingenverdrag is gedaan, reeds om die reden niet stagen. Hierbij is tevens in -
aanmerking genomen dat uit de considerans ock volgt dat het hoofddoel vap de richtlljn is te
verzekeren dat er in allo lidstaten een minimaal niveau aan bescherming wordt geboden aan
personea die werkelijk bescherming behooven omdat zij redel{jkerwijs niet erop kunnen

 vertrouwen dat hun land van herkomst of ven het lnnd van de gewone verblijfsplaats dezo

baschorming verstrekt.

16. Hetgecn overigens is aangevoerd, leidt de rechtbank niet tot een ander oordeel,
Verweorder heeft dan ook terecht en'op goede gronden het standpunt ingenomen dat eisers
niet in 2anmerking komen voor toelating op grond van het bepaglde in artikel 29 van de Vw

2000. Het beroep Is in zoverre angegrond.

20. De rechtbank stelt verder vast dat de bectreden besluiten, waarbij de asielaanvragen van
eisers 2ijn afgewezen, op grond van artikel 45 van de Vw 2000 onder meer van rechtswege
tot gevolg hebben dat het rechtmatige verbljf van efsers eindigt en dat z{] Nederland binnen
de In artikel 62 van de Vw 2000 gestelde termijn dienen ta verlaten, Daarbij is onder andere
asngegeven vanaf wanneer het verbliif in Nederfand anrechtmatig wordt en welke termijn
eisers is gegund om zelfstandig te vertrekken. Naar het cordesl van de rechtbank wordt met
het vorenstaande niet meer gozegd dan dat eisers op grond van hun asielaanvragen geen

de Vw 2000 en om dlo reden binnen een bepzalde termijn zelfstandlg Nederland dienen te
verlaten. Dit betekent echter niet automatisch dat de meeromvattende beschikkingen in dit -
geval, zondeér nadere motivering, tevens zijn aan te merken als terugkeerbeslultei in de zin
van richtlijn 2008/115/EG van het Europees Parlement en de Radd van 16 december 2008
aver gemeenschappelijke normen en procedures in de lidstaten voor de terugkeer van
onderdanen van derde landen die illogaal op hun grondgebied verblijven (hiema: de
Terugkeerrichtlijif). Eisors zijn immers staatburgers van Macedonig, die sinds december
2009 visumvrij kunnen relzen naar de Europese Unie en daardoor cen vrije termijn is gegund
om hier te lande te verblijven. Naar het oordeel van de rechtbank heeft verweerder zich dan
ook op dit punt onvoldoende rekenschap gegeven van het feit dat olsers uit Macedoni® -
afkomstig zijn en (mogelijk) om die reden op andere gronden nog rechtmatig verblijf in
Nederland hebben: De bestreden besiuitan komen, voor zover hiermee tevens- - - -
temgkeerbesluiten zijn bedoeld, voor vernietiging in aanmerking op grond van het bepaz.ldc
in de artikelen 3:2 en 3:46 van de Algemene wet besturrsrecht, waarin wordt vereist dat een
besluit zorgyuldig is voorbereid en deugdelijk is gemotiveerd, Het beroep Is In zoverre
gegrond en het basluit wordt in zoverre vernietipd.

20. Do rechtbauk acht termaen aanwezig verweerder te veroordelen in de door eisers
gemaakte proceskosten. Aangezien de beroepsprocedures wordsn beschouwd als
samephangende zaken als bedoeld in artikel 3 van het Besluit proceskosten bestuursrecht
worden de proceskosten met inachtneming van dit besluit en de daarbij behorende bijlage
begroot op in totaal € 874,00 voor kosten van door ¢en darde beroepsmatig verleendo
rechtsbijstand:

¢ | punt voor het indienen van een (aanvullend) beroepschnﬁ;

s | punt voor het verschijnen op een volgende zitting;

-« waarde per puat € 437,00;

» wegingsfactor 1.

8 Juli 2611 15:75 M 53R

- rechtmatig verblijf in Nederland meer hobben als bedoeld in artikal 8, aanhef en onder f, van -
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-2]. Aangezlen ten behoeve van eiser een toevoeging is verleend krachtens de Wet op de
rechtsbijstand, dient Ingovolge artikel §:75, tweede [d, van de Awb de betaling van dit
bedrag te geschieden aan de griffier van de rechtbank. ,

22. Beslist wordt als volgt,
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De rechtbank,

.....

 verklaart de berospen ongegrond, voor zover daarbij de asielaanvragen van eisers z{jn

afgewezen;

verklaart de beroepen gegrond, voor zover de bestreden besluiten tevens een
terugkeerbestuit bohelzen; '

vemnietigd in zoverre de bestreden besluiten; : _
veroordeelt verweerder in de door eisers gomaakte proceskosten vastgesteld op € 874,00,
bepaalt dat het bedrag van de proceskosten moeten worden voldaan aan de griffier.

Aldus gedaan door mr. M.J.M.H, Vethoeven als rechter in tegenwoordigheld van

Mr. A.A.M.J. Smulders als griffier en uitgesproken in het openbaar op 8 juli 2011. _

L

%@a

Partijen kunnen tegen dege uitspraak hoger beroep instellen bij:

Raad van Stare

Afdeling bestuursrechispraak
Hoger beroep vreemdelingansaken
Postbus 20019

2500 EA Den Haag

De termijn voor het indferien van een berospschrifi bedraagt één week na verzending var de
witsproak daor de griffier. Artike] 85 van de Vw 2000 bepaalt dat het baroepschrift een of
meer grieven regen de iltspraak bevat, Avtikel 6:5 van de Algemene wet bestuursrechi (Awb)
bepaalt onder meer dat b het beroepschrifl een afschrift moet worden overgelegd van de
uitspraak. Artikel 6:6 vam de Awb is nigt van toepassing. _

Afschriften verzonden;

g Juut 200
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Procasvartagamwoordiging
‘-Heringenbosch
Hagistratentaen 222
5223 MA ‘s-Hertogeebosth

Posthus I8
5201 AL *s-Hertogenbusch

me. P van i)
(i73- 5363447

Afdeting bestuurstechtspraak van de Raad van State
vreemdelingenzaken

Posatbus 20019

2600 EA 's-GRAVENHAGE

Hoger beroepschrift

Vreemdelingenzaken

Van: .

de Minister voor Immigratie en Asiel
appellant

gemachtigde: mr. A. Maas
ambtenaar ten departemente

Tegen:

de uitspraak van de techibank ‘s-Gravenhage,
zittinghoudende e ‘s-Hertogenbosch d.d.0 Jull 2011
met kenmerk Awb 11719239, 11719294 en 11719298

Inzake:

alsmede hun minderfarige kinderen
verweerders

gemachtigde: mr. P.A. Blaas
advocaat te 's-Hertogenbosch
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2,1,

2.2,

2.3

L

Nr. 6131

Inleiding

De Minister voor Immigratie en Asiel, (hierna: de Minister) komt in hoger beroep
van de ultspraak van de rechtbank 's-Gravenhage, zittinghoudende te ‘s-
Hergogenbosch, van 8 Juli 2011, verzonden op diezelfde datum, met kenunerk Awb
11719239, 11/19294 en 11/19298 (productie I), In welke zaak de rechtbank de
beroepen gericht tegen de besluiten van 8 juni 2011 ongegrond heeft verklaard voor
zover deze besluiten zien op de afwijzing van de asielaanvragen en gegrond heelt
verkaard voor zover de hesluiten tevens een terugkeer besluit behelzen, waarb(j de
Minister ig veroordeeld In de proceskosten van € 874,-

Achtergronden

Op 27 mei 2011 hebben verweerders aanvragen ingediend tot het verlenen van
verblijfsvergunningen asiel voor bepaalde tijd, als bedoeld in artikel 28 Vw. Deze
aanvragen zijn bij besluiten van 8 juni 2011 afgewezen.

Op 9 juni 2011 hebben verweerders beroep ingesteld tegen de voornoemde
besluiten.

Bij witspraak van 8 juli 2011 zijn de bemepen ongegrond verkaard voor zover deze
betrekking hebben op de afwijzing van de asielaanvragen en gegrond verkiaard voor
zover deze zien op de in de besluiten opgenomen temgkeerhealuiten.

Standpunt Minfster

De Minister is van oordeel dat de besluiten van 8 juni 2011 rechtens juist zijn. Met het
oog daarap had het beroep tegen deze besluiten ongegrond dienen te worden
verklaard,

De Minister heelt é4n grief tegen de aangevallen ullspraak.

Grief:

Ten onrechis overweegt de rechthank in de rechtsaverweging 20, pagina 7 van de
aangevallen uitspraak:

rechtsoverweging 20.

“De rechtbank stelt verder vast dat de hesureden hesluiten, waarbij de asielaacvragen ven elsers
zijn afgewezen; op grond van artikel 45 van de Viw 2000 onder meer van rechixwege tot gevolg
hebben dat het rechunatige verblijf van efsers eindigt en dat 21| Nederiand binnen de in artike] 62
van de Vw 2000 gestelde termijn dienen te vedaten, Daarhij is onder andere aangegeven vanaf
wanneor hot verblljf In Nederland onrechimarig wardt en welke termijn efsers {s gegund om
zelfsrmndig te vertrekken. Naar het oordesl voo de rechtbank word) met het vorenstaande niet
meer gezegd dan dat eisers op grond van hun ssielaanvragen gean rechimatig verblijfin
Nederland meer hebben als bedoeld in artikel 8, sanhef en onder {, van de Viw 2000 &n om dls
reden blonen een bepaalde termi]n zelfstandig Nederland dienen te verlaten. Dit betekent echter
niet autornatisch dat de meeromvattende bsschlikingen in dit geval, zonder nadere motivering,
tevens 2ijn aan te merken als terugkeerbesluiten in de zin van richtiijn 2008/115/BG van het
Europees Parlement en de Raad van 16 december 2008 over gemeenschappelijke normen en
procedures ln ds lidstaten voor de terugkeer van onderdanen van derde landen dieillegaal op hun
grondgebied verblijven (hiemna: de Terugkeerrichtilfn). Elsers zijn iramers staatburgers vin
Macedonid, die sinds december 2009 visumvrij kunaen refzen naar de Buropese Unle en daatdoor
een vilje termlfn Us gegund om hier te lande te verblijven. Naar het oordeel van de rechtbank heeft
verweerder zich dan ook op dit punt onvoldoende rekenzchap gegeven van het feit dat eisers uft
Macedooié afkorastig zijn en (mogelijk) om die reden op andere gronden nog rechtmatlg verblijtin
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Nederland hebben. De bastreden besluiten komen, voor zover hiermes tevens terugkeerbestuiten
zijn bedoeld, voor veralatiging In aanmerking op grond van het bepaalde fn da axikelen 3:2 en 3:46
van de Algemene wet bestuursrecht, waarin wordt vereist dat een besluit zorgvuldig 5 voorbereld
en dougdelijicIs gemotiveerd. =

Toelichting op de grief.

De Minister stelt zich op het standpunt dat de rechtbank ten onrechte van oordeel is dat
verweerder zich onvoldoende rekenschap heeft gegeven van het feft dat etsers uit

- Macedoni# afkomstig zijn en (mogelijk} om die reden op andere gronden nog

3.5,

3.6

3.7

3.8

rechimatig vexblijf in Nederland toekomt en desrom niet zonder nadere motivering tot
het opleggen van de terugkeerbesluiten had kurnen komen.

Anders dan de rechibank is de Minister van cordeel dat het gegeven dat artlkel 45 Vw
van rechtswege met zich brengt dat het rechtmarig verbitjf wardt beéindigd (tenzi) een
andere rechtsgrond voor rechtmatig verblijf als bedoeld in artikel 8 van toepassing Is)
daarmee tevens gegeven is dat op verweerders de verplichting rust om Nederland -
binnen de termijn van artikel 62 Vw - te verlaten, Nu de rechtbank het beroep tegen de
afwijzing van de aanvraag ongegrond heeft verklaard (s daarmee gegeven dat de
rechtbank niet bevoepd is te oordelen over de hieraan van rechtswege verbonden
rechtsgevolgen.

De stelling dat verweerders, gezien hun nationallteit visum vri) kunnen reizen ¢n hen
(mogeli]k) een vrije termijn hier te lande is gegund miskent dat het op de weg van
verweerders ligt om aan fe tonen dat op hen ‘een andere rechisgrond voor rechtmatig
verblijf, als bedoeld in arttkel 45, eerste lid, onder a Vw, van toepassing ls. Hei la nlet
aan de Minister om - binnen het kader van de beoordeling van de asielaanvraag
ambighalve te beoordelen of hiervan sprake s,

Voorst merkt de Minister op dat artikel 8 onder | Vw bepaalt dat rechimatig verblijf
gedutende de viije termijn eerst wordt verkregen indien en zolang de vreemdeling
voldoet aan de voorwaarden van artikel 12 Vw. Artikel 12 Vw vereist dat de vreemndeling
aver voldeende middelen beschikt om (onder meer) In zijn verblijf hier te lande te
voorzien, Nu verweerders zich in de procedure niet op het standpunt hebben gesteld
dat hen op grond van artikel 12 Vw rechtmatig verblijf toekomt en uit dossiergegevens
ondubbelzinnig kan worden afgeleld dat verweerders niet over {voldoende) inkemsten
beschikken, is daarmee gegeven dat niet aan de hiervoar aangehaalde voorwaarde
wordt voldaan, zodat de rechtbank ten onrechte heeft geconcludeerd dat verweerders
(mogelijk) op andere gronden nog rechumatig verblijf in Nederland toekamt.

Voor zover anders wordt geootdeeld is de Mintster van mening dat de rechtbank ten-
onrechte heeft nagelaten om de rechtsgevolgen van het beatreden besluit - met
toepassing van artikel 8.72, derde lid Awb - in stand te laten, Immers, zoals onder 3.6.
toegelicht, kom¢ uit het asfeldosster ondubbeizinnig naar voren dat verweerders niet
beschikken over (valdoende) middelen van bestaan, waarmee reeds gegeven is dat zij
eveneens niet voldoen aan artikell2 Vw, zodat reeds op voothand kon worden
geconcludeerd dat verweerders geen rechtmatig verblijf in het door de rechtbank
beoogde kader toekomt,

F.

b
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4, Conclusle.

Gelet op het vorenstaande kan de ultspraak van de rechtbank niet in stand blijven. De
Minister verzoeke uw Aldeling het hoger beroep gegrond te verklaren, de uitspraak van
de rechtbank te vemnietigen en te doen wat de rechtbank had behoren te doen, namelijk
het inleidende beroep alsnog ongegrond te verklaren,
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T Gemachtigde,

M. Petsch, senior procesvertegemwoordiger
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