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1. Procesverloop

Bij besluit van 15 augustus 2008 heeft de staatssecretaris van Justitie een
aanvraag van de vreemdeling om hem een verblijffsvergunning asiel voor
bepaalde tijd te verlenen afgewezen. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 6 juli 2010, verzonden op dezelfde dag, heeft de rechtbank
het daartegen door de vreemdeling ingestelde beroep gegrond verklaard, dat
besluit vernietigd en bepaald dat de minister een nieuw besluit op de
aanvraag neemt met inachtneming van hetgeen in de uitspraak is
overwogen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de minister bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 3 augustus 2010, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

De vreemdeling heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1. In de grieven, in hun onderlinge samenhang gelezen, klaagt de

minister dat de rechtbank ten onrechte heeft overwogen dat het standpunt
van de staatssecretaris in het besluit van 15 augustus 2008, dat

de vreemdeling bij terugkeer naar Iran als bekerende christen niet reeds
vanwege diens bekeringsactiviteiten een reéel risico op een met artikel 3 van
het Verdrag tot bescherming van de rechten van de mens en de _
fundamentele vrijheden (hierna: het EVRM]} strijdige behandeling loopt, gelet
op het thematisch ambtsbericht inzake de situatie van christenen en
homoseksuelen in Iran van de minister van Buitenlandse Zaken van mei 2009
{hierna: het ambtsbericht van mei 2009) en een rapport van Farsi Christian
News Network (hierna: FCNN)} van 19 januari 2009 {lees: 18 januari 2009},
ondeugdelijk is gemotiveerd; dat het beleid ten aanzien van lraanse
vreemdelingen die in Néderland zijn bekeerd tot het christendom, neergelegd
in het Wiizigingsbesluit Vreemdelingencirculaire 2000, nr. 2007/15, (hierna:
het WBV 2007/15), gelet op het ambtsbericht van mei 2009 en voornoemd
rapport van FCNN, kennelijk onredelijk is; en dat - mede nu
godsdienstvrijheid een door het EVRM beschermd recht is - er. geen grond is
voor het oordeel dat van de vreemdeling mag worden verwacht dat hij in zijn
land van herkomst afziet van bekeringsactiviteiten teneinde een met artikel 3
van het EVRM strijdige behandeling te voorkomen en dat zodanige grond niet
kan worden afgeleid uit het arrest van het Europees Hof voor de Rechten van
de Mens (hierna: het EHRM) Z. en T. tegen Verenigd Keninkrijk, van

28 februari 2006, nr. 27034/05, RJ&D ECHR 2006-11l, JV 2006, 274.
Hiertoe voert de minister aan dat, samengevat weergegeven, de vreemdeling
niet in aanmerking komt voor een verblijfsvergunning op grond van

artikel 29, eerste lid, aanhef en onder b, van de Vreemdelingenwet 2000,
omdat van hem mag worden verwacht dat hij zich in zijn land van herkomst
terughoudend opstelt wat het verrichten van bekeringsactiviteiten betreft en
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het in het WBV 2007/15 neergelegde beleid ten aanzien van Iraanse
vreemdelingen die in Nederland zijn bekeerd tot het christendom, gelet op de
na de inwerkingtreding van dit beileid verschenen ambtsberichten, waaronder
het ambtsbericht van mei 2009, nog immer actueel is.

2.2. De rechtsvragen die in de grieven worden opgeworpen, heeft de
Afdeling reeds beantwoord in haar uitspraak van 4 oktober 2010 in zaak

nr. 200902318/1/V2; www.raadvanstate.nl). In aanvulling hierop wordt
overwogen dat de vreemdeling niet aannemelijk heeft gemaakt dat van hem
geen terughoudendheid kan worden verwacht wat het verrichten van
bekeringsactiviteiten in zijn land van herkomst betreft en dat uit voornoemd
arrest van het EHRM van 28 februari 2006 niet kan worden afgeleid dat deze
terughoudendheid niet mag worden verwacht van vreemdelingen teneinde
een met artikel 3 van het EVRM strijdige behandeling te voorkomen. Wel kan
uit dit arrest worden afgeleid dat het in artikel 9 van het EVRM neergelegde
recht op vrijheid van gedachte, geweten en godsdienst de Verdragsstaten er
niet toe verplicht vreemdelingen bescherming te bieden reeds omdat dezen
hun godsdienst in hun land van herkomst niet op gelijke wijze kunnen
uitoefenen als in de Verdragstaat waar om toelating is verzocht. Aldus staat
artikel 9 van het EVRM er op zichzelf genomen niet aan in de weg dat de
minister voormelde terughoudendheid van de vreemdeling mag verwachten.
Uit de uitspraak van 4 oktober 2010, die ook in dit geval van toepassing is
en waarbij de Afdeling blijft, en voormelde overwegingen, volgt dat de
grieven slagen.

2.3. Het hoger beroep is kennelijk gegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden vernietigd. Doende hetgeen de rechtbank zou behoren te
doen, zal het besluit van 15 augustus 2008 worden getoetst in het licht van
de daartegen door de vreemdeling aangevoerde beroepsgronden, voor zover
deze nog bespreking behoeven.

2.4, De vreemdeling heeft betoogd dat hij als tot het christendom
bekeerde voormalige moslim, hetgeen afvalligheid impliceert, bij terugkeer
naar Iran een reéel risico op een met artikel 3 van het EVRM strijdige
behandeling loopt. Ter toelichting heeft hij verwezen naar het algemeen
ambtsbericht inzake Iran van de minister van Buitenlandse Zaken van

juli 2008 {hierna: het ambtsbericht van juli 2008}, het ambtsbericht van
mei 2009, het 'International Religious Freedom Report 2007" van het US
Department of State van 14 september 2007, brieven en berichten van
Amnesty International van 11 juni 2008, 7 juli 2008 en 17 september 2008,
een internetartikel van 25 september 2008, een bericht van het Islamic
Republic News Agency van 21 december 2008, een rapport van FCNN van
18 januari 2009, een persbericht van Open Doors van 27 januari 2009 en
verklaringen van de Raad van de Europese Unie van 26 september 2008,
25 mei 2009 en 5 juli 2009.

2.4.1. Zoals de Afdeling eerder heeft overwogen (uitspraak van

4 pktober 2010 in zaak nr. 200910124/1/V2; www.raadvanstate.nl) is er
geen grond voor het cordeel dat de staatssecretaris in de in ondermeer het
ambtsbericht van juli 2008 en het ambtsbericht van mei 2009 weergegeven
informatie aanleiding heeft moeten zien om tot het christendom bekeerde
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voormalige moslims uit Iran aan te wijzen als groep van wie de enkele
bekering tot het christendom voldoende is voor statusverlening.

De informatie uit de overige hiervoor onder 2.4 weergegeven
stukken komt in wezen overeen met de informatie in het ambtsbericht van
juli 2008 en het ambtsbericht van mei 2009, zodat er geen grond is voor het
oordeel dat de staatssecretaris zich in het besluit van 15 augustus 2008 ten
onrechte op het standpunt heeft gesteld dat de vreemdeling niet aannemelijk
heeft gemaakt dat hij als tot het christendom bekeerde voormalige moslim bij
terugkeer naar Iran een reéel risico op een met artikel 3 van het EVRM
strijdige behandeling loopt.

2.4.2. Het betoog faalt

2.5, Bij zijn betoog dat hem als tot het christendom bekeerde voormalige
moslim ten onrechte geen verblijfsvergunning asiel voor bepaalde tijd is
verleend, heeft de vreemdeling voorts een beroep gedaan op de door de
Tweede Kamer der Staten Generaal aangenomen moties van haar leden
Rouvoet en Van der Staaij van 7 november 2000 (Kamerstukken I,
vergaderjaar 2000 2001, 19 637, nr. 546) en van haar lid Anker c.s. van

3 juli 2008 (Kamerstukken Il, vergaderjaar 2007-2008, 19 637, nr. 1210).

2.5.1. Deze beroepsgrond faalt reeds, omdat moties uitsluitend van
betekenis zijn in de politieke verhouding tussen de Tweede Kamer der Staten
Generaal en de regering en geen rechten of verplichtingen in het [even
roepen waarop de vreemdeling zich kan beroepen.

2.6. Nu in hetgeen overigens is aangevoerd geen nieuw gebleken feiten
of omstandigheden zijn gelegen en zich evenmin een relevante wijziging van
het recht voordoet en voorts niet is aangevoerd dat sprake is van bijzondere
feiten en omstandigheden, als bedoeld in rechtsoverweging 45 van het arrest
van het EHRM Bahaddar tegen Nederland, van 19 februari 1998,

nr. 145/1996/764/965, JV 1998/45, is er in zoverre voor rechterlijke
toetsing van het besluit van 15 augustus 2008 geen plaats.

2.7. _ Het_beroep is ongegrond. . - -

2.8, Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

1. verklaart het hoger beroep gegrond;

Il. vernietigt de uitspraak van de rechtbank 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Amsterdam, van 6 juli 2010 in zaak
nr. 08/33073;

1. verklaart het in die zaak ingestelde beroep ongegrond.

Aldus vastgesteld door mr. H.G. Lubberdink, voorzitter, en

mr. M.G.J. Parkins-de Vin en mr. C.H.M. van Altena, leden, in
tegenwoaordigheid van mr. P.A. de Vink, ambtenaar van staat.

w.g. Lubberdink w.g. De Vink
voorzitter ambtenaar van staat
Uitgesproken in het openbaar op 19 januari 2011

154-610.
Verzonden: 19 januari 2011

Voor eensluidend afschrift,
de secretaris van de Raad van State,

_ o | _ Qr__
C’/,,f -

mr. H.H.C. Visser
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uitspraak

RECHTBANK 's-GRAVENHAGE

Sector Bestuursrecht

Zittinghoudende te Amsterdam

zaaknummer: AWB 08/33073

V-nr:

uitspraak van de enkelvoudige kamer voor vreemdelingenzaken

in hel geding tussen:

geborencp van Iraanse nationaliteil, eiser,
gemachtigde: mr. S. Coenen, advocaat te Utrecht

en: _
. ‘\,,‘__% Y
de minister (voorheen de staatssecretaris) van Justitle, o

verweerder,

gemachtigde: mr. A.H. Kras, werkzaam bij de Immigratie- en Naturalisatiedienst te ’s-

Gravenhage.

1, Procesverloop

Bij bestuit van 15 augustus 2008 heeft verweerder de aanvraag van eiser van 27 september
2007 tot verlening van een verblijfsvergunning voor bepaalde tijd als bedoeld in artike! 28
van de Vw 2000 afgewezen, Op 12 september 2008 heeft de cechtbank het beroepschrift van

eiser ontvangen,

Het onderzoek ter zitting heeft plaatsgevonden op 10 september 2009. Eiser is verschenen,

bijgestaan door mr, B.A. Palm, kantoorgenoot van zijn gemgchtigde. Verweerder is

vertegenwoordigd door zijn voomoemde gemachtigde. Ook was ter zitting aanwezig
teneinde eiser nader bij te staan.

De rechtbank heeft het onderzoek ter zitting gesloten,

Bij beslissing van 25 mei 2010, verzonden 26 mei 2010, heeft de rechtbank het onderzoek
heropend, teneinde eiser in de gelegenheid te stellen zijn originele doopakte te overleggen.
Yan die gelegenheid heeft eiser bij brief van 3 juni 2010 gebruik gemaakt, Verweerder heeft
bij brief van 21 juni 2010 meegedeeld te persisteren bij het ter zitting ingenomen standpunt,
Partijen hebben toestemming gegeven de zaak zonder nadere zitiing af te doen. De rechtbank
heeft het onderzoek vervolgens gesloten,

2. Feiten

Dit is eisers tweede asielnanvraag, De eerste nanvraag is ingediend op 28 juni 2007 en is
afgewezen bij besluit van 3 juli 2007. Die afwijzing staat in rechte vast sinds de uitspraak
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van de Afdeting bestuursrechtsprask van de Raad van State (de Afdeling) van 24 augustus
2007 (nr, 200705501/1).

3. Astelrelaas

Biser heeft aan zijn cerste astelaonvraag het volgende relnas ten grondslag gelegd. Eiser
vreest vervolging wegens overspel. Hij was getrouwd en had een relatie met een getronwde
vrouw, In 2005 zijn =zij beiden gearresteerd en enkele uren vastgehouden: De sachouding had
i maken met itlegale cd's met verboden muziek, Op 10 mei 2007 heeft de echigenoot van
eisers vriendin eiser en zijn vriendin betrapt. Eiser en zijn vriendin zijn vervolgens gevlucht,
Bisers vriendin is in Duitsland terecht gekomen en heeft daar asiel aangevraagd,

Risec heeft ter onderbouwing van zijn tweede asielaanvraag het volgende aangevoerd. Hij is
bekeerd tot het christendom. Eiser heeft daartoe een kopie van een doopakte overgelegd,
waaruit blijkt dat hij op 12 augustus 2007 is bekeerd en een lidmaatschapsbewijs van de
Stichting Perzische Kerk Kores, Qok heeft eiser een kopie van zijn identiteitsbockje
overgelegd en een brief van de Duitse advocaat van de vriendin van eiser en een foto van
hem en zijn vriendin. Ten slotte heeft eiser, bij het zwaarwegend advies van 28 september

2007, nog een kopie van een dagvaarding overgelegd.

4. Standpunten part{jen

1. Verweerder heeft eisers tweede asiclaanvraag afgewezen onder verwijzing naar artiket 31,

eerste lid, juncto artikel 31, tweede lid, aanhef en onder f, van de Vw 2000 en daartoe het
volgcnde gesteld, :
Het is in rechte vast komen te staan dat eiser terecht is tegengeworpen dat hlj geen
reisdocumenten heeft overgelegd en niet gedetailleerd, coherent en verificerbaar heefl
kunnen verklaren omtrent zijn reisroute. Eiser hecft bovendien geen nisuwe documenten
overgelegd of nieuwe verklaringen afgelegd. Ook staal in rechte vast dat eisers relaas met
betrekking tot zijn buitenechtelijke relatie niet geloofwanrdig is, Biser heeft geen nieuwe
feilen ¢n omstandigheden naar voren gebracht welke nopen tot een herziening van die

conclusie. Eiser heeft foto's overgelegd en een document met betrekking tot de asielaanvraag

van zijn vriendin in Duitstand, Dit maakt voorgaande niet anders, Eiser had alle relevante
stukken in de eerste procedure kunnen overleggen en heeft dat niet gedaan. Bovendien kan
op basis van de overgelegde stukken niet de conclusie worden getrokken dat eiser met die
vrouw een buitenechtelijke relatie heeft.

Ook de overgelegde kopie van de dagvaarding maakt het oordeel van de rechibank in de
eerste procedure niet anders. Van eiser kon worden verwacht dat hij alle relevante
documenten in de eerste procedure overlegde, Ook kan de echtheid van het document niet
worden vastgesteld. Eiser heeft geen gebruik gemaakt van de gelegenheid om een aorigineel
document te overleggen,

Dat eiser lijdt aan een posttraumatische stressstoornis (PTSS) en een aanpassingsstoornis met
depressieve stemming, brengt niet mee dat hij bij uitzetting een risico zou lopen in de zin van
artikel 3 van het Verdrag tot bescherming van de rechten van de mens en de fundamentele
vrijheden (EVRM).

Eiser kan evenmin een geslaagd beroep doen ‘0p leztgmgsbesluu Yreemdelingencirculaire
2000 (WBV) 2007/15. Het is namelijk niet aannemelijk dat eiser bij terugkeer naar Iran een
risico loopt in de zin van artikel 3 van et EVRM enkel op grond van zijn bekering Lot het
christendom. De problemen die ciser zegt eerder te hebben ondervonden in Iran zijn niet
geloofwaardig bevonden, De conclusie dat eisers relaas ongeloofwnardig is en dat hij niet in



3 Aug. 2010 16:05 Ne 0353 P 1T

Zaoknummer; AWB 08/33073 inznke Pagina 3 van 9

Y

aanmerking komt voor een verblijfsvergunning op grond van artikel 29, ecrste lid, aanhef en
onder b, van de Vw 2000, blijft dan ook ongewijzigd.

2. Biser heeft - zakelijk weergegeven - de volgende berocpsgronden tegen het bestreden
besluit aangevoerd.

Eiser ziet niet in hoe hij redelijkerwijs, afgezien van zijn verklaringen, nog ander bewijs kan
verkefjgen om de authenticiteit van de overgelegde dagvaarding en de juistheid van zijn
reisroute nader te onderbouwen, _

Nu verweerder eisers bekering heeft aangemerkt als een nieuw feit en zijn aanvraag
inhoudelijk heeft beoordeeld, kon verweerder niet zonder meer stellen dat de dagvaarding
niet leidt tot de conclusie dat eiser bij terugkeer problemen zal ondervinden, omdat het een
kopie betreft, Gesteld noch gebleken is dat de kopie niet van dermate kwaliteit is dat deze
niet op authenticiteit kan worden onderzocht, Het stuk vermeldt bovendien een
dossiemummer, Het besluit is op dit punt onvoldeende gemotiveerd,

Eiser vreest bij terugkeer voor een behandeling als bedoeld in artikel 3 van het EVRM
wegens zijn buitenechtelijke relatie.

Subsidiair stelt eiser dat hij bij terugkeer een regel risico loopt in de zin van artikel 3 van het
EVRM vanwege zijn bekering, Uit het thematisch ambisbericht situatie christenen en
homoseksuelen in Iran van mei 2009 (hierna: het thematisch ambtsbericht) bltjkt dat de
Iraanse autoriteiten in de verslagperiode strenger zijn gaan optreden tegen bekeerlingen en
actieve bekeerders, zoals eiser, Het door verweerder aangehaalde toetsingskader van WBV
2007/15 is inmiddels achterhaald. Eiser heeft gewezen op de motie van de ChristenUnie,
welke op 5 juli 2009 is aangenomen, Zolang niet duidelijk is hoe de motie moet worden
vitgevoerd, heeft verweerder eisers aanvraag ten onrechte in de AC-procedure afgedaan,
Door te volstaan met een enkele verwljzing naar WBY 2007/15 heeft verweerder het besluit .
ook onzorgvuldig voorbereid. Het verrichten van bekeringsactiviteiten valt onder de vrijheid
van godsdienst, zoals ook door het Europese Hof voor de Rechten van de Mens (EHRM) is
bevestigd in Z, en T. vs. het VK (LYN: AW8507),

Daarnaast wijst eiser op het nicuwe wetsvoorstel om bij afvalligheid de doodstraf op te
kunnen leggen. Qok al is het wetgevingsproces nog niet afgerond, men gaat ervan uit dat de
Raad van hoeders het wetsvoorstel wel zal goedkeuren, Uit een nieuwsbericht van Ima News
Agency van 20 december 2008 zou overigens blijken dat die goédkeiringal heeft )
plaatsgevonden op 3 december 2008. Uit een nieuwsbericht van Amnesty International van
17 september 2008 blijkt dat de rechterlijke macht het Iraanse Wethoek van Sr.rat‘rcchl niet
nodig heeft om bij afvalligheid de doodstraf op te leggen.

Bij brief van 7 augustus 2009 overlegt eiser een brief van de psychiater van eiser. De brief
dient ter onderbouwing van eisers standpunt dat terugkeer naar Iran een schending van
artike! 3 van het EVRM oplevert, Bij terugkeer is suicide niet uitgesloten,

3. Verweerder heeft in het verweerschrift nog het volgende gesteld. Het is aan eiser om de
authenticiteit van een document aannemelijk te maken. Bij een fax of kopie is dat niet
mogelijk. Verwezen wordt naar de uitspraak van de Afdeling bestuursrechtspraak van de
Rand van State (de Afdeling) van 23 okteber 2006 (LINAZ390) en de uitspraak van de
Afdeling van 14 maart 2005 (LIN: AT3430). Verweerder kon volstaan met een verwijzing
naar het voonemen voor wal betreft de bekering. In de zienswijze is daarover immers met
geen woord gerept.

Verweerder verwijst naar de brief van de stantssecretaris van 21 oktober 2008 in reactic op
de motie van de ChristenUnie. De wetswijziging is geen aanleiding voor wijziging van het
huidige beleid. Hei wetsontwerp is nog niet poedgekeurd en is dan ook een onzekere
gebeurtenis, Eisers enkele bekering is onvoldoende om een verblijfsvergunning asiel te
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verlenen,

5. Overwegingen

De toepassing van artikel 4:6 van de Algemene wet bestuursrecht (Awb)

1.1. Ingevolge artikel 4;6, eerste lid, van de Awb is, indien na een peheel of gedeeltelijk
afwljzende beschikking een nieuwe aanvraag wordt gednan, de aanvrager gehouden nieuw
gebleken feiten of veranderde omstandigheden (nova) te vermelden. Ingevolge het tweede lid
van dit artikel kan het bestuursorgaan, wanneer er geen nova worden vermeld, de aanvraag
zonder toepassing te geven aan artikel 4:5 van de Awb afwijzen onder verwijzing naar zijn

eerdere afwijzende beschikking.

1.2. Indien sprake is van een herhaalde aanvraag in voormoemde zin, is de rechter gehouden
om ambtshalve te bezien of door de aanvrager nieuw gebleken feiten of veranderde
omstandigheden aan de aanvraag fen grondslag zijn pelegd. Volgens vaste jurisprudentie van
de Afdeling kan de bestuursrechter slechts indien sprake is van nova in deze 2in aan een
inhoudelijke toetsing van het besluit en de motivering daarvan toekomen. Onder nova
moeten worden begrepen feiten en omstandigheden die na de eerdere beslissing zijn
voorgevallen of die niet voor die beslissing konden en daarom behoorden te worden
nangevoerd, evenals bewljsstukken van al eerder gestelde feiten of omstandigheden die niet
voor de eerdere beslissing konden en daarom behoorden te worden overgelegd, Is hieraan
voldaan dan is nictiemnin geen sprake van feiten en omstandigheden die een (hernicuwde)
rechterlijke toetsing rechtvaardigen, indien op voorhand uitgesloten is dat wat alsnog is
aangevoerd of overgelegd aan de eerdere beslissing kan afdoen, aldus de AbRS.

1.3, De rechtbank stelt vast dat de onderhavige nanvrang eisers iweede aanvraag is om
verlening van een verblijfsvergunning voor bepaaide tijd als bedoeld in artikel 28 van de Vw
2000. Daarom ziet de rechtbank zich allereerst gesteld voor de vraag of eiser nieuw gebleken
feiten of veranderde omstandigheden aan zijn onderhavige aanvraag ten grondslag heeft

gelegd.

1 4, Eiser heeft ter ondersteuning van deze asiclaanvrnag foto’s, zijn identiteitsboekje en een
brief van een Duitse advocaat met betrekking tot de asielaanvraag van zijn vriendin in
Duitsiand overgelegd. Ook heeft eiser een kopie van een dagvaarding overgelegd, gedateerd
20 mei 2007, Met verweerder is de rechtbank van oordee! dat deze stukken niet als nova
kunnen worden aangemerkt, omdat deze stukken voorafgaand aan het eerdere afwijzende
besluit van 5 juli 2007 hadden kunnen en moeten worden ingebracht. De rechtbank is van
oordeel dat eiser zijn stelling dat hij de kopie van de dagvaarding niet eerder had kunnen
ovetleggen, niet aannemelijk heeft gemaakt.

1.5, Eiser heeft verder nan 2ijn aanvraag ten grondslag gelegd dat bij na het eerdere
sfwijzende besluit is bekeerd tot het christendom. Eiser heeft bij de indiening van de
onderhavige annvraag kopie&n van een doopeerificaat van de Perzische kerk Kores en van
een lidmaatschapsbewijs van die kerk overgelegd. Tussen partijen is niet in geschil dat de
bekering heeft plaatsgevonden; verweerder heeft dit ter zitting desgevrnagd uitdrukkelijk
bevestigd. Biser heeft op verzoek van de rechibank het origineel van zijn doopcertificaat
overgelegd, Op grond van een en ander is de rechtbank van oordeel dat de authenticiteit van
het doopcertificanl is vastgesteld en dat de bekering €en novum is in bovenbedoelde zin,
Voorts is niet op voorhand uitgesloten dat dit feit kan afdoen ann het ecrdere besluit en de
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motivering waarop dat berust. Gelet hierop zal de rechtbank thans overgaan tot een
inhoudelijke foetsing van het besluit.

Beoofdeling van de beroepsgronden

2.1. Ten eerste is in geding of eiser — reeds vanwege het Feit dat hij bekeerd christen is, die
aok bekeringsactiviteiten verricht — bij terugkeer naar Iran een retel risico loopt in de zin van
arttkel 3 van het EVRM. De rechtbank stelt dsarbif ten eerste vast dat niel in geding is dat
eiser zich als onderdee! van ziin geloofsuitoefening genoodzaakt ziet bekeringsactiviteiten te

s

verrichten,

2.2. Biser heeft geste!d dat de verslechterde situatie in Iran voor (bekerende) christenen tot
gevolg heeft dat thans sprake is van een situatie dat eiser, enkel door zijn bekering en
bekeringsdrang, bij terugkeer een risico zal lopen zls bedoeld in artikel 3 van het EVRM. De
rechtbank begrijpt eiser daamaast aldus dat hij stelt dat— nu de situatie in Iran is verslechterd
~ het beleid als neergelegd in WBV 2007/15 kennelijk onredelijk is. Eiser heeft verwezen
naar het algemene ambtsbericht van juli 2008 en het thematisch ambitsbericht van mei 2009,
naar het Iniemnational Religious Preedom Report 2007 van het US Department of State, een
pershericht van Amnesty Interrational van ! 1 juni 2008, cen artikel van Farsi Christian

" News Network (FCNN) van 18 januari 2009 en een persbericht van ‘Open Doors’ van

7 januari 2009

2.3, De rechtbank begrijpt verweerder aldus dat hij zich in het bestreden besluit op het
standpunt stelt dat eiser niet reeds vanwege zijn bekering en bekeringsactiviteiten
aannemelijk heeft gemaakt dat hij het reéle risico loopt op een behandeling als bedoeld in
artikel 3 van het EVRM. Dit is ook conform verweerders beleid, als neergelegd in WBY
2007/15. Verweerder heeft daarbij ter zitting evencens gewezen naar het algemeen
ambtsbericht inzake Yran van juli 2008, het thematisch ambtsbericht en de vitspraken van de
Afdeling van 19 avgustus 2002 (LIN: BJ6296) en 6 oktober 2009 (ar. 200902172/1/V3).

2.4, De rechtbank zal het thematisch ambtsbericht van mei 2009 alsmede de door eiser

 overgelegde stukken die dateren van na het bestreden bestui op de voet van artike] 83 van de

Vw 2000 bij de beoordeling van het beroep betrekken.

2.4.1. De rechtbank overweegt als volgt. In rechisoverweging 2.1.3. van voormelde vitspraak
van de Afdefing van 19 augustus 2009 is overwogen: “De inhond van de ambisberichfen
rechtvaardigt niet de conclusie dat een vreemdeling reeds omdot hif in Nederland tot het
christendom is bekeerd bij ferugkeer naar Iran een redel risfco loopt op een behandellng in
strijd met artikel 3 van het EVRM. Anders don de rechtbank heeft overwogen, brengt de
omstandigheid dat de staatssecretaris niet heeft kunnen aangeven of; en In welke mate de in
de ambtsberichten vermelde bedreigingen en intimidaties van christenen in Iran met geweld
gepaard gaan en evenmin duidelijkheid heeft kunnen verschaffen over de duur van het
proces van definitieve vasistelling en de goedkeuring van de bewoordingen van hex
welsvoorstel plet mee daf moet worden geoordeeld dat een vreemdeling wel zodanig risico
loopt.” Blijkens de uitspraak doelt de Afdeling op het ambtsbericht van juni 2007, inclusief
de actvalisering dearvan op 12 februari 2008, en op het ambtsbericht van juli 2008. Het
thematisch ambtsbericht van mei 2009 is niet bij die beoordeling betrokken, Ditzelfde geldt
voor de bovengenoemde uitspraak van de Afdeling van 6 oktober 2009,
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2.4.2, De rechtbank stelt ten eerste vast dat ook uit het thematisch ambtsbericht von mei 2009
blijkt dat sprake is van bedreigingen en intimidaties jegens bekeerde christenen en christenen
die anderen bekeren,

Op pagina 7 stnat: “Repressie en intimidatle van christenen hebben in de verslagperiode
plaaisgevonden, maar dit hing voornamel(jk samen inet actieve bekering van moslims”.

Op pagina 8; "Over in de verslagperiode gebruikt geweld tegen christenen en/of tegen tot het
christendom bekeerde voormalige moslims, is weinig bekend. Wel deden berichten de ronde
dat de bekeerde maoslim. " op 30 Jull 2008 om ket leven is gekomen, vermoedelifk
als gevolg van lgtsel cpgelopen n,de,... hardhandig optreden van veiligheidsperseneel in
burger bij een eredienst die door - in zijn huiskerk in de stad Isfahan op 17 juli 2008
werd gehonden.”

Pagina [ 1 vermeldt: “In de verslagperiode bleek dat de autoriteiten onverminderd streng
opiraden iegen bekeerders en bekeerlingen. Zo werd het hen moeilijk gemaake in Iran te
werken en 1e studeren, Bekend is vooris dat personen dle tot het christendom zijn bekeerd, zo
nu en dan dreigbrieven of dreigtelefoontles ontvangen en dat regelmalig actieve bekeerders
(rijdelijk) zijn opgepakt en ondervraagd. De meesten van hen zijn na korte tijd (soms op
borgtocht) weer vrijgelaten, sommigen in qfwachting van een proces. Indlen men actief blijft
en/of huiskerken bezoekt, bestaat de kans dat men opnieuw wordt vastgezet. Er zijn gevallen
bekend waarin christenen door de Iraanse autoriteiten in de verslagperiode geen strobreed
in de weg werd gelegd om te emigreren, Met name evangeliserende christenen worden
nauwgezet in de gaten gehouden en vaak {astiggevallen.”

2.4.3, Naar het gordee! van de rechtbank blijkt voorts vit het thematisch ambtsbericht dat in
ieder peval in de volgende pevallen geweld jegena (bekeerde en bekerende) christenen is
voorgekomen.

Op pagina 13: "Op 31 mei 2008 werd voorganger in zijn huis in Teheran
gearresteerd door acht agenten op beschuldiging van apostasie en bekeringsactiviteiten. Zifn
computer, cd's, printer, boeken en geld werden in beslag genomen, ‘is eerder al in
2007 gearresteerd voor het dopen van bekeerlingen, Hif zou destijds zijn gemarteld door
middel van het toedienen van electrische stroomschokken met ernstige, blijvende
gezondheidsproblemen tot gevolg.” - -

Op paginta 14 wordt melding gemaakt van drie personen die in mei 2008 de stad Shiraz zijn
aangehouden, kennelijk vanwege hun christelijke geloofsovertuiging en hun uiting daarvan,
en die ten tijde van het opstellen van het ambatbericht nog op een onbekende plaats zouden
worden vastgehouden.

Op dezelfde bladzijde is melding gemaakt van de arrestatie op 3 juni 2008 van een jong
cchlpaar, en . Zij zouden vier dagen zijn vastgehouden en
verwondingen hebben opgelopen ten gevolge van fysiek geweld, naast ‘mental torture’.
Eveneens op pagina 14 is vermeld dat de christelijke Koerd Shahin Zanbooti op 9 augustus
2008 tijdens het evangeliseren is aangehouden. Hij werd vervolgens hardhandig
ondervraagd, waarbij hij een arm en een been brak,

Op pagina 15 wordt nog vermeld dat arestnties volgens een vast patroon geschieden:
aanhouding, voor ondervraging naar een bonbekende plaats afvoeren, na enige tijd al dan
niet op borgtocht vrijlaten. Er worden verscheidene gevallen genoemd van christenen van
wie sinds de aanhouding niets meer vernomen is.

2,44, In het artikel van FCNN van 19 januari 2009, dat is overgelegd door ¢iser, worden de
volgende incidenten gemeld. Op I35 januari 2008 is een uit Nederland terugkerende
christelijke asielzoeker gearresteerd en volgens rapporten emnstig gemarteld. Op 31 mei 2008
is voornoemd, gearresteerd en vervolgens ‘ernstig gemarteld’, Volgens
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FCNN is het evencens voomoemde echtprar ~~ en  ‘emstig geslagen’. Op 27 juli 2008
zijn ¢en nantal christenen gearresteerd. Een ouder echipaar is daarbij ‘emstig geslagen’. De
man is aan zijn verwondingen overleden. Op 12 augustus 2008 is de ook in het ambisbericht

genoemde gearresteerd en gemarteld.

2.4.5, Uit het voorgaande volgt naar het cordee! van de rechibank dat er thans wel gevallen
bekend 2ijn geworden van het gebruik van geweld tegen bekeerde en bekerende christenen,
Deze pegevens oatbraken in de ambisberichien waarop de Afdeling in de uitspraken van

19 augustus 2009 en & oktober 2002 doelt, Naar het cordsel van de rechtbank vormt de
enkele verwijzing near die uitspraken dan ook geen toereikends onderhouwing van
verweerders standpunt dat actief bekerende christenen bij terugkeer niet reeds vanwege hun
bekeringsactiviteiten een rette! risico lopen op een behandeling als bedoeld in artikel 3 van
het BVRM. Ook de verwijzing door verweerder naar de passage in het thematisch
ambtsbericht van mei 2009, waarin staat dat niet gebleken is van enige bijzondere aandacht
voor terugkerende bekeerde christenen, kan niet worden aangemerkt 2ls draagkrachtige
motivering van zijn standpunt. Immers, vit die passage kan niet de conclusie worden
getrokken dat problemen uitblijven indien de teruggekeerds christenen ook daadwerkelijk
bekeringsactiviteiten gaan verrichten né hun terugkeer. Verweerder heeft zich daarbij
onvoldoende rekenschap gegeven van de inr.o. 2.4,3, en 2,4.4. penoemde passages uit het
thematisch ambisbericht en uit het artikel van RCNN, waaruit blijkt van geweld tegen

* christenen.

Naar het oordee] van de rechtbank heeft verweerder het standpunt dat eiser bij terugkeer naar
Iran als bekerende christen niet reeds vanwege zijn bekeringsactiviteiten een regel risico
loopt als bedoeld in artikel 3 van het BYRM dan ook onvoldoende gemotiveerd.

2.4.6, De rechtbank is voorts met eiser van oordee! dat het beleid neergelegd in WBV
2007/15 kennelijk onredelijk is, Dit beleid vermeldt dat bekeerde christenen in aanmerking
kunnen komen voor een verblijfsvergunning op grond van artikel 29, eerste lid, onder b, van
de Vw 2000, indien zij aannemelijk meken dat zij zijn bekeerd en dat zij al problemen
hadden om andere redenen dan de nievwe geloofsovertuiging, die op zichzelf onvoldoende
redenen vormen om een verblijfsverguaning asiel te verlenen. De rechtbank leidt hieruit af
dat op grond van dit beleid het verrichten van bekeringsactiviteiten na terugkeer op zichzelf
onvoldoende grond vormt om een verblijfsvergunning te verlenen, Naar het oordeel van de
rechtbank kan dit standpunt, gelet op de in de r.0. 2.4.3. en 2.4.4, penoemde incidenten in
redelijkheid niet worden gehandhaafd, Dat de Afdeling in de voornoemde uitspraken tot een
andere conclusie is gekomen, doel hieraan niet af, nu de Afdeling de bedeelde incidenten en
het laatste thematische ambtsbericht niet in 2ijn beoordeting heeft betrokken.

3. Hieruit volgt dat het bestreden besluit is genomen in strijd met artikel 3:46 van Awb. De
rechtbank ziet voorts geen aanleiding om, zoals verweerder subsidiair heeft bepleit, de
rechtsgevolgen van het bestreden besluit in stand te laten. Zij overweegt daartoe als volgl.

4, De rechtbank verwerpt het standpunt van verweerder dat van eiser mag worden verlangd
dat hij van bekering van moslims afziet. Anders dan verweerder heeft gesteld, kan rar het
oordeel van de rechtbank uit het genoemde arrest van het EHRM van 28 februari 2006 niet
worden afgeleid dat van een asielzoeker mag worden gevergd dat hij een wezenlijk
anderdeel van zijn geloofuitoefening achterwege laat om het risico op een behandeling als
bedoeld in artikel 3 van het EVRM te ontlopen. Ten eerste wijst de rechtbank erop dat in dat
arrest uitdrukkelijk is overwogen dat indien een vreemdeling om religieuze redenen een
risico loopt als bedoeld in artikel 3 van het EVRM, hij de bescherming van het EVRM kan
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inroepen. De overweging waar verweerder op doelt houdt in dat de vreemdeling, indien het
hem in zijn land van herkomst weliswnar wordt bemoeilijkt zijn geloof uit te oefenen, maar
niet in die mate dat hij daardoor een risico loopt als bedoeld in artikel 3 EVRM, aan artikel 9
van het BVRM, uvitzonderlijke situaties dnargelalen, niet een zelfstandig recht op
bescherming en dus op verblijf kan ontlenen. Beperkingen in de mogelijkheid het geleof
vrijelijk te belijden vormen dus alleen een vitzettingsbeletsel als degenen die zich niet aan
die beperkingen houden, 2ls gevolg van de wijze waarop die beperkingen kracht wordt
biigezet, een regel risico op schending van artikel 3 van het EBYRM lopen. Anders dan
verweerder heeft betoogd, kan wit het voorgaande niet worden afgeleid dat van een persoon
verwacht mag worden dat hij zich beperkt in zijn geloofsuitoefening om een behandeling als
bedoeld in artikel 3 van het EVRM te voorkomen, Daarbij acht de rechtbank mede van
belang dat de godsdienstvrijheid een door het BVYRM beschermd recht betreft.

3. De rechtbank verklaart het beroep gegrond, vernietigt het bestreden besluit en bepaalt dat
verweerder een nieuw besiuit neemt met inachtneming van deze uitspraak. Hetgeen
overigens door elser is aangevoerd behoeft geen nadere bespreking.

6. De rechtbank veroardeelt verweerder als de in het ongelijk gestelde partij in de kosten die
eiser in verband met de behandeling van het beroep bij de rechtbank redelijkerwijs heeft
moeten maken. Deze kosten zijn op de voet van het bepaalde in het Besluit proceskosten
bestuursrecht vastgesteld op € 644, als kosten van verlsende rechtsbijstand (1 punt voor het
beroepschrift, 1 punt voor het verschijnen ter zitting; waarde per punt € 322,--, wegingsfacior

1).



3. Aug. 2010 18:08 Nr. 0353 P 23

Zaaknummer: AWB 0833073 inzake Pagina% van 9

6. Beslissing

De rechtbank,

- verklnart het beroep gegrond;

- | vernietigt het bestreden besluit;

- bepaalt dat verweerder binncn zeg weken na verzending van de uitspraak een nieuw
bestuit neemt met inachtneming van deze uitspraak;

- veroordeelt verweerder in de proceskosten, begroot op € 644,-- (zegge:
zeshonderdvierenvecrtig euro), te betalen aan eiser;

Deze uitspraak is gedaan door mr. H.J, Fehmers, voorzitter, in tegenwoordigheid van mr.
ML van Megl, griffier, en in het openbaar uitgesproken op 6 juli 2010,

De voorzitter
sclltrif‘t verzonden op: 05 JUL' 2010 | %ﬂu
; Voor ko nion, <——-‘——

Tegen deze uitsprank staah? ﬁ:"& crcaxég open op de Afdeling bestuurscechtspraak van de Raad van
State (adres: Raad van Stute, Afdeling bestuursrechtsprosk, Hoger beroep vicemdelingenzaken,
Postbus 16113, 2500 BC 's-Gravenhage), De termijn voor het instellen van hoger beroep bedraagt vier
weken. Nanst de vereisten waaran het beroepselwift moet voldoen op prond van artikel 6:5 van de
Awb (zoals het overleggen van een afschrift van deze uitspraak) dient hee beroepsehrift ingevolge
artikel 85, eerste lid, van de Yw 2000 een of meer grieven te bevaiten, Artikel 6:6 van de Awb (herstel
veérzuimy is nief van toepassing.
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2.1,

2.2.
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Nr. 0353

Inlelding

De Minister komt in hoger beroep van de uitspraak van de rechtbank 's-
Gravenhage, zittinghoudende te Amsterdam van 6 juli 2010, verzonden op
dlezelfde datum, met kenmerk AWB 08/33073 (productie 1), in welke zaak de
rechtbank het beroep tegen de heschlkking van 15 sugustus 2008 gegrond

" heeft verklaatd, deze beschikiing heeft vernietigd, de Minister heeft

opgedragen om met inachtneming van de vitspraak binnen zes weken na
verzending van de ultspraak een nleuw beslult te nemen op de aanvraagen
de Minister in de proceskosten heeft veroordeeld.

Waar hier de Minlster {van Justitie) wordt genoemd, wordi daarondes in
voorkomend geval mede begrepen eerdere bewindspersonen voor
Vieemdelingenzaken.

Achtergronden

Op 27 september 2007 heeft verweerder een aanvrasag tat het verlenen van
een verblljfevergunning aslel voor bepaalde tijd als bedoeld in artikel 28,
eerste lid, Vw Ingediend.

Blj beschikking van 15 augustus 2008, verzonden op 16 augustus 2008, heeft
de Minister deze aanvraag afgewezen.

Bij thane bestreden ultsprask heelt de rechtbank het daartegen door
verweerder Ingestelde beroep gegrond verklaard.

Grleven
Grief1

Ten onrechte overweegt de rechtbank in rechtsoverweging 5.2.4.5, op
pagina 7 van de bestreden uitspraak:

"Uithet voorgaande volgt naar het oordeel van de rechtbank dat er thans
wel gevallen bekend zijn geworden van het gebruik van geweld tegen

- bekeerde en bekerende christenen. Deze gegevens ontbrakenn da
ambtaberichten waarop de Afdellng in de ulispraken van 18 augustus 2009
en § oktoher 2009 doelt, Naar het oordeel van de rechtbank vormt de enkele
verwijzing naar die vitipraken dan ook geen toereikende ondetbouwlng van
verweerders standpunt dai actiefbeketonds christsnen bij teregkeer niet
reeds vanwege hun bekerlngsacilvitelten een rekel rislco lopen ap een
behandeling als hedoeld In artiket 3 van het BVIUM. Ook de verwijeing door
verweerder naar de passage In hot thematlsch ambisbericht van mei 2008,
waarln staat dat nlet gebleken is van enig bijzondere aandachi voor
terugkerende bekeerde christenen, kan niet worden aemgemerkt als
draagkrachtige motiverlng van z{)a standpunt, Immers, uli dle passage kan
nlet de conclusle worden getrokken dat problemen vitblijven indien de
teruggekeerde christenen ook daadwerkelijk bekeringsactivitelten gaan
verrichten nd hun terugkeer. Verweerder heoft 2ich daarblj snvoldoende
rekenschap gegeven van de inr.0. 2.4.3. en 2.4.4, genoemde passages it het
thematisch ambishericht en uit het artikel van PCNN, waarult blljkt van
geweld tegen christenen,
Naar hat oordesl van de rechtbank heeft verweerder het standpunt dat eiser
bi) terugkeer naar Iran als bekerende christen niet reeds vanwage 2ljn
bekeringsactivireiten een redel vislco loopt als bedoeld In artlkel 3 van het
BVREM dan pok onvoldoende gemetiveerd.”

P
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Grief2

Ten onzechte overweegt de rechtbank in rechtsoverweging 5.2.4.6. op
pagina 7 van de bestreden uitspraak;

“De rechtbank i9 voorts met efser van oordeel dat hel beleld negrgelegd in
WRV 2007/15 kennelljk onredsllfk 1z, Dit beleld vermeldi dat bekeerde
christenen in aanmerking kunnen komen voor een verblijfsvergunning op
grond van artikel 29, eerste lid, onder b, van de Vi 2000, ladlen 2}
aannemellJk maken dat 21) 2ijn bekeerd en dat 21 al preblemen hadden om
andere redenen dan de nieuwe geloofeovertuiging, die op zichzelf
onvoldoende redenen vormern om een verblijfavergunning asiel te verlenen,
De rechtbank leidt hieruit af dat op grond van dit beleld het verricheen van
bekeringsactiviteiten na terugkeer ap zichzelf onvoldeende grond vormt om
een verbfljfsvergunning te verlenen. Naar het oordeel van derechtbank kan
dit standpunt, gelet op de inr.0.2.4.3. en 2.4 4, genoemds Incldenten In
redelljkheld nlot worden gehandhaafd, Dat de Afdeling In de voomoemde
uitspraken tot een andere conclusie is gekomen, doet hieraan niet af, nu de
Afdeling de bedoelde incidenten en hetlaatste themaische ambisherlcht
niet in 2lJn beoordeling heeft betrokken,”

Grief3

Ten onrechte overweegt de rechthank In rechtsoverweging 5.4. op pagina 7
en 8 van de bestreden uitspraak;

*De rechibank verwerpt het standpunt van verweerder dat van elser mag
wordsn verlangd dathlj van bekerng van moslims afziet. Anders dan
verweerder heeft gesield, kan naar het oordeel van de rechtbank ulthet
genoemde arreat van het BHRM van 28 Janugi 2006 nlet worden afgeleld
dat van een asielzoaker mag worden gevergd dat hi} een wezenlijk
onderdeel van zijn geloofuttoefening achterwege laat om het risico op een
behandeling als bedoeld in artikel 3 van het BVRM te ontlopen. Ten eersts
wijst de rechtbank erop dat in dat acrest ultdrukkeilfk ls overwogen dat
indlen eon vreemdeling om religleuze redenen een visico loopt als bedoeld
in artikel 3 van het BVRM, hij de bescherming van het BVRM kan inroepen.
De overweging waar verweerder op doelthoudt in dat de vreemdeling,
dlen het hem In2(jn land van herkomst wellswaar wordt bemoelijke zijn
geloof ult te oefenen, maar niet in die mate dat hij dasrdoor een risico loopt
als bedoeld in artike] 3 VM, aan arfikel 9 van het BVRM, ulizonderlijke
sliuatle daargelaten, niet een zelfstandig recht op bescherming en dus
verblijf kan ontlenen. Beperkingen In de mogelijkheid het geloof vifjelifk te
belijden vormen dus alleen een uitzettingsheletsel nls dogenen dlo zich niet
aan dle beperkingen houden, ats gevalg van de wijze waarop die -
beperklngen krachi wordt bijgezet, een retel zisico op schending van artikel
3 van het BVRM lopen, Anders dan verweerder heeft betoogd, kan ult het
voorgaande ntet worden afgeleld dat van een persoan verwachimag
worden dat hij zich beperkt in zijn geloofsuitoefening om een behandeling
als bedoeld in artike) 3 van het BURM té voorkomen. Daerbif acht de
rethtbank mede van belang dat de godsdlenstveljheld esn door het EVRM
beschormd recht betreft,”

Op de hlervoor genoemde en bestreden overwegingen van de rechtbank
berugien tevens rechtsoverwegingen 5.3, 5.5 en 5.6 op pagina's 7 en 8 van de
bestreden nitspraak. Gegrondbevinding van de hiervoor gefarmuteerde
grieven tast ook de geldigheid van deze rechtsovenwegingen aan,

Toellchting op de prieven

De rechibank Is naar de mening van de Minister ten onvechte en op onjuiste
gronden tot het oordeel gekomen dat verweerder, vanwege de enkele
omstandigheid dat hij tof het christenndom 13 bekeerd, blj uitzetting nagx
Iran een redel risico loopt op een behandeling in strijd met artike] 3 EVRM.

P.
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Volgens vaste jurispiudentie van het Buropees Hof voor de Rechten van de
Mens {hierna: het EHRM) en van uw Afdeling dient de betreffende
vreemdellng apecifieke indlviduele kenmerken ("special distinguishing
features”} te stelien op grond waarvan er substantiéie gronden zijn om aan
te nemen dat bij bij vitzetting voprnoemd risico loopt. Het most hierbi) gaan
om regel tisico, niet om een "mere possibility”, terwijl de behandeling dle de
vreemdeling ten deel zal vallen *a minimum leve! of severity” in moet
houden,

Zie ondar meer:

- BHRM, 17 jull 2008, NA tegen VK, [V 2008/329;

- EHRM, 8 april 2008, Nnyanx! tegen VK, JV 2008/191;

- EHRM, 11 Januari 2007, Snlah Sheskh tegen Nederland, JV 2007/30;

- EHRM, 30 oktober 1991, Vilvarajah tegen VK, RV1991,19;

- ABRS, 21 april 2010, 20690960011, r.0. 2.3.1. e.v, www.raadvanstate.n!

Ult voomeemde jurlsprudentle kan evenzeer worden herleid dat op het
vereiste dat "special digtinguishing features” moeten worden aangevoerd
uitzondering bestaat indien sprake is van een zeer uitzonderlljke situatle
(“most extreme case”) van algemeen geweld in het land van herkomst of pen
deel daarvan en wanneer aannemelijk gemaakt is dat de vreemdeling
behoort tot een (kwetsbhare) (minderhetds)groep(ering), welke systematiech
wordt blootgesteld aan een praktijk van onmenselijke behandelingen. In het
laatste geval Is het nlet nodig “further distinguishing features” aan te voeren
en wordt aan de hand van de veorhanden zljnde algemene Iriformatie
beoordeeld of sprake is van een dergelijke groep, Omdat sprake is van een
ultzondering op de hoofdregel dat verdere individuele indicaties aangevoerd
moeten worden {ook wel: hetindividuallseringsverelate) en vanwege de
vereiste systematische blootstelling aan een praktijk van cnmensellfke
behandellngen, zal nlet anel geconcludeerd kunnen worden dat sprake is
van een dergelijke groep, Voor zover bekend is tot dusver in de
jurisprudentie van het EHRM en van uw Afdeling glleen de in
Somall® als een zodanige minderheidsgroep aangemerkt,

Zie:

- EHRM, 17 jult 2008, NA regen VK, JV 2008/329;

« BHIM, 11 fanuan 2007, Solah Sheski vagen Nederland, JV 2007150;

- AbRS, 21 april 2010, 20080960011, r.0. 2.3.1. e.v., www.randvanstate.nl

Aan de aanwijzing als kwetsbare mindevheidsgroep door de Minister ligt
bovendien niet mede ten grondsiag de beoordeling van de vraag of deze
groep systematisch wordi blootgesteld aan een prakilJk van onmenselijke
behandelingen, als bedoeld in voormetd arrest van het EHRM van 17 jul
2008, Die beoordeling dient, zoals ook door uw Afdeling in voormelde
unitapraak van 21 apr]l 2010 is verwoord, Ingeval de desbetreffende
vreemdeling betoogi dat hij tot een zodanlge groep behoort, nog te worden -
verricht aan de hand van de in dat verband ingebrachte informatie over de
situatie van de desbetraffende groep en de mate waarin de leden van dig
groep beschermlug kunnen verkrl)gen tegen onmenselijke behandelingen.

Uit de bestreden uitspraak blijkt onveldoende dat de rechtbank
vorenstaande heeft onderkend en in haar cordeel over het beroep van
verweerder heeft betrokken. In het bijzonder blijkt niet uit de vitspraak dat
de rechibank zou hebben beoardeeld of de door verweerder ingebrachre
Informatie tot de conclusie leidt dat christenen in Iran een groep ziin dle
systematisch blootgesteld wordi san een praktijk van onmenselijke
behandelingen. Immenrs, eerst indien dit uit de voorhanden zijnde
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Informatie over christenen in Iran zou blijken zou he¢t ontbreken van
verdere individuele kenmerken verweerder niet aangerekend kunnen
worden. De rechitbank heefi dit miskend.

De rechtbank komt tot haar cordeel hoofdzakelijk op grond van delen uit
het (thematische) ambtsbericht van de Minister van Buitenlandse Zaken van
mei 2009 (DPVIAM-424/08/67920). Hierbij merkt de Minister op dat bij de
totstandkoming van voornoemd ambtsbericht het Farsi Chriatlan News
Netwark (FCNN) als openbare hron ts geraadpleegd. Om op dit
ambitsberichi echter (anverkort) het aordeel te bhaseren dat de door de
iechibank geciieerde passages vaor alle (bekeerde) christenen zou gelden ia
gchier onjutsi, De rechitbank ondetkent ien onrechie nict dat de door haar
geciteerde delen uit dit ambisberlcht vaor een groot deel zien op de
zogenaamde ‘nieuwe’ kerken, waarbij zich complicaties als gevolg van
actleve bekering voordoen (in het bijzonder de door de rechtbank
aangehaalde passage op paglna 8 van het ambtsbericht) en waarvoor de
door de vechtbank genoemde gevallen bovendien veelal illustratief zijn, Uit
de door de rechtbank aangehaalde passage op pagina 8 van het
ambtsberlcht blijki bovendlen dat van geweld tegen christenen en/of tot het
christendom bekeerde voormelige moslims welnig bekend is. Desondanks
komt de rechtbank, in de bestreden rechtsoverweging 2.4.5. op pagina 7 van
de bestreden uitspreak, tot het cordesl dat ev nu gevallen bekend 2ljn
geworden waamlt blijke dat tegen bekeerde christenen in Iran geweld wordt
gebruikt waarbij de rechtbank mede doelt op geweld dat in gevangenschap
iz gebruikt (geweld van de zijde van de auteriteiten), De uitspraak mankeert
dazrdoor aan duldelijkheld waar het betreft welk geweld jegens christenen
(van medeburgers of van de autoritelten) de rechthank tot haar oordeel
heeft doen komen.

Verder valt op dat de rechtbank in de bestreden nltspraak (rechtsoverweging

_ 2.4.5, op pagina 7} heeft verwezen naar jurigprudentie van uw Afdeling,

waaruit blljkt dat de Inhoud van de (eerdere) ambtsberichten van juni 2007,
februari 2008 en joll 2008 niet de concluale rechtvaardigt dat een
vieemndeling, reeds omdat hij in Nederland bekeerd 1a tot het christendom,
bi] terugkeer naar Iran een rekel risico loopt op ¢en behandeling in strljd
met artlkel 3 BVRM. Uit dle eordere ambisberichten bijkt ook al dat de
positie van christenen, waaronder tot christendom bekeerde voormalige
moslims, in de perioden, waarop de ambisberichten betrekldng hebben,
nlet rooskleurig s, terwl)! - zoals gesteld - dit volgens jurisprudentie van uw
Aldeling er niet toe heeft moeten leiden dat sangenomen most worden dat
alleen al het zijn van christen op zichzelf bezien betekent dat bi terugkeer
een rede! risico op een behandeling in strijd met artikel 3 BVRM bestaat.

De Minister meent dat cok thans, op baais van het thematische
ambisbericht van mei 2009, tot eenzelfide conclusle gekomen kan worden en
merkt In dit verband het volgende op.

Uit het ambisbericht van mei 2009 komt een beeld over de positic van
christenen naar voren dat nog altijd niet rooskdenrig ls. Ult dit ambisbericht,
Invervolg op en In het verlengde van de serdese ambtsberichien over iran,
blijkt echter ook dat christenen in Iran met name problemen {kunnen)
ondervinden indien zij zich actief met beketlng van anderen bezighouden.
Het ambtsbericht noopt echter niet tot de conclusie dat de enkele
omstandigheld dat lemand die elders thuiten lvan) is bekeerd tot het
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christendom, enkel al 6p grond daarvan bij terugkeer een reéel risico op een
behandeling in strl]d met artikel 3 EVRM zal bestaan,

4.9. Immers, op pagina 4 van voormeld (thematische) ambtsbericht wordt
vermeld dat het 1s toegestaan het eigen geloof te belijden en op pagina 11
dat met name evangeliserende (lees: bekerende) chrlstenen nauwgezet in de
gaten worden gehouden en vaak lastig worden gevallen. Ditlijkt een
continuering van de situatic die ook al bestond ten tijde van de perloden,
waartop de eerdere ambtsherlchten betrekking hebben, omdat ook daarin -
als gesteld - is vermeld dat christenen met name blj bekeringsactiviteiten
problemien kunnen ondervinden. De rechtbank heefi miskend dater In dht
opzichi geen verandering in de situatie van chutstenen in Iran heef
plaatsgevonden ten opzichte van de situalle ten tijde van de perioden,
waarop de eerdere ambisberichten over Iran zien,

4,10,  Overde positie van terugkerende, tot het christendom bekeerde voormalige
moslims, vermeldt het ambisbericht op pagina 16 dat nlets bekend is van
enlge bijzondere aandacht van de lraanse autoriteiten vaor deze groep, Het
ambtsbericht 3 volgens vaste jurlsprudentie van uw Afdeling gen
deskundigenadvies zodat van de julstheld, maar aok van de volledigheid
ervan, uitgegaan dient te worden.

Zie:
« AURS, 12 okfober 2001, AB 2001, 359

4,11.  Devoltedigheld van het ambisbericht brengt met zich mee dat niet
aannemelijk is dat terugkerende, tot het christendom bekeerde, voormalige
moslims (zoals verweerder) een ‘real risk’ lopen op een b artikel 3 EVRM
verboden behandtling van de zijde van autoriteiten, louter omdat 21]
christen 2ijn. De toenemende intimidatie van bekeerde christenen door de
autoriteiten in de eergte maanden van 2009 en da golf van arrestaties,
vermeld op pagina 15 van hetambisbericht, lijken aldus gerlcht op in Iran
wonende christenen, zfjnde christen bif geboorte of zij die zich later tot het
christendom bekeerden, Verweerder hehoort niet tot deze groep, nu hij
immers elders (hier te lande) tot het christendom bekeerd ls, zodat niet
aannemell)k la dat hem bij terugkeer naar Itan eenzelfide behandeling ten

. | deel zal vallen, - T - T

4.12.  Ten onrechte heeft de rechtbank nagelaten de hier bedoelde passages tn
onderlinge samenhang te bezlen en zonder meer aangenomen dat de door
haar aangehaaide en weergegeven passages ult het ambtsbericlit voor alle
christencn in Yran gelden. Daatnaast heel de rechtbank niet tot het oordeel
In de bestreden rechtsoverwegingen kunnen komen ~ hoewel op zichzell
bezien sprake Is van Intlmidatle van christenen in Iran - vanwege het
volgende. De rechibank heeft miskend dat hlerult niet volgt dat christenen
in Iran, louter vanwege het christen zijn, dienen te worden aangemerkt als
een groep dle systematisch wordt blootgesteld aan gen praktijk van
onmenselijie behandeling, zoals hedoeld in voormelde jurisprudentie van
het BHRM en uw Afdeling.

4,13, Gelet ap vootgaande bestond er geen aanleiding om aan te nemen dat ex
voor verweerder, ertkel omdat hi) tot het christendom is bekeerd, een regel
risico bestaat om te worden gearresteerd en (gedurende korte dan wel
langere tld) te worden vastgehouden en (in dat verband) slachtoffer te
worden van geweld.
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Om een gestaagd beroep op artikel 3 EVRM e doen, kon verwesrder gelet op
het voorgaande niet volstaan met aannemellfk te maken dat hij iot het

" christendom: is bekeerd. Nu bovendien in de vitspraken van de rechtbank te

‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Zutphen, van 27 juli 2007 (AWB
07/27419 en AWE 07/27417) is vastgesteld dat de Minister het asielrelaas van
verweerder in redelijkheid ongeloofwaardig heeft kunnen achten, heeft de
techthank miskend dat de Minister zich niet ten onrechie op het standpunt
heeft gesteld dat verweerder nlet met op zichzelf beperkte individuele
indicaties aannemelijk heeft gemaakt dat, in samenhang met het tot het
christendom bekeerd zijn, een dreigends schending van artiket 5 van het

-

EVHn aanwezlg is.

Anders dan de vechtbank in de bestreden vitspraak heeft overwogen, Is het
beslult van 15 augustus 2008 in de optiek van de Minister dechalve niet

- gnvoldeende gemotiveerd wasr het betreft de beoordeling of verweerders

louter omdat hij christen is, een reéel risico loopt op een behandeling in
str)d met artikel 8 EVRM.

in het landgebonden beleid, 202ls opgenomen in paragraaf C24/12.3,7 van
de V¢, is specifiek ten aanzlen van in Nederland wot het christendom
bekeerde, ult Iran afkomstige, vreemdelingen bepaald:

"Ten aanzien van Jraanse vresmdellngen dia in Nederland zijn bekeerd tot
het chrlstendom s C2/2.6 van toepassing. Voor hen geldt voorts dat 2{) op
grond van artike! 29, eerste lid, onder b, Vw In aanmstking kunnen komen
voor de verlening van een verbH]fsvergunning aslel voor bepaalde tijd
wanneer zij asnnemsti]k maken dat z1) bekeerd zijn en dat zij al problemen
hebben ondervanden om andere redenen dan de nfeuwe
gelonfsovertuiging, die op zichzelf orvoldoende redenen vormen om een
verblijfsvergunning astel te vatlensn,”

Deze beleidparagraaf is gebaseerd op hetgeen is gebleken vit het algemeen
ambtsbericht van de Minister van Buitenlands Zaken van juni 2007
(DPV/AM-905044), Ult dat ambtshericht blijkt onder meer dat
bekeringsactivitelten verboden zijn. Repressie, intimidatie en arrestatles van
christenen kunnen plaatsvinden als er sprake Is van actleve bekering van
moslims,

Ook uit het per 12 februari 2008 geactualiseerde algemeen ambtsberlcht
(DVPIAM-424/-07/51051) blijkt dat repressle en Intimldatie van christenen
heeft plaatsgevanden, maar dat dit samenhangt met actieve bekering van
moglima, By zijn geen aanwifzingen dat de houding van de autoritelien zich
in de verslagperiods jegens (bekeerde) chrlstenen heeft gewljzigd. Ofin de
versingperinde geweld tegen chrlstenen en/of tot het christendom bekeerde
voormallge moslims is gebruiki, is niet bekend, In de Iraanse strafwetgeving
zijn geen strafbepalingen opgenomen met betrekking tot afvalligheid van de
istarn, Br 2fjn in de verslagperlode geen gevallen bekend, waarin vanwege
afvalligheid straffen zijn uitgesproken,

Voorstaande wordt andermaal bevestlgd in het algemeen ambtbericht van
de Minister van Buitenlandse Zaken van 22 juli 2000 (DPV/AM-
424/07/4417). Dit is ook door de Minister aangegeven in de briefaan de
Voorzitter van de Tweede Kamer van 21 oktober 2008 (TK 2008-2009, 19 637,
6
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nr. 1231). Het thematische ambtshericht van de Minister van Bultenlandse
Zaken van mei 2009 (DPV/AM-424/08/687920) werpt voorta evenmin een
ander licht op de poaltle van christeren in Iran.

Het hietvoor onder 4,16, weergegeven beleid, dat op basis van de latere
ambtsberichten nog fmmer actueel Is, moet zo begrepen worden dat enkel
het aannemelijk maken van de (nieuwe) geloofsavertuiging onvoldoende is
voor statusverlening. Ten aanzien van vreemdelingen die pas In Nederland
zijn bekeerd, kan een vergunntng worden verleend als tevens is gehleken dat
¢l] al andere problemen, die loglscherwijs geen verband houden met hun
Iatere bekering, in Iran hebben ondervonden. Er dient met andere woorden
sprake te zijn van een cumulatie van elementen.

Naar het oordeel van de Minister wordt dit alles evenwel door de rechtbank
miskend, althans de rechtbank lijkt aan de door verweerder aangehaalde en
hierboven weergegeven ambisherichten en andere publicaties ten onrechte
de concluste te verbinden dat reeds vit de omstandigheid dat verweerder tot
het christendom is bekeerd, voortvloeit dat hij bij terugkeer naat Iran een
reéel dsico loopt op een hehandeling in strljd met artikel 3 EVEM.

Uit de op dit punt bekende jurisprudentie, met name het arrest van het
Buropese Hof voor de rechien van de mens van 30 oktober 1991 (RV 1891,
19), inzake Vilvarajah volgt dat het toetsingscriterium van artikel 3§ BVRM
streng is. Volgens voornoemade uitspraak dient, wil aannemelijk zijn dat een
vreemdeling bij uitzetting een reéel risico loopi op een met axtikel 3 van het
EVRM strijdige behandeling, sprake te ljn van specifleke indlviduele
kenmerken (‘spectal distingulshing features'), waaruit een verhoogd risico
op een behandeling in strijd met artikel 3 van het BVAM valt af te lefden, De
enkele mogelijkheid (‘mere possibility’) van schending is onvoldoende,
Blijkens latere jurisprodentle van het Hof komt eveneens betekenls toe aan
de algemene mensenrechiensituatie in het land van herkomst waaraan het
individuele asielrelaas wordt geielateerd.

Zle:
- EHRM van 6 maart 2001 0V 2001/104); . _
- EHRM van 17 februarl 2004, JV 2004/128);

- ABRS van 7 mel 2004, 200401320/1 (productia 2)

De desbetreffende vreemdeling zal ook in geval van vitzeiting naar landen,
waar sprake I3 van georpaniseerde grootschallge mensenrechien-
schendlngen Jegens een groep, waartoe hij behoort, specifieke, hem
persoonlijk betreffende feiten en omstandigheden aannemelijk moeten
maken, wil actikel 3 BVRM hem bescherming kunnen bieden. Verwljdering
ja derhaive slechts dan ontechtmatlg indlen moet worden aangenomen dat
er substantitle gronden zijn om aan te nemen dat e sprake is op een reéel
risico van een hehandeling als verboden in ariikel 3 EVRM. Bovendien moset
er sprake zijn van een door de ultzettende staat te voorziene “real risk” en
niet slechts van een “mete possibility” dat iemand door uitzetting in zijn
land van herkomst zal worden onderworpen aan een onmenselifke en
vernederende behandeling,

Uit de zowel door de Minister als verweerder aangehaalde publicaties volgt
dat sprake 18 van repressle en intlmidatie van christenen, De door



3 Aug 2010, 18:03 N 0353 P 1

verweerder aangehaalde publicaties bieden in ieder geval geen grond voor
de twijfel aan de juistheid en de volledigheid van de hiervoor aangehaalde
ambtsberichten van de Minister van Buitenlandse Zaken. Zoals hiervoor
reeds 1s sangegeven zijn deze feiten ook betrokken bij de totstandkoming
van het vigerende beleld. Benadrukt wordt wel dat in het beleid wel Is
opgenomen dat de enkele bekering tot het christendom, nist tot gen prima
facle statusveriening kan lziden. Gelet ap al hetgeen hlervoor is overwogen
kan het standpunt van verweerder dat dit beleid kenneli)k onredelijk moet
worden geacht, echier nlet worden gevolgd. Dit alles heeft de rechtbank
iskend.

4,25, Inparagraaf C2/2.7 van de Vicemdelingsncivoulairs 2000 (hiemat Ve Is ten
aanzicn van "Godsdienst” in het algemeen opgendomen:

“Het begrip ‘godsdienst’ omyat op grond van attikel 3.37, gerstelid, onder b,
VV met name theistische, niet-thelstische en athelstische
geloofsovertudgingen, heot deglnemen aan of het zich onthouden van
formele exedlensten in de particuliere of openbare sfeer, hotz!) alleen of in
gemeenschap met anderen, anders vellglenze activiteiten of uitingen, dan
wel vormen van persoonlljk of gemeenschappelijk gedrag die op een
godsdlenstige overtulging zijn gebaseerd of daardoor worden bepaald,
Hleronder kan ledere godadienst, levensbeschouwlng of sekte worden
geschaard, die als zodanig door de aslelzogker wordt beschouwd of door de
cverheid aan hem wards tnegedlche.

Vervolging um reden van godsdienst kan zich op verschillende manieren
voordoen, zoals het totale verbod op godsdienstultoefening en
godsdienstonderw]s en ernstlg discriminerende maatregelen tegen
personen van een bepaalde podsdienstige overtuiging, Beperkingen op het
recht een godsdienst te belijden moeten dusdanig sireng zijn, dathet leven
als gevolg van de ovsrwlglng In het Jand van herkomst daardoor ernstig
wotrdt belemmerd. Van perzonen die in het land van harkomst ean
minderhe{dsreligie asmhangen wordt niet verlangd dat zlj deze verborgen
houden.”

T T T 728 Inde'bestredsh beschikKing van 15 auguitus 2008 alsmede Inhet
voornemen van 27 mei 2008 is door de Minlater zowel aan voormelde
beleidskader als het onder 4.16, aangegeven landgebonden beleid getoetst.
Voorts is blf de beoordeling van de aanvraag van verweecder betrokken het
algemeen ambtbericht van de Minister van Bultenlandse Zaken van 12
februari 2008 (DYPFAM-424/-07/51051). Hierbif heeft de Minister
geoordeeld dar, uitgaande van de geloofwaardigheid van de bekerlng van
verweerder, niet aannemelijk is gemaalat dat verweerder enkel vanwege het
feit dat hij zich in Nederland heeft bekeerd tot het christendom. in zijn land
van herkernst te vrezen hefsl voor schending van artikel 3 EVRM. Hiertoe
heeft de Minister ook verwezen uaar hei voormelde ambitsherichi van de
Minister van Buitenlandse Zaken. In dat ambtsberlcht van februaci 2008
wordt gesteld op pagina 41 det er geen aanwijzingen zijo dat de houding van
de autorltelten zich in de verslagperiode jegens (bekeerde) christenen heeft
gewijzigd. Br zijn - aldus het ambtsherichi - geen gevallen bekend van
vervolging van chrlatenen, geboren of bekeerd, die worden of werden
vervalgd vanwege het enkele feit dat zij christen zljn, Er zijn wel gevallen
bekend van christenen die 2ijn opgepak (en later op horgtocht weer
vrijgelaten) op beschuldiging van delicten als drugshandel, waarblj de
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verdenking bestaat dat bekeringsactiviteiten de echie reden 2ljn. 0f In de
verslagperlode geweld tegen christenen en/of tegen tot het christendom
bekeerde voormalige moslime is gebruikt is niet bekend. Op grond van de
informatie waarover de Minister beschikt is er derhalve geen aanletding te
veronderstellen dat reads het christen zIjn ¢.q. het bekeerd zijn tot het
christendom de betrokkene bl terugkeer in een zodanige situatie plaatst dat
schending van artikel 3 BVRM moet worden aangenomen,

Zonder enige twljfel is de situatle in Iran ten asnzien van de
godedienstvrijheid onvergelikbaar met die in de westerse wereld. De
situatic in Iran is echter pist zodanig dat zou moeten worden geconcludeerd
daf verweerder zijn nieuwe geloaf in Iran in het geheel niei zou kunnen
belijden dan wel dat hij zijn geloof verborgen zou moeten houden, bij
gebreke waarvan sprake zal zijn van een behandeling als verboren in artikel

3 BVEM,

Men zou kunnen steflen dat het koesteren van denkbeelden en
overtuigingen in het kader van de vrijheid van godsdienst als het kernvecht
wordt beschouwd dat de grootste bescherming toekomt, Het delen van een
geloof met geloofsgencten geniet al weer mindere bescherming, terwijl
word! aangenomen dat op bekeringsactiviteiten nog verdergaande
inbreuken denkbaar zijn, Hierbij gaat het in het onderhavige geval
vanzelfsprekend om de betekenls van de vrijheld van godsdienst in zelatie
tot de verplichtingen van een staat om een vieemdeling al dan niet te
verwijderen naar een land waar de vrijheid van godsdienst nlet, althans niet
volyit kan worden genoten. In dit verband wijst de Minister nogmaals op de
ultapraak var het Europese Hof voor de Rechten van de Mens van 28
februari 2008 V2006, 274), waaruit kan worden afgeleid dat lang ni¢t ledere
schending in een derde land van wat onder vigeur van het Europees Verdrag
onder het mensenrecht van de godsdlenstvrijheld valt, ook en tegelijkertijd
tot de concluste noopt dat verwildering naar een dergelijk land rechtens nist
aanvaardbaar zou zijn. Dat niet iedere beperking ten aanzien van de
gadsdienstvrijheld voldoende i& om In sanmerking te komen voor verbli)f -
uligangspunt van het hiervoor onder 4.27, weergegeven beleid - is derhalve,
ook in hetlicht van de jurisprudentie van het BHRM, niet onaanvaardbaar.

Van verweerder mag worden verwacht dat hij zich ten aanzien van de door
hem geuite wens actief bekeringsactiviteiten te verrichten terughoudend
opstett. Zijn toekomstig gedrag, dat hij in beginsel zelf kan bepalen, 13 in
feder geval mede bepalend voor het antwoord ap de vraag of hij
maogelijkerwijs risico’s loopt en welke risico's hij loopt. Uit het beleid vloeit
voort dat van hem niet mag worden verwacht dat hij zijn geloof verborgen
houdt. Uit de informatie waarover wordt beschlke blijkt echter niet dat het
bekend worden van de bekerlng op zichzelf reeds leidt tot schending van
artikel 3 BVRM. Dat verweerder echter, wil hij geen onnodige risico’s lopen,
zich ten ganzien van zijn wens te bekeren zal moeten beperken ls geen
onredelijke eis. Anders dan de rechtbank overweegt, is van een onvoldoende
motivering in de optiek van de Minister dan ook geen sprake. De rechtbank
heeft dat miskend,

Gelet op dit alles is de bestreden beschikking van 15 augustus 2008 afdoende
gemotiveerd, terwijl dit besluit voorts in het licht van het ambtsbericht van
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de Minister van Buitenlandse Zaken van mei 2009 geen nadere motivering
behoeft nach dat het besloir deswege vernietigd dient te worden,

In aanmerking genomen voorts dat het asichrelaas van verweerder, zoals
benordeeld naar aanleiding van zijn asielaanvraag, ongeloofwaardig is
bevonden, had de rechtbank, gelei op de motlvering van de besiteden
beschikking en het vigerende beleid terzake, het beroep ongegrond dienen
te verklaren. Dat verweerder aannemelijk heeft gemaakt dat hij tot het
christendom I3 hekeerd, 12 pvoldoende voor statusverlening, no rechtens
onaantastbaar i vastgesteld dat het ntet geloofwaardig is dat venveerderin
Iran eerder andere prohlemen heeft ondervonden,

allll airear i

Gelet op dit alles komt de bestreden uitspraak voor vernietigingin
aanmerking.

Conclusis
D= Minisier concludeert tot gegrondverklaring van het hoger beroep,
vernietiging van de bestreden vitspraak en ongegrondverklaring van de door

verweerder tegen het beslnft van 15 augustus 2008 ingestelde beroep. -

Den Haag, 3 avgustus 2010
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Gemachtigde,

mr, B.M. Kristel, senjor-procesverfegenisoordiger
Minister van Justitie
Immigratic- en Naturalisatiedienst
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