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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

{hierna: de vreemdeling),
appellant,

tegen de uitspraak van de rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats
Utrecht, (hierna: de rechtbank} van 29 maart 2010 in zaak nr. 10/8904 in
het geding tussen:

de vreemdeling

en

de minister van Justitie (hierna: de minister).
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1. Procesverloop

Bij besluit van 8 maart 2010 is de vreemdeling in vreemdelingenbewaring
gesteld. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 29 maart 2010, verzonden op dezelfde dag, heeft de
rechtbank het daartegen door de vreemdeling ingestelde beroep ongegrond
verklaard en het verzoek om schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is
aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 2 april 2010, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

De minister heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en aan artikel 85,

eerste en tweede lid, van de Vreemdelingenwet 2000 voldoet, kan niet tot
vernietiging van de aangevallen uitspraak leiden. Omdat het aldus
aangevoerde geen vragen opwerpt die in het belang van de rechtseenheid,
de rechtsontwikkeling of de rechtshescherming in algemene zin
beantwoording behoeven, wordt, gelet op artikel 91, tweede lid, van deze
wet, met dat cordeel volstaan.

2.2, Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:
bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. A.W.M. Bijloos, lid van de enkelvoudige kamer, in
tegenwoordigheid van mr. E.K. van Leening, ambtenaar van Staat.

w.g. Bijloos w.g. Van Leening
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 21 april 2010

513.
Verzonden: 21 april 2010

Voor eensluidend afschrift,
de secretaris van de Raad van State,

g .
\JJ)

mr. H.H.C. Visser
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Datun

Ona kepmeark

Lw kanmigrk
Bifegaln
Onderwerp
Justitienummer

i5:00 0302341153
VAN-RECHTBANK UTRECHT BEWARING

+31302233840

Rechtbank 's-Gravenhage

Zitring houdende te Utrecht
Vreemdelingenkamet

Pastadres: postbus 13023, 3507 LA Utrecht

{ ] AANTEKENEN
[ 1 PER FAX ((030) 234 11 53)

Advocatenkantoor Palm
tav mevrouw me. G, Ocak

Briginensmaar 17
3512 KI Utrecht

Adminisaatie bewaring
030-2233640

29 maart 2010
procedurenvanmer 10 / 8904 VRONTN V13 810

de procednre van

Geachte mevrouw,

ADVOCATEMKANTOOR PALN

Beloskadres

Vrouwe Justitiaplein 1

3511 EX Uroche

Telafaan (030) 223 3000

Fax Algemeen (030) 223 3648
Fox Bewaringszakan

(040} 223 344

Aoyal Banu of Seatland:
58.99.90.606

8j besntwoording de datum an
ong Mnmerk vermolden.

Wik U slechta #&n zagk n uw
brief bermindelon

Hierbij zend ik u een afschrift van de uitspraak in bovenvermelde procednre.

Voor het instellen van een rechismiddel verwijs ik u naar de uitspraak,

Heogachtend,

7\ L",- .
de 'g\nfﬁer \.
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uitspraak

RECHTBANK ‘s-GRAVENHAGE
Nevenzittingsptaats Utrecht

Sector bestuursrecht
Vieemdelingenkamer

sasknummer: AWB 10/8904 VRONTN

nitspraak van de enkelvoudige kamer in de zaak tussen

_, gebaren op , van gestelde Iraanse nationaliteit, ciser,
gemachtigde: mr, G. Ocak, advocaat te Utrecht,

en

de minister van Justitie, verweerder,
gemachtigds: mr. C.L Tienstra-van der Boom.

Procesverloop .
Verweerdér heeft ap 9 maart 2010 te 8,00 uur aan eiser de maatregel van bewaring op grond

van artikel 59, eerste lid, aanhef en onder 2, van d¢ Vreemdelingenwet 2000 (Vw) opgetegd.

Elser heeft hicttegen beroep ingesteld bij deze rechtbank. Op grond van artikel 94, eerste lid,
van de Vw strekt dit beroep tevens tol fockenning van schadevergoeding.

Het geding is behandeld ter zitring van 22 maan 2010, Eiser heeft in persoon en bij
gemachrigde en verweerdar heeft bij gemachtigde her woord gevoerd.

Overwegingen
1. Indien de rechtbank van oordee! is dat de 1o¢passing of temitvoerlegging van de maawegel

van bewaring in steijd is met de Vw, dan wel bij afweging van alle daarbij betrokken belangen
in redelijkheid niet gerechivaardigd is, verklaart zij op grond van amikel 94, vierde lid, van de
Vw het berocp gegrond en bevesit zij de opheffing van de maausge! of een wijziging van de
wijze van tenuitvoerlegging daarvan.

2. Niet bestreden is dat de procedurs leidand tor de inbewaringstelling en de wijzs van

~

tenuitvoetlegging van de bewaring in overeenstemming ziin mat de wentelijke vereisten.

3, De gronden van de bawaring zijn niet betwist. Verweerder haeft aan de hand van deze
gronden terceht geconcludeerd dat het belung van de openbare orde cisers inbewaringsteling
vordert. De omstandigheid dat siser, zoaly hij ter zitting heeft gesteld, heaft meegewerkt aan
2ijn uitzening door onder meer bij de Iraanse ambassade een verzoek te doen tot het verkrijgen

van reisdocumenten, deet hieraan nict af,

4. Eiser heeft vervolgens betwist dac zicht op zijn uitzetting bestaat, omdat eerdare
inbewaringstellingen ook niet tot uitzetting hebben geicid,
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5. De rechtbank stelt vast dat eiser eerder meermaals in bewaring heeft gezeten. De vorige
inbewaringstelling is opgeheven vanwege eisers aansluitende strafrecheelijke detentie. Gok

in 2008 is eiser in bewaring gesteld, welke inbewaringstelling - blijkens d¢ door verweerder
bij brief van 19 maart 2010 overgelegde voortgangsgegevens {onderdeel |3 van de

zogeheten M120) - op 19 me 2008 is opgeheven wegens onvaldoende voortvarend handelen
door verweerder, Voor zover eiser heeft willen betogeén dat sprake is van een situatic waann
verweerder nova had dienen te stetlen bij eisers huidige inbewaringstelling, volgt de
rechtbank eiser hierin » gelet op de uitspratk van de Afdeling bestuursrechtsprank van de
Raad van State (hierna: ABRVS) van 20 december 2007, IV 2008/56 - gelet op het
voorgasande niet. Ook overigens is de rechrbank nier gebleken dat het zicht op uirzewing
ontbreeke, Uit de door verweerder verstrekte voortgangsgegevens blijkt dat de Irnanse
autoriteiten op 16 november 2009 hebben geweigerd een laissez passer (en behoeve van eiscr
te verstrekken, U eiser tegen dezo autoriteiten zou hebben gezegd dat hij niet naar Iran wilde
terugkeren. Op 17 februari 2010 heeft eiser ven brief geschreven aan de ambassade van Iran,
waarin hij aangecft naar Iran te willen terugkaren, Onder deze omstandigheden is de
rechtbank van cordee| dat het zicht op @isers uitzetring niet ontbreckt. Verweerder moet, naar
de huidige stand van zaken beoordeeld, in de gelegenheid worden gesteld om af te wachien of
de Traanse autoriteiten, mede naar aanleiding van de brief van eiser, thans wel bereid zijn om

een laissaz passer & verstrekiken.

6. Ten slote heeft siser aangevocerd dat hij bij uitzerting vreest voor schending van artike! 3
van het Verdrag tot bescherming van de rechten van de mens en de fundamentele vrifheden

(hierna; EVRM),

7. Onder verwijzing naar de uitspraak van de ABRvS van 11 januari 2008 (LJN: BCIR66),
overweegt de rechtbank dat In de onderhavige procedure slechts de rechtmatigheid van het
besluit tot inbewatingstelling ter toets staat, Het verdraagt zich niet met heg stelsel van de Vw
dat de rechter die over dit desluit cordeel, zich in dit geval daarbij tevens uitspreekt over de
vraag of de vreemdeling een geslaagd beroep op de bescherming van artikel 3 van het EVRM

kan doen,

8. Gelet op het voorgaande en artike! 94, vierde lid, van de Vw fs de rechtbank van oordee)
dat de maatregel van bewaring niet in strijd is met de Vw. Ook bestaat geen aznleiding voor het
aordeel dat, bij afweging van de betrokken belangen, de maatrege! in redelijkheid niet

ggrecl}tvaa_rdigd is. De omstandigheid dat siser, zoals hij betoogt, medewerking verleent aan
zijn uilzetting kan aan dit {aatste - gelet op de duur van de inbewaringstelling - niet afdoen,

9. Het beroep is ongegrond. Daarom wordt het verzoek om schadevergoeding afgewezen,

10. Voor een proceskostenveroordeling bestat geen aan leiding,
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Beslissing
De rechtbank:
vecklaart het beroep ongegrond;

wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus vastgesteld door mr, K.J. Veenutra, als rechter, cn In het openbaar uitgesproken op 29
maart 2010.

De rechiers

De griffier:

P

A.H.J. Hofrnan

afschrift verzonden op: 29 MRT 200

Rechtsmidde] ~
Ingevolge artikel 95 van de Vw staat tegen deze uitsprank binnen een week na de dag van

bekendmaking hiervan voor belanghebbenden hoger heroef: open bij de Afdelmg
bestuursrechtspraak van de Raad van Stale, Postbus 16113, 2500 BC Dan Haag. Het
besoepschrift dient één of meer grieven tegen deze uitspraak te bevarten.
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i 5 Brigirrenstraat 17 mr BA. Pam
3512 K] Urreche mr 8. Coenen
T: 03023411 50 mr G. Qcak

F: 030 234 11 53 mw. A. Lewa {chef de bureau)

Raad van State
Afdeling Bestuursrechtspraak, Hoger beroep vreemdelingenzaken

l'\l\\:'\’-'r\."ll \-~'~,-
PER FAX: 070 — 365 13 80 ;-ﬂ- T )”‘i.\l'«:

¢¢ IND Procesventegenwoordiging Zwolle: 038 888 6557 - 2 APR 7010
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Inzake : HOGER BEROEPSCHRIFT, T T
Uwref,  : AWB 10/ 8904, resp. IND nr 9410.23.0016 D

Onze ref. : 1001.34
Utrecht, [ april 2010

Geachte heer, mevrouw,

Namens appellant , geboren te dezer zake woonplaats kiezende
ten kantore van de advocaat mr G, Ocak te Utrecht aan de Brigittenstraat 17 te (3512 KJ)
Utrecht, te dezer als advocaat optredende, wordt hierbij een hoger beroepschrift ingediend,
Appellant heeft mr G. Ocak hiertoe bepaaldelijk gevolmachtigd.

Dit hoger beroepschrift richt zich tegen de uitspraak van de rechtbank Den Haag,
nevenzittingsplaats Utrecht (rolnummer AWB 10/8904), gedateerd 29 maart 2010 en
verzonden per dezelfde datum, waarin het beroep van appellant ongegrond is verklaard,

Afschrift van de uitspraak wordt hierbij overlegd.
»

GRIEVEN:

Appellant kan zich niet verenigen met de uitspraak waarvan hoger beroep en voert daartoe het
volgende aan.

l. Ten onrechte gaat de rechtbank voorbij aan de door appellaat naar voren gebrachte
argumenten met betrekking tot het re¢le risico dat appellant loopt indien hij
daadwerkelijk vitgezet wordt naar Iran. Immers, alsdan bestaat het risico dp schending
van ant 3 EVRM, daar appellant tot het christendom is bekeerd en derhalve bij
gedwongen terugkeer naar Iran te maken krijgt met een rede] risico op vervolging. De
rechtbank geeft er geen blijk van zich er voldoende van te hebben vergewist wat de
gevolgen 2ijn als verweerder siaagt in het bereiken van het beoogde doel van de
inbewaringstelling, te weten uitzetting naar Iran,

Advecateakantaer Pudm BV in ingeschreven bij de Kamer van Kaophandel te Ueechr fne J0205111).
Alle opdrachien werden wriand on vigeoend onder dgemene woacwaanden, yakyaoneend bij de Kamet van Kovphanded, welks u np vamek sunkn wegemnden,
Advoeaienkantoor Pidm B.Y, is ungesloten bij de Garchillencommissie Advoeatuus.
edere sanspeakelikhed, is bepokt wor her bedrag dut ander ds beroepransprabelidheidsverchering words wibeaald.
Sdichting Derdengelden ABN AMRO rekeningnr 43.82.30.213
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2. Ten onrechte overweegt de rechtbank dat het zicht op uitzenting ontbreekt. In dit kader
1aat de rechtbank voorts na bij haar overweging in deze te betrekken dat appellant ten
alle tijden heeft meegewerkt aan het krijgen van een laissez-passez, zodat bazwaarlijk
gesteld kan worden dat onder deze omstandigheden de rechtbank van mening is dat
het 2icht op appellants vitzetting ontbreekt. Hierbij acht appeliant van belang det de
rechtbank ten onrechte aan de omstandigheid voorbij gaat dat de Iraanse ambassade
tot op heden niet heeft gereageerd op het schriftelijk verzoek van appeilant om over te
gaan tot afgifte van een Jaissez-passer. Voorts gaat de rechtbank er ten onrechte aan
voorbij dat appellant direct voorafgaand aan de huidige bewaringsmaatreget reeds
(sinds 23 oktober 2009) 5 ¥ maand in bewaring heeft doorgebracht zonder dat dit tot
verwijdering van appellant heeft geleld. Daarbij komt dat thans de 6 maanden termijn
is overschreden, Bezicn bovenstaande was bij de oplegging van de huidige maatregel
geen sprake van sanknopingspunten welke de huidige maatregel kunnen
rechtvaardigen. Appellant verwijst in dit verband ook naar uw uitspraak
2006092651/LIN AZ 8714.

3. De rechtbank laat gezien de grieven ten onrechte na te bestissen dat de bewaring
onrechtmatig is en dat schadevergoeding dient te worden toegekend,

Verzocht wordt bovengenoemde uitspraak te vernictigen, het beroep in eerste aanleg
alsnog gegrond te verklaren, onder veroordeling van verweerder in de kosten van de

procedure.

Bijlage: de uitspraak waarvan hoger beroep




