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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

{hierna: de vreemdeling},
appellant,

tegen de uitspraak van de rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats
's-Hertogenbosch, {hierna: de rechtbank) van 6 januari 2010 in zaak
nr. 09/7619 in het geding tussen:

de vreemdeling

en

de staatssecretaris van Justitie (hierna: de staatssecretaris).
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1. Procesverloop

Bij besluit van 4 februari 2009 heeft de staatssecretaris een aanvraag van
de vreemdeling om hem een verblijfsvergunning asiel voor bepaalde tijd te
verlenen, afgewezen. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 6 januari 2010, verzonden op 7 januari 2010, heeft de
rechtbank het daartegen door de vreemdeling ingestelde beroep ongegrond
verklaard. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 4 februari 2010, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

De staatssecretaris heeft een verweerschrift ingediend.

Vervelgens is het onderzoek gesloten.

2.' Overwegingen
2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en aan artikel 85,

eerste en tweede lid, van de Vreemdelingenwet 2000 voldoet, kan niet tot
vernietiging van de aangevallen uitspraak leiden. Omdat het aldus
aangevoerde, mede gelet op de uitspraak van de Afdeling van 5 januari 2010
in zaak nr. 200906893/1/V2 (www.raadvanstate.nl), geen vragen opwerpt
die in het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat cordeel voistaan.

2.2, Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.


http://www.raadvanstate.nl
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:
bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. P.A. Offers, lid van de enkelvoudige kamer, in
tegenwoordigheid van mr. N.D.T. Pieters, ambtenaar van Staat.

w.g. Offers w.g. Pieters
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 12 april 2010

473.
Verzonden: 12 april 2010

Voor eensluidend afschrift,
de secretaris van de Raad van State,

d
C”’rllul,)"

mr. H.H.C. Visser
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Bij beshuit(van 4 februart PO0Y heoft verwoerder de aanvragg van ciser tot het verienen van
i ssiel voor bepaalde tijd als bedoeld in ertikel 28 van ds
w 2000) afgowezen.

B.hcxis iguit tchkmbdlomttmdemabuchebmmmﬂp.inde. '
zomer van 2008 is er bij ise hdehmntemmploabgsweeutuwxilbabmwumhﬂ

Toen ciserin 2007 werkagam was by de ols magazijnbehesrder hebocn

jmmmcbdinwmwijk wpmkm
) 'a‘pvmhbeachictingmvmmdem;k ‘Na dit gesprek
; mmh&w«dzﬂnmmm:ﬂnmﬁnhﬂe
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farnilie nuat het huis van Zjn mmmdmmwmmmm
£ als zijn Yeder hebben eiser geadviscerd Irak te verdaten, Eiser vreesde voar
Zijn leven dntmzijng adet on broer en daarorn is hij uit krak vertrokken. Op 4 med 2008 is
i lochthaven van Bagdad gagatn en is bfj per viiegtuig naar Tstentnl in Turkije
Eiser is op he vhdgvddmntnhnopzehaalddmomhmﬁ]ngumdo
retsapenit dfs ham per ayte nask een appartament bracht, alwear b tot 10 mei 2008 heeft
verbleven. Op 10 mef 200} bdnmeawxhwasmgoh:chmhijadeﬂmﬂis
m‘qmmms, sdimende welke hij voorin de lsadruinws verbleef, heoaft eiser de
vrachtwagen nict ver EisumoplsmdmosmNdu!andgmmmd.

2. Dereca:.tbanxovuw gu!svolgt.

3. Een virblijfsvergun \_'ombepmldeqidahbedouldmuﬂudnmdvezooom
worden ea:dmdeh:l rtike] 29, cerste lid, van de Vo 2000 genoamde gevallen,

4. Voordp wonds gestellf datuit het arbtebericht van de ariniste van Buizmlandso Zaken
mzejgzoos(m'w -zwmwlgtd!tdnalsdzdomnﬁemhkﬂuzodmigmda

die afkomktig 2ijn vit Irak in het algemeen en dis behoren tot de Arabische
groep, in het Mdumdammdwluchtehngzﬁnmtemhn Eiser dient

derha.lvc jk to thaicen dat er hem persoonlijk betreffende feiten en omstandigheden
VTees VOOT Ve lﬁnghvhchchnywhtebjhmmm

5. Verwierder heeft zic mhetbmndmbulunophetmbdp\mgendddntmcrniu

aannamelfik heeft gemaskt dat de aanvraag is gegrond op omstandigheden die, hetsdj op

a‘dwslﬂ in crba mdmdaafeﬂm,m:mbhmdmwimgmom

. Die afwijzing is gebaseerd op het bepaalde in het eecste lid in
anmhangmethut . <- mhettweedehd,aenhcfmmdnt.mam‘kﬂﬂmde
Vo 2000.) :

6. Het} vme;msprud dvmdeﬁfdohngbmmnbupuukmdekmdfmSm
(AbRS) dit de vaststelling oftnmhowmbddebeoorddinsmdouhhmmgwordl
uitgegn vandedoordn - mzunmdrelmnmmgehwmfambmm

nd kan wordes memmmmbﬁwmlmde
ardigheid ven ha amplrdmmamvrmddmstcbq:chmmhﬁowdodqf
Zich tiet in e sid op het standponyt heeft kormen stellen dat het asielrelass
urd:sstﬂ m:dhmmmmhmmm het
dvmemweundehn;mdegalooﬁramhghddmhd

tbreken van -' oﬂdmmeitspapiemndanwelmdembuahudmd!e
zijfn voor beoordeling; an nmwmgmdmhn:stwmrehmmﬁatoa&mban
van documentth zal echiter biijkens paragruaf C4/3.6 vam de

Vreemde] ; ; (chOOO)mmdsdocrvu'wuﬂq'ﬁxdemntaxtvmhuw
i lex mocten wo w-

7 v Mudmdﬂkaduophﬂﬂmdpmtgmddch:magmdom

heeft ov: ter stavitg vin zijn reisroute. Naar de mening ven verweerdar hooft edser

anvoldoende moogowerkiinan de vaststelling van de gectelde reizroute. Zo heett bij zijn
reisv niet onderboy dmbetgebmﬂacmmschﬂjcﬂnadowmmchmetcmg
apder (inds tief}bewiia_i@d{tﬂds Volgens verwoerder toag in redelijiheid worden

|
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vmdmlldda:dn = deidsmmwh&puvmmmkﬂem
docwmuniep:stam discr geen cnkel documnent ter staving van zijn gestelde reisroute
hﬁdaam:emud«domogdﬁkhuddnumiﬁ&m.mu
hseﬁvwﬂ&uddath) 3 s varuit Bagdad per viiegtuig heeft veriaten en dat hij hierbij zijn
sigen eneenop rijninasm gestald viiegticket heeft gebruikt Qok heeft eiser
verkisard i nndsin itkijof con vism voor dertig dagen to bebben verkregen. Biser heoft

volgeos = n;nvhaguchetenz;npnpoortwmndomdnhudmmet
wilde mdp ﬂ. gent, Verweerder is van mening dat het verscheuren vam dezo
dom:ﬁ:z ckenifiy eq risico van cisef dint te komen, asagezien van hemn mag
worden dstlnj orgvuldig met zijn persoonlijks documenten omgsat, Biser had met
haowhggmvmzijn gort zet visum en bet vijegticket oon gedecite van zijn gestelde

mhmdstavac digheid dut efser zijn paspoort noodgedwongen heeft
verschourd omdat hij ar *mdemsagmtmumstdevmhmsmmmmogen.ludt
wlgmvwwwduma obn andero conchusie. Daarkij wrijst verweerder op de uitspraak

van ds AbRS van 3 noveinber 2005 (LIN: AUS891), waarin dc ADRS heeft geoordeeld dat,

20318 7ij edrder heefl o fFwojen in onder moer de uitspraak van 23 janari 2003

@IN: ATdS‘?G)de ¢id van oo reisagent piet afidoet san de cigem

vuunwaofddn'khdd ‘ dnimqndehuvmrduﬁvmsmmwlﬁkmondum

lwtrdnnlqn endien m,ﬂdmwweudea.n!atgeblekmuﬂpdwmgmd:zudem
tenopzlcht 'muomhﬂgabnﬁhevﬂegﬁckuuvumhm

8. D acht v —-- tr het miet ananemelijk dat eiser nict in stast is gedetailloends,

ooherents en verificart vuﬂmingmmdcgsm&rdﬂummmvm
meentdmmdser,die telt yannit Irak via Turkije nasr Nederland t¢ zijn gereisd, in
sedelifkhedd mag wordedyverwachs dat hi) meer gedetailleords informatie over deze reis kxn
verschaffeh. Zo weet eis Maannmmmuvliegreumhltcvuﬂmwmm
Tupiter Aislinas heeft gerpindien dat hij aan de linkerkant van hey viiegtuig heeft gezeten,
mweethumetwtth vhichtmmmer van het viegtuig wasrmee hij heeft gereisd, noch
wit zijn stpeloummer in‘het vliegnaig was. Do omstandigheid dat eloer piet zou bhebben -
opgelet, ddet dasr volgerts verwoerder niet aan af. Bovendion acht verweerder van belang dat
d.lcrho:&vu:ldan'ddn f van 4 mei 2008 tot 10 mel 2008 .~ hoeft vesbleven, doch
dat hij ovek dit verblijf g¢ mnmmwwﬁmmmwmmmmmfmu
naarb mocht, be mdemmmgwnmwduniadstdmmum

mnan wmmdovum:mmmuisbﬂmqmdnmddagm
Imhﬂmgahomm, humwdagevalmmoethbbbengm- Verder heeft edser

einig gedetailleard veri{iaart omitrent zifn gestelde reis per vrachtwagen vamuit Turkife pasr
Nulerlandl aldus verwed: eanfendnhctdo::hrw o dat bij bang waa, maake dit
voigens niet oy, Eiser weet omtrent het gedecite ven zijn reis per

vrachtw: enlcdtev xren dat de vrachtwagen oon zeil had en kartonnen dozen

Dethalve bs mnmdammwnwrmmammlﬂkmﬂa
dat het van de docamenten ter onderbouwing van zijn reisverhaal niet asn bem is
100 16 4o

9. NaarHet ocrdee] vap)de fechtbenk heeft verweerder zich in rodelijkheid op het standpunt
Jamnen duemr um«mli‘khe&gmhdnhamﬁmbmm

hem ni lmnwordmtoegaunmd.‘%omomwatdamhtbukm
nlvolsmg}vmdoAhRS uftspraken van 8 aprif 2008 (LN: BC9690) en
29 decemlier 2008 (LN BGD599) dat het in paragraaf €4/3.6.2 en C4/3.6.3 van de Ve 2000
w beleid inhéjadt,dat met het afleggen van consistente, gedstailleerde en
verifi verklari owdamsopzichnogmmlukismaahdnthu
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afgeven ‘ |mderdngundovrwndolmgmethnwmdmtoegmkmd.
Daarvam i puspnh dndwmmtmmwmdmemlﬁmhhm
nict geblelder Nugnm wumdmhuﬁdsuhmdmbm

mut‘mf Evenzeer heeft verweerder eiser in redelijkheid knmmen

werptn dat hij ge pdmummmﬂmmmﬁmmwmda

gmdde csrouts, Verstperder heeft derhalve asn siser artikel 31, tweeds lid, aanhef en

¥ 2000 kurméh tagenwerpen, 2odat op voarhand twijfel is ontstaan aan de
heid van eiser & afateukisgedmnndagdoofmndishddwnhauiehﬂm

10. Indien) zoals in cas hmgwnlis sprake i3 van con situatie als bedoeld in artike] 31,

. tweode lid/en ander £, ¥ m dp Vw 2000, mwwmmmdemsdu

in het ook g h‘n::. ongerijmde wendingen en tegenstrijdigheden
op ket vanderd bajmdﬂhedmmogmwodmm.thﬁuwhdaum
dan eeq pox Vel E .... racht uitgaan om geloofweandig geacht te lunmen worden.
Volgens vilsts jurispy vmchbRS(zledctmpnhnmllfehmdzoos

LIN: ASB 9, 23juni S,JI.JN AU1521 &n 19 decembar 2005, LIN: AU3826) omvat de

vmdn el m@ammmmuwmma
ga!oo vap ¢ dpor de asielzoeker naar voren gebrachte feiten als de beoordeling

tutsgehalte mide door de asielzocker san die gestelds feiven ontleande
vumoadmbmm gm bj remugkesr aan bebandeling te wachten staat. Ust de uitspraak
van de AbRS ven 21 jul ZDOP(I.JN BJ3621) volgt dat van de vermoedens van do

die deal nitmalen van de gebeurtenissen die volgens 2ijn axjclrelass hebben
plastagevo: dlenm o wiorden onderscheiden de door de vreemdcling asn die

ontloend vmdmmﬂh@mpamhﬁlmdmmm

to wachten staat. De rethteridient met do temghoudendheid ala hiervoor emschreven te
toetsen of Yexweorder , oh th redelijkheid op het standpunt heeft lnmnen stellen dat de
w@f‘:;nda esdmdeling die deel uitmakem van de gebeurtenissen die volgens zijn
asjelrelaas hebben plas gmndw.niaphmbdmwmmwnmdimmwlgeniaak '
galoofwwﬂigknnnen n amgenomen, Het standpunt van verweerder omtrent het
rea]ndzspbﬂtemda dewcemdelinamdenietcngdoofwmdxgmnumen
ontles emommmmmMMMMM
herkormst t¢ wachten st3s dwntdoorderwhtbmkvoltewutdmgmau.

heef.t chmdnhdercphntmdpmswtdddnhﬂmdrdmvmm
i .l'll eI bmtmmmm&gwm&m

gsloo Damﬂtvawwdudlmm@vmddatmm

sanzien vei de mﬁdummzoos,zoosmmwgmmmhmﬁmom
Irak to v cncndat j héeft veriaad dat de asnslsgen in 2003 en 2007 ook niet op hem
persoonli} 1-, De directe aanleiding voor het vertrek von eiser uit Irak was
volgens i --x dpbwchieﬁngvmﬁjnhﬂstnmmms die plaatevond nadas hij

op straat met een Amadikasnse offioler Zou hebben gesproken, Eiser weet evenwel nict aan te
dasdwerkd 'kmvabadbewmsumnmwdow
officier op mde sdhieting van 2{jn huis, aldus verweerder, Hij baseert dit blifkens
Mopzundgmmu De niet ondarbouwds steiling van
eiger dat mdmf dess voor ds schictpartif ts gevanden en dat dus de aanleiding
hisrvoor het gesprek van aiswmetdzAmuihmeomciumuzﬁngmadn
verwesrder outer spectilatief. Ock is van belang geacht door verweender dat eiser nict woot
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te I wie er achter dezs baschieting zou hebben goosten en van welke 2djde bij te
vrezen Bovc.ndiu; ht verweerder van belang dat edser heeft verklaard dat hij contact
hndmuﬂjnburen. vmhmmheeﬁgnhmddunjnwmmdemwud
gebouden of dat men pa ijk naar hem op 20¢k wes. Dasrbij nolit verweerder ook van
bclmgdatmnogtw mmdmbﬂzﬁnoominmanﬂmwﬂkmhabbmvubkvmm
In dio pexidde geen problemen heeft ondervonden. Tot slot acht verweerder van belang dat
edsex heeft werklaard duth jnwnbmmmﬂdmamuhem;dndmatmn
familte en fat hee goed thet hen gast Volgens eisers verkiaringen hebben zich geen

incidenten m‘demmgmmeuduh:dmreddﬁhadmwom
verwacht WaMumemmmmma
negatieve van do balagers dasdwerkelijk op elser vas gericht. Nu verdere

mddml\;wdw fingen van eiser zijn uitgsblaven, acht verweerder da sonclusie
igd dat de dpschieting van zijn nris een incidentols waarschuwing ls geweest en
dudavn'qsvandm (bij teragkeer) to worden gedood dethalve geenszing is

12. toetsa:di dcmmbmkmowdeddumweudamhawm mn

samenhang bigzies - voldocnde steekhoudende argumenten heeft sangedragen om
het van aiser 9o oofwaerdig te achien. Hetgoen ter zake de geloofersardigheid

mbaroapir aangevoaﬂ, ddqniutoteenmdwomdad

13, Etsaheeﬁmbmmmmhﬁr&ppmtmdeUmdNaﬁom&sh
Conmnissidner for Refugpes Ghlu'na de UNHCR) van 27 april 2009, “UNHCR eligibility
guidclines for assessing th national protection neods of Ireql asylum seekers” (hiemna:
de UNH Gu:dnhnn]. = huenkalofutdudsuaﬂmmsﬁguuit inde
geh;knm provtne!e mvoldomderadmmmtenmmdnhxjduwegepmomlﬁk
gegronde Wees voor Ver¥olgig hoeft in de zin van het Verdrag bij terugkeer naar Irak.
Dezhalve hpoft varwee aﬂgoedagmﬁdmovmgendumm:ummmm

giasiel voor bepaalde tijd op grond van artikel 29, eersto lid,
a.van Vw2000

. _ofmabijmgheumwhakhetﬁsimlooptopm
g strijdig mot grtikd BMMVu&angOhmnhsmdemhtmmde

15. Ten aagrien van & 2!) eersts lid, aanhef en onder b, van de Ver 2000 hecht

verw allereemov tmdumsamawm:mdijkheeﬁgmahdahjmndc
redmr.nheeﬁomaante_ snda dat hij bij vitzetting een redel risico loopt om t¢ Worden

onderw aan folteriggen, san onmenselifios of vernederende behandetingen of

Do rech volgt verweerder hierin, nu &iser ter onderbouwing van zijn
asiciaan geen uﬂlnkooncrctemdmm,gdegmmzhnmwn]j;khﬁﬁmde
feiten en or], hetft aangevoerd dis de conalusie rechtvasrdigen dat juist hij bij

terugkeer ir] Trak sen redd risjeo loopt am te worden onderwarpen aan een behandeling in
au-ijdmetaptﬂcﬂSvm E\I'RM Mitsdien heeft verweerder zich terecht op het standpunt

gesteld dat piter niet in x4 dog komt voor een verblij fsverguming asiel voor bepaalde
ujdmbMdmmkd 79 éu%teﬂd,mhet‘mondub,mda\fwm

16. Biser een bexoey gndw:opamkdls onder ¢, van da Definitierichtlijn
200478 vande B | - Mm”awﬂmﬁﬂm&mmwm
is uit de pravincie Bagd ™ mCenmal Irak, aloranr nasr zijn mening sprabs is van een
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emstige Meuhmmhmbmafdemmmmmumgmlgm
willekeuri mdmmudammmmmofwmmmum
gemachti mdau ¢uder verwijzing asar 3o UNHCR Quideiines en het
ambtsbericlt van do minijter van Buitenlandse Zakan van 29 mei 2009, nader onderbouwd
dst in de provincie Bagds mcmmllnkspnkeuvmamhmmlmds gewapend conflict
envan uﬂzonderﬁj amatiemd:onndztmmdombddimabmhmmmzm
bedoeld in{artikel 15, asghe énondu'c,vandeDBIdxmttewmdmvulemd.

17, Naar ddingm ﬁmukmhatﬂdmhmﬁemda&nwm
Gexeeaschappen (BvI-BG) ip do zaak Elgafuji tegen Nederiand van 17 fatruari 2009
(LIN: BH3646) heeft do ALRS bij uitspraken van 25 mai 2009 (LYN: BI4%1) en
13juliZO(19{I.JN BI7S! wetwogmd:nmikdls aanhef an ondor ¢, van de DRI,
beoogtte bisden in do uitzonderdijke situatie dat ds mate van willekeurig
geweld in het nan de g zu gewepend canflict dermate hoog is dat zwagroregendos
gonden omm pdmen dat con burger die verugkeent pear hee batrokken land, of in
vom-lnomd:dgeval,m hmkkmsebiod.lmdoormamadghndddmmmed
rigico loopt op de in artiliel 15, aanhef en onder ¢, van de DRY bedoelds
Volgens dé ALRS voorzkt agtikel 29, eersts lid, aanhef en onder b, van de Vw 2000 in de
aldus baschermihg qndembepalmgdegondslaghedtmvugmngmiaﬁng
in eitaaties die door m lsmmmmmmwmabm-
gezien de hez oflest Hafmummdeuu(mmpgwmmnegm
demkNA.tegenhot sreniigd Koninlaijk van 17 juli 2008 (LYN: BF0248) — ook Ziet op
de itzonderlijke situatie bmhmenbltﬁkells sanhef en onder o, vay de DRL Volgens
ds ADRS Kan uit de do hetHvI-EGgagevenmﬂegvmuﬁkdls aanhef en onder ¢, van
deDRIw&d.engeoond docgd dat deze bepaling ziet op een situstie wasrop artikel 29, cexste
lid, aanh onder b, & d?szoooevmmbmekhng

18. Verw heeﬂizx’t bij aanvullend verwosrschrift vag 17 decaber 2009
sangegeveh dat de UNHCE aangsmark? als gezaghebbepds brom e dat dasroon de
informatie deUNH R Guidelines uitvoerig is begtudserd. Boltter, verweerder volgt de
UNHCR niet in bet be @mmmmmmawfm«
Wﬁ Baghdad, Diyals, Kirknk, Ninewa of Salsh Al-Din, in
ko wmvubmﬁvqgmhgupmdmnrﬁmw eerste lid,

mjndamhdb van g VW 2000, dan wel bt asmmerking dient ts komsa voor subtidiaire

g omdat #p qmmmmnmmwmmu sanhof
en amder vlndeDRIJu-pndu‘bcuwingbiuvmhmﬁmm'dummmhﬁ
ambtsh van de mirfistes van Buitenlandse Zaken van 29 mel 2009 inzake Irak en de
mwham rake N.A. tegen het Verenigd Koninkr{jk van 17 juli 2008 en
F.H.tageanwedenm 0 jaomari 2009, Hoewl ds situatia in Centraal-Irak in zifn
algunemb#xdmmdn ovihicie Bagdad in het bijzonder nog steeds als ernstig en zorgelijk

moet worden @ D, if versroorder van meaing dat daze nie 7o uitzonderlijk en erudg
is dat mardn ehied al een rodel risice op con behandeling in strifd met artlleel 3
ven het et zicly brengt. De veilighatdssitustic in sk, zoals omschreven m de
UNHCR e in bt ambtsbericht van 29 mei 2009, is volgens verweerder piet

2odanig dat elke vreemdeling die terugkecrt naar deze pebieden reeds een redel risico loopt
ap sen eling in 2trijd et artikel 3 van het EVEM en daarmee met artikel 15, aanhef
moudac.fvmdemd. () verweerder heaft de UNHCR onvoldosnde anderkend dat

e sprake mioet ziin van pe Wﬁhnmamdndmahmmhindemomde
gebieden IImkniﬂw . Hiewbij is van belang dat er een reéel en voorzienbaar rigloo

l
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19. Ter zilting beeRt de femcltigde van cises verzocht om bot sanvalleode versroerschrif
van 17 m;eﬁnsmﬁdm&mmmbmmtem
De rechtbank met ki 7 geen aanleiding, mu verweerder bet in dit verweerschrift

ingenome, sundptm hvﬂehahe:ddnkuxwmmembuoepwadgedunopde
UNHCRtﬂmde&mﬂ& e ondexbouwing van het standpunt inzake artikel 15, aanhef en
onder ¢, vjm de DRI, n wmhn:ﬁgebmbtenhetmvuﬂudvuwmahnnbwmdlm

ter zitting splmm mgebnr.ht

20. De re¢htbank zict zibh mteldvoordevmgofmkmsmemuimndalﬁhmmm.
waarin eeh dermste hodg risico is dat zwasrwegende granden bestaan om asm te nexaen dat

die bdimduodmmuhpmopmmbmddmunkﬁls asnhef en onder
¢, vande PRL : :
Pprovinciey sen uitzonder hmtuaﬁevoordoal!sbedoeldmuuhlls aanbef ca onder ¢,

in grote Hjoen baseatopdmﬂfde&lmakmmmwm:nha
itht van de mitfistes van Buiteniandss Zakea van 29 mei 2009, Oftichoon het vanult

deuahophtungvmde Cn{wdhdnbegﬂpdﬁkisdstﬂjwnduge}ﬁhmluw

trek, is het niettemin es hdbmumcndemh:uondieﬁnmjmdmhtekwahﬁm

22, Naar Ret cordee] ve darechtbmkhnmuduwmswo!sd&topbmvmde
mhﬂamﬁtsbemh:m 9 miel 2009 beschreven veiligheldssituatio peen spraks is vim con
zodanige van gewt d dit er zwaarwegende gronden bestsan om aan te nemen dat sen
burger dielterugiceest nag Canmal-hakmhanlsunmdnwdmdepzmw
in het bijzonder, aldasr lbuter door zijo annwezigheid een redel risico Loopt op de in artikel

18, en onder o, v quRIbedoeldemshgnbedmm Het EHRM heeft in dieny
i cgcooxdec dadnhzabedoddeumndalbkcmmﬁedchdmwjm
vitzondeti{jke omstandigheden zal voordoen, maar heeft een derpelijke sitnatie nog nooit
mgma?tn.l-letmm n iom "the Most extrems cases of general violence”. Naar het
oordee] van de rechtbar heoﬁmmetaannﬂnchjkhmnmmabmdntgmbumm
dergelijke situati & blijke uit het ambtabericlt van 29 mei 2009 dat regelmatig

spraks is gewel dmenmubu(hngw)dad:toﬁ‘ngntebwmm.mmmm
diezelfds omﬁeﬁawﬂmafgeladdatwmdwm&mplmﬁndgm
tegen het ipwoneraantal yun Centraal-Irak dan wel Bagdad, zodanig is dat van een
uitzondertike sirvatie ok A bedoeld tn het azvest van het HvJ-EG van 17 februari 2009 en in de
uitspraak van de AbRS vhn 25 mei 2009 sprake zou zijn. De rochtbank beseft dat zaknlijkn
statisti gemmhjmimhnindﬁdudeleedwiamwmdttoegubncht,mzij
ontkomt cf niet aan dezeijfirs tegen elkaar af te zetten ter beantwoording van da vraag of
do mate vin geweld in ik, dan wel in de provincie Bagdad, in e¢n efgchakends periode
zodapig grbot ia dat iedate buirger enkel door zijn sanwezigheid aldaar roods sen rosel risico
w@mm 2 de zin van artikel 15, aanhef en onder ¢, van do DRI n dus
oveneens dp oen behands d;edooraﬂil:cl!mhaEVRMword:vu-bodm.

23.Der mkhocbt bdmmhummhmﬂumdemkrnm
Zweden 20jamm12009 ;waarin het EHRM in rechtsoverweging 93 ovarweegt dat,
hoevrel de veiligheldssituatio in Frak onzeker en problematisch is, da situstie in
ek in2 hvubaaﬂmduamuzomndnhctemmvnamhwmhn

— o ——
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BEVRM 'e'm‘tbtj en terugkoer naar dat land, Nu uit het ambtsbericht van
29 mei 2009 on de mmmnmvammw@Mem
Frak & ecrder ig verbeterd dan veralechterd, kan de gevolgtrelddng worden gemaske
dat het ook thans nint van cordeel zou zijn dat in Centras)-Frak in het algemaen ea in
de provingie Bagdad iz hﬁbgmndaswlkehm'thsmoﬂmmofmﬂﬂ
violence"/De rechtban ubpmdvanhetvmmdodmookmoorﬂeddathu

beroep vei elser op 2 el 15, aanhef en onder ¢, van de DRI niet kan siagen. D rechtbank
mﬂnhdnmbmd i de \itgpraken van de Meervoudige Kamer van doaza rechtbank,

nevenzittingsplaats 's-H mgenbosch.van 11 november 2009 (LIN: BK3813) en
nevenzittingsplsats Arghem vanlldooembuZOOQ(lJN BK£5939).

24.V n:.oet Wordmbmdeeldoﬂmmhnmemmmm
wﬂl&:#;ﬂ dad] hetigeval zal zijn in de hiervoor bedoelde uitzonderiijke situatie,

eiser tot op zekere ho mnmclgkhmﬂwmumhndﬂhﬁapeuﬁnkwmmh
reden@dleto  hébben met zijn persoontijke ormstandigheden. Echter, in casm is
gestddnophzebldm xt diser tot een kwetsbare minderheidsgroep behoort. Deshalve heeft

eiser niet danmemelijk gonasalt dat hij, om redenen die zijn gelegen in zijn persoomlifke
situatie, efn redel risies Iophnopembdmnddmsnhbedoeldh:uﬁhlls asmhef en coder
&, van do PRI en daargin in aammerking Komit voor een verblijfsveegunning asiel voor
bepsalde Jdopg:mq n artike! 29, eerste lid, aanhef en onder b, Vw 2000,

25.V is eiser van megding dat het door verweerder gevoerde categoriaal

beleid vapr Centraal-Irak, dat gold van 2 april 2007 tot 22 november 2008, ten
onrechte ib afgeschaft gmdat de situatis in krak is verslechterd en dat zij in het bezit diemen te
wordem gstald van eet| verblijfsvergurming asiel op grend van srtikel 29, emtehd,mhcf
mondq'd,vmde\fw . Hietbij is door eiser verwezen naar de brief van
Viuchtehingenwerk vasi 1 oktober 2008, d¢ bricf van Amnesty Intaruational (Al) van
6 oktober 2008, de UNHCR-Guidelines van 27 april 2009 ca de ultsprask ven de
(IE{JN 4 ¢ Kamer var dezemh:bmk.nwmﬁngspmtsAnmmmmJulizow

111) |

26. ijmo:dua th «mcmbmkhwnmmmmmmnadm
vublufsvrrgmmgop grond van het categoriale baschenmingsbeleid knnen onthouden.
et is gel ddemcmgmthkmbgmdnhudhadm

getuigen ip verband o dcp.lguhobnmuldm De rechtbank stelt in dit verband
allereerst da:vatw 2y bij brisf van 12 september 2008 de Tweede Kamer heeft
bmch: ubesloten ey citegonale beschermingsbelaid voor asielzoekers uit Centraal-Irak
te De Tiwend Kamzrheeﬁo;: 9 oktober 2008 met deze beleldowijziging
ingest Vit het ambfsbeticht van de minister van Buitentandse Zaken van 27 juni 2008
(DPV/AM-20546) bl daidewﬂlsheiduﬂmnemhkmhﬂvubmis.wop
gond ditmbub t Als op grond van bet beleid van onwingonde landan (het Verenigd

i Denem ﬂizwcdm].bocﬂmmhatbuhntmomhmbddd
._-..- g voor asielzocloors afkomatig uit Contrani-Ink, to bedindigen,
beshuit yreezndelingenc m(wnﬂmmmlomms
in de Staptsoqurant op 20 november 2008 en in werking getreden op

erzoos)n ca:egoma]besdmmmgsbeludteammvanpmm
: e&nd:sd

27. Dcm#atbmkatolt; port vmdnvomoand:brigfmmchdingmakNedulmd
van 1 okt«]bcr?.OOB ann(de Twoode Kamer iy gericht en dat de Twoods Kamer desondanks op

.
L)

(e

SO N TR L

gL e




) Van: \{AN EWIJK ADVOCAAT; 024 3808682; 4-feb-10 23:47; Pagina 15/19

1JAN 2010 9:48 | i NR.OS1T P 10/11
AWBOOPSIY | g
9 cltob ’zoosmﬁ istetnd met ds voorgestelde boleidswijziging, Do brief van Al ven 6
oktober is gericht dan Yerweerder en deze brief 15~ gelot op bat verslag vam het overleg
met de Kemer g 9 bktober 2008 (TK 2008-2009, 19637, 2z, 1233) - in de Tweede

o buhﬂvohnwmﬂmuwdammopdebmgte
is van deinboud van voprcemds brieven, maar hicin geen aanleiding hecft gezise om van
idgw ffmnm%dmbdmmmmwomﬂadmde

het cardeat fddmhbmkbm:mcm&amhophmmmmha
md“m dctiin redelijkheid tot zijn beslissing beeft kunnen komem het beleid
soherming ten sanzien van kak te bedindigen. Veroreerder basoant ziln
hriclt van 27 juni 2008, Hoewel volgens verweerder do conclusie |

;'deommdighdddudememmmhavubﬂmis
der evinnin in het ambtsbericht van de minister yan Buitenlandse
g danweldeUNHCR—Gmdelmu, die bij het opetellen van dit
pfinis ter van Buitenlandse Zaken vitvoerig zijn betrokkem, asnieiding
gezien cpnieuw pen categotianl beschenmingsbelnid voor asielzockers vit Centrasl-lrak i te
it dit ambish Daar voren komt dat de velligheidssituatie in Ik in 2008 en
begin 2009 sanzienlijk Dehalvo heeft verweender siser in rodetijkheid een
verblijf ‘ van bet categoriale bescharmingsbeleid kummen cuthoudean, De
z.‘iatzichin‘ mm«mmxmdemmz7mm9

29.Helberoepisder velopgegrond. Hetgeen overigens is sangevoerd, leidt njet tot een |
;pmmmgw”amlddin;
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6522 ON Nijmegen
ADVQCATEuuanro
' Postbus 1542

6501 BM Nijmegen

Tel: {024} 36083 16
j Fax: {D24) 3608632
mevry. wr, E.J.M, Van Ewijk
. advocaat
Afdeling Bestuursrechtspraak van de Rzad van State
Hoger beroep Vieem dchngcnzakm i
Postbus 16113 : tevens per fax: 070 365 13 80
2500 BC DEN HAAG
- INDur. 0807 14 1387, V-nr. ' R NGEKOMEN
betreft: hoger beroepschtift :l; : '
g4 ‘ 0 4 FEB 210
geboren op ZAAKNR, D) B A\
van Iraakse nationaliteit AN 2
: BEHANDELD: DO PAR:

plaats, datum: Nijmegen, 4 fcbmaj.ri 2610

|
f L-IQGER BEROEPSCHRIFT

n Ewi]k advocaat te Nijmegen dat

Hierbii verklaart mw. mr. F.}J.M.! E
nt haar bepaaldelijk heeft gevolmachtigd namens appellant

hlemn te noemen ap| f

Appellant kiest te dezet zake dof

'ci.lie ten kautore van ondergetekeade (Postbus 1542, 6501 BM
# te Nijmegen). '

Het onderhavige hoger beroeps if{ is gericht legen de uitspraak d.d. 6 januan 2010 (verzonden
op 7 januari 2010) van de rechtbink te ’s-Gravenhage* (bijlage), zitting houdende te: ‘s-
Hertogenbosch, vtcemdelingcnk’ pmef, registratienummer AWB 09/7619.

Achtergronden 0

q
Appellant iy afkomstig uit dc gegoede wijk , subwijk in heeft
gestudeerd en is Westers geotiétiteend.
Appellant heeft werkzaamheden(v Hicht voor de humanitaire organisarie bij de
gemeente (2005-2000) alsméde voor de (2007) maar is daarmec
gestopt na aanslagen op a.a. col gn's ,
Begin 2008 hecft appelant op sefaat) voor zijn huis, openlijk vij langdurig en vr.iendwchnppelijk
gesproken met de Amerikanen die r‘jaar vaak patrouilleren. Daarbjj heeflt eiscr uiting gegeven asn

zijn frustraties over bcsc}uetmgen wna.rbn veel mensen zijn omgekomen en gewond geraake. Eiscr
I
1

l
l

| Advacatenkantoor Van Ewijk, Nijmegen. o . RER——————————.
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heeft de Amerikanen asngewegen dat de beschictingen kwamen vanuit de aangrenzende — arme-

volkswijk In die #ijk wonen veel mensen die hen haten, aanhangets van El Mehdi
Er kwamen mensen kijken en Jui teten toen ciser met de Ametikagen sprak.
Twee uur later is de woning ; eiser gericht vanuit een rjdende suto beschoten.
: H

Gezien het korte tjdsbestek — echts twee uut- tussen het ondethoud tussen eiser en de
Amerikanen , vOOr cisers buis; JL - getichte - beschieting van eisers woning met een
mitrailleur, hgt een verband tugsenideze feiten voor de hand. Het is sannemelijk dat mensen uit
welke wijk ondeﬂ ontrole staat van , zelf - of informanten — hebben
gezien dat eiser met de Kaneh gprak en dat hij plamen in de wijk sanwees
en/of hebben gv.hoord Wat eis¢x niet de Amerikanen heeft besproken.
Na de beschietingen is eiser mgt hét hele gezin ondergedoken bij een oom in cen andere wijk.
Eiser is van daaruit gevlucht.

Hiser heeft latct gehoord dat Aq:crikancn daarna in de bewrokken wijk ( ) invallen
hebben gedaan waarbij wap zijl;l gevonden en dat diverse arrestaties zijn verticht.

t
i
i
H

Grieven:

Grief 1 riche zich tegen het ootde&l van de rechtbank in ro. 11 dat verweetder voldoende
steekhoudende argumenten he:-ft zangedragcu om hct asielrelass ongeloofwaardig te achten,

Appelant is van mening dat dé n:cétbmk ten onrechte heeft geourdeeld dat verweerder hem art.
31 tweede lid en onder f hecfiimopen tegenwerpen.
Er is in zijn geval geen spmke ¥an toetekenbare ongedocumenteerdheid noch aan het
onvoldoende meewetken azn het v.aststdlcn van de reisroute etc.
!
Appellaat heeft mtgelegd dat hq xn"fcite geen andere keuze had dan deze papieren na aankomst in
Tukije 2an de reisagent af te stasn; anders zou deze hebben geweigerd hem verder te helpen
Appellant was geheel van de refsagent afhn.nkeh]k om Turkije te kunnen vetlaten om naar cen
veilig land te gaan (in Turkije Ekp Hij andecs het dsico te warden blootgesteld aan refuulement).
Het valt appellant in redelijkelifkheid in die omstandigheden niet te verwijten dat hij geen
reispapieren over heeft kunnes leggen. Dit migkent de situatie waarin appcllmt zich bevond.
Appellant hecft overigens voldbende documenten overgelegd ter staving van zijn pationaliteit,
identiteit ctc.en heeft zeer ged al : erde vctklznngen afgelegd over de reisroute, tijdstippen
eteetera, Tijdens zijn verblijf iy Turkije verbleef hij in een woning waarhij met een auto nasr toe
is gebtacht en opgehaald en bignen moest blijven. Van de ~ hem onbekende- omgeving heeft hij
niets vermeldenswaardigs weatgenomen. Dat appellant niet in stast is om viuchtnummer of
stoelnummer te reproduceren va’lsttekt niet verwijtbaar; dat kan vrijwel niemand mcet na
afloop van een reis; het onthoid mvm een viuchtnummer is minstens even moeilijk als (zo niet
moeilijker dan) het inprenten vpa den pincode en een stoclaummer is niet meer relevant om te
bpen. Uit niets is gebleken op welk

onthouden zodra de viucht is afgell
onderzoek /ervatingsgegeven dr aanname dat iemand dergelijlc zaken dient te kunnen

reproduccren, is gebaseerd,

Overigens bchoort oprechth id niét reeds onder ve:dmkmg te staan als et geen relevante
documenten kunnen worden o

fonin
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Vootts heeft de rechtbank onvpldoende onderkend dat verweerder in de zienswijze (p. 3, 3¢
alinea) expliciet heeft ovchOgntn da.t et in casu cen postiere oserivigingskrachi vitgaat van het
feilenrelaas.
Verweerdez heeft vervolgens cthter gcstcld dat et geen positicve overtuigingskracht uitgaat van
de door eiser aan het feitenrelabs ontlecnde vrees,

De techtbank stelt (o, 11 en 1 dht de rechter op dit punt slechts terughoudend mag toetsen en
komt vervolgens tot het oorde¢l dit verweerder (gelet op het ontbreken vaa reisdocumenten -
waar twee pagina’s aan worder gewqd) op voorhand heeft mogen twijfelen aan de oprechtheid
van eiser en afbreuk is gcdun an dc geloofwrarduigheid van het asielrelass.

Appellant twijfelt er aan of, als oéli de motiveting van het bestyurijke geloofwaardigheidsoordeel

terughoudend moet worden getoetst, de rechterlijke toetsing van de geloofwaardigheid van
asielzoekers voldoet aan de v : istén van een effectief rechtsmiddel [als bedoeld) in artikel 13
EVRM. ; ;

De Definitierichrlijn bcpaalt in art.4 lid 5 o.m. dat het voordeel van de twijfil wordt gegund als

(0.m.) is ‘komen vast t¢ staan dat Je vreemdelmg in grote lijnen als geloofwaardig kan worden
beschouwd’. ; .

De rechtbagk heeft — gelet op et door appcllant geschelste — vour waar sangenomen-
fcltcncomplex en dit bezien # hét licht van de informatie van onder andere de UNHCR over
de situatie in Bagdad (guldclmf 209, UNHCR bmﬁng notes van 11 december 2009 en het
mecst recente ambtbericht inzgke Irak van januari 2010) ten onrechte overwogen dat verweerder
in redelijkheid aldus heeft mogpn omddcn.

Uit deze publicaties blijkt dat k personen mg@ggmmm de
regering, het Traakse leger, de ! g 1, internationale organisaties, waaronder hulporganisaties,
buitenlandse overheden, buiterflandsc journalisten en petsagcmschappcn, westerse bedrijven en
ambassades en hun directe fan 'clcdcn al een hoog risico lopen doelwit te worden van
(muord)aanslagen en ontvoeriiig. (mbtsbe.ncht januari 2010 p. 59).

Appellant heeft immers daa.dwukdl]k mecgewerkt met /icts gedaan voor de regering,

intemationale organisaties en H recentelijk- de Amerikanen.

Bovendien heeft appcllant opeﬂ.hjk locaties in de wijk (die onder controle staat van
) aangewezen vanwaapuit beschietingen zijn gekomen waardoor het voor de hand ligt

dat hij in dc ogen van aanhangers als verrader/collaborateur van de vijand/de

Amerkanen wordt gezien.

Appellant is zelf getuige geweeft vin de - gmchte— aanslag op zijn huis, slechts ca twee uren
nadat hij met de Ametikanen b ngcsproken, en is daarna meteen ondergedoken. Gelet op het
zeer korte tjdsbestek tussen he gcsptek tussen appellant en de officier en de daaropvolgende
gerichte beschieting van zijn hijis (wat niet eerder was gebeurd) ligt een relatie daartussen wel
degelijk voor de hand en behogrt dlt niet zonder meer als ‘pure speculatie’ worden gekenschetst. .
Verweerder kwalificeert dit oviirigens als ‘een waarschuwing’ (voomemen p,. 3, 5° alines)
(daanncc toch gcnchthe.id a.an.ﬂcm(:nd) Dat de buren van sppellant zeggen niets hebben gehoord
of zijo woning in de gaten werd gehouden of dat men persoonlijk nsar hem op zoek was, of dat
appellant niet weet wie de besc}nehhg hebben uitgevoerd (vergelijk 0. 11) doet overigens geheel
viet af aan de reéle) kans dat dls hein bij teragkeer opnicuw zal overtkomen, Dat het om
onbekenden gaat maakt het in feitd nog griezeliger en gevaarlijker. De familic van appellant wil
ook geen contact meer met herh vanwege de problemen die hij voor hen heeft veroorzaakt.
Appellaat is van mening dat tj onrechte niet is 2angegeven waarom niet ongeloofwaardig
geachte onderdelen in cssu nief de doonlag hebben gegeven,

3
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Bjj toetsing van het standpunl: van verweerder over het realiteitsgehalte van het type vermoedens
over wat appellant bij taugkefr te wachten ataat, is voor rechterlijke terughoudendheid geen
plaats. i

Het EHRM verricht bij de be: Mcmtding van de vraag of eean schending van artikel 3 RVRM
dreigt steeds een volledig ondérzork van de relevante feiten, waaronder de verklaringen van de
vreerndeling. Vergelijk de ane:pteu inzake Salah Sheckh tegen Nededand (o.m. JV 2007, 30 mun.
BPV) en Saadi (o.m. |V 2008, 131) Zelfs wordt zonodig uit eigener beweging aan
waarheidsvinding gedaan. Zlc D. m N tegen Finland (JV 2005, 306 m.n. TS).

Grief 2 |
Onder verwijzing naar de uitsfjtaken van dc ABzvS van 14 mei 2003, TV 2003/291 en 24 april
2003, JV 2003/280 is appeliany, gelet op het karakrer van de meeromvattende beschikking, ven
oordec! dar de rechtbank c.q. ¥ emc.xdcr de gcvol.gun van de van rechtswege aan de afwijzing
van de asielsanvraag ve:bondep vd:'plichtmg tot witzetting in de beschikking had dienen te
betrekken en in dat kader aan spukd 3 EVRM had moeten toetsen en dat dit in casu niet althans
onvoldoende is gcbcutd. %
Appellant wijst in dit verband: ‘Lp dc uitspraak van het Europees Hof voor de Rechten van de
Mens van 17 februari 2004, JV|2004/128, inzake Venkadajalasarma /Nederland, waaruit moct
worden afgeleid dat bij het vas stetlen of sprake is van een reéel risico op een bchandchng in
strijd met artikel 3 EVRM bij verwijdeting naar het land van herkomst, de situatie ten tijde van de
hehagndeling van het beroep ddor de rechtbank doorslaggivend is in het geval betrokkene nog
nief is uitgezct. 1o

Panarlora e o s £ e

Gelet op het voorgaande had e rechtbank het beroep wegens strijdigheid van de in beroep
bestreden beschikking met hetfin artikel 3:46 Awb neergelegde beginsel, dat een besluit dieat te
berusten op een deugdelijke mimv':r.ing gegrond behoren te verklaren en het besluit te
vernictigen. '

Met betrekking tot ro 15 mcdct npéellant op dat de rechtbank ten onrechtc de specifick op
appellant betrekkmg hebbendé{omatandigheden buiten beschouwing heeft gelaten (althans
onvoldoende in aanmerking hepft gmomen) bij het beoordelen van het risico op schending van
art. 3 EVRM althans het dsica bp étnstige schade in de zin van art 15¢ DRI.

Reeds vanwege het enkele feit dlat b:] voor buitenlandse osganisaties ¢.q. dc Iragkse overheid
heeft gewctkt en — temeer- mit de Amerikanca heeft samengewetkt door hen informatie te

verstrekken (waardoor hij in d¢ ogén van dc sanhangers van El Mehdi (danwel Al Queds) als

D T B L ALt T S

verrader en handlanger van de; Amerikanen c.q. de Iraskse autoriteiten wordt beschouwd) loopt

appellant het risico bij terugkeey inilrak te worden blootgesteld aan ecn behandeling in de zin van

art. 3 EVRM. | :
Appellant is van mening dat - dat in ziin geval sprake is van ‘further istinguishing features’ in

de zin van art. 15¢ DRi waardopr hij een vethoogd dsico loopt op ernstige schade van de kant
van tegensranders van westerse mm:-ngmg in Jrak - waar onmiskenbaar sprake is van cen
gewapend conflict.

Appellant is voorts van mening{datide rechtbank het - te laat- door verweerder ingediende
aanvullende verweerschrift ten: nrechte niet wegens stijd met de goede procesorde buiten
beschouwing heeft gelaten nu Het stelhngen bevat die kennelijk eerder hadden kunnen worden
ingebracht, geen verklaring is g geven waarom de stukken piet eerder zijn ingebracht en van een
ij nt dags niet binnen een zo kort tjdsbestek op beeft kunnen
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In de (UNHCR Eligibility

risico op emstige en individuelt schade. Op grond hietvan loopt appellant bij uitzetting een regel
tisico ap een door artikel 3 vag het Verdmg tot bescherming van de rechtcn van de mens en de
fundameatele vijheden (E \M) verboden behandeling, temeer qu er sprake is van cen
uitzondetlijke situatie van will ig geweld als gevolg van ecn binncnlands gewapend conflict.
Vergelijk wvitspraak van het Ej RM van 17 juk 2008, NA tegen hen Verenigd Koninksijk, UN;
BF(248, In patagraaf 121 vaa di mhpmak benadrukt het EHRM het belang van informatie van
Instellingen vag de Vctcmgde aties, "particnlarly given their diredt access ko the autborties of the couniry
of destination as well as their abilith fo darry axt ob-dts inspections and assessments in a manmer which States and
nongovernmental orgamisations may| nok & abls o do""

In sanmerking genomen het ghzag dat 22n feitcnvaststelling door de UNHCR moet worden
toegekend, vormt de enkele dpor verweerder niet gespecificeerde of nader toegelichte
verwyjzing naat het a[gemcm mbisbericht geen tocreikende motivering van het standpunt

dat geen sprake is van een nitjonderlijke situatie als bedoeld in artikel 15, sanhef en onder c,

van de Definitierichtlijn en h_’ dé rechtbank dienovercenkomstig behoren te oordelen

Appellant heeft zich voorts bc;roepen op de UNIHCR Eligibility guidelines van april 2009 welke
van eeq latere datum zijn dan wagrop verweerder zich heeft gebascerd. Dit geldt ook met
betrekking tot de stukken vag recenter datum waarop hij zich heeft beroepen,

|
|
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CONCLUSIE

Gelet op het voorgaande kanjde pitspraak van de rechtbank niet in stand blijven. Appellant
verzoekt uw Afdeling het hoger beroepschrift gegrond te verklacen en de vitspraak van de
techtbank d.d. 6 januari 2010} verzonden op 7 januari 2010 (AWDB 09/7619) tc vernietigen.
Voorts verzoekt appellant u gm, docnde wat de rechtbank had behoren te doen, het inleidende
beroep alsnog gegrond te vel aten vanwege het ontbreken van cen deugdelijke motivering c.q.
wegens strijd met urt. 29 vres dﬂmgenwet onder 8, b c.q. art 3 EVRM en verweerder tc
verootdelen in de kosten van de proceduu(a)

Hoogachtend, ;

gemachtigde,
EJ.M. van Ewijk.

Een tocvoegmg voor deze z:u.k is uangevrnagd bij de Raad voor Rechesbijstand te Amhcm Als
de toevocging is verleend, u#wangt u een kopie
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