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AFDELING 
BESTUURSRECHTSPRAAK 

Uitspraak met toepassing van artikel 8 :54, eerste lid, van de Algemene wet 
bestuursrecht op het hoger beroep van: 

appellant, 

tegen de uitspraak van de rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats 
's-Hertogenbosch, van 19 januari 2009 in zaak nr. 09 /43 in het geding 
tussen: 

en 

de staatssecretaris van Just i t ie. 
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1. Procesverloop 

Bij besluit van 31 december 2008 is 
(hierna: de vreemdeling) in vreemdelingenbewaring gesteld. Dit besluit is 
aangehecht. 

Bij uitspraak van 19 januari 2009 , verzonden op dezelfde dag, heeft de 
rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats 's-Hertogenbosch, het 
daartegen door de vreemdeling ingestelde beroep ongegrond verklaard en het 
verzoek om schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht. 

Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling bij brief, bij de Raad van State 
binnengekomen op 23 januari 2009, hoger beroep ingesteld. Tevens heeft hij 
daarbij de Afdeling verzocht hem schadevergoeding toe te kennen. Deze brief 
is aangehecht. 

De staatssecretaris van Justit ie heeft een verweerschrift ingediend. 

Vervolgens is het onderzoek gesloten. 

2. Overwegingen 

2 . 1 . Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan 
het bepaalde in artikel 85 , eerste en tweede lid, van de 
Vreemdelingenwet 2000 , kan niet tot vernietiging van de aangevallen 
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in 
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de 
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt , gelet 
op artikel 9 1 , tweede lid, van deze wet , met dat oordeel volstaan. 

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak 
dient te worden bevestigd. 

2.3. Het verzoek om schadevergoeding dient reeds hierom te worden 
afgewezen. 

2.4. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding. 
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3. Beslissing 

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State 

Recht doende in naam der Koningin: 

I. bevestigt de aangevallen uitspraak; 
II. wi jst het verzoek om schadevergoeding af. 

Aldus vastgesteld door mr. A . W . M . Bijioos, lid van de enkelvoudige kamer, in 
tegenwoordigheid van mr. B. van Dokkum, ambtenaar van Staat. 

w . g . Bijioos w . g . Van Dokkum 
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat 

Uitgesproken in het openbaar op 19 februari 2009 

480-550 . 
Verzonden: 19 februari 2009 

Voor eensluidend afschrift, 
de secretaris van de Raad van State, 
voor deze, 

mr. H.H.C. Visser, 
directeur Bestuursrechtspraak 
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Model M110-A Maatregel van bewaring 

V-nuuimar 
IND-nummer i 

^ 

Piketadvocaat : Ta]: 

De ondergetekende, zijnde ambtenaar belast inat het toezicht op vreemdelingen, dan wol grensbewaking, tevens 
Hulpofficier van Justitie, galet op artïkol 59 Vreemdelingenwet 2000 en de artikelen 5,2 en 5-3 
VrcörttdcliDgenboeluit 20DO logt tn«; bet oog op de uiczoning aan de vreemdeling, rich noemende: 

Achternaam ' QG\9[. D O . [ Ü & -
Voorna(a)m(en) [ 
Geboortedatum 
Geslacht • Mannaliik 
Geboorteplaats L . _ 
Geboorteland '. Soedan 
Nationaliteit : Soudanese 

de jnaeiregel van bewaring op zoali bedoeld In: 

(X) artikel S9, eerste lid, aanhef en onder a, vaa de VrseBtdaltogenwet 2000; 
( ) artikel S?) eerste Ud, aanhef tri onder b, van de Vreemdelingenwet 2000; 

( ) aanvraag artikel 1 c van de Vreemdelingenwet 2000 
( ) aanvraag regelier 

daze maatregel wordt govorderd door": 

C ) hel belang van de naiionale vuiligheid, oindat 
(X) het belaag van de openbare oxde omdat et aanwijzingen zijn om te vermoeden dat de vreemdeling zich 

aan de ukzedng zal omtrekken, hetgeen bhjkt uit het feit dat de vreemdeling*. 

( ) verdacht wordt van het plegen van een mlsdrtif 
( ) veroordeeld Is terzake misdrijf 
( ) ongewenst verklaard ia 
(X) niet beschikt ovec een identiteitspapier all bedoeld In artikel 4,2.1 van het 

Vreemdellngenbnluit 
(X) zich niet aangemeld heeft tij de korpschef 
( ) zich runt gehouden heeft aan 2|jn venrektexmyn 
( ) gebruik maakc/maaloe van een vals/Vervalst document 
( ) sieh bedient van een of meerde» aliassan 
(X) geen vaste woon-/vsrbluiplaaxfl heeft 
( ) eerder niet rechtmatig in Nederland varblovan heeft 
(X) nletbeiohlla over voldoenda middelen van bestaan om in zijn icvcniDnderhoud te vooreien 

en/of om srijn terugreis te bekostigen 
( ) overige redeo(en); 

( ) vegen* toenailing van * r t 59, eerste en tvreede Üd, van de Vreemdelingenwet 2000. 
omdat de voor terugkeer noodzakelijke bescheiden voorhanden zijn, dan wel olnMD korte termijn 
voorhandon Zullen zijn. 

De maatregel. i& opgelegd : 
•Plcaxsi Rotterdam Datum: 31-12-2008 Tijd:1735 uur 

Staatsecretaris van Juttldt, 
namons de SuitssecreBrls, 
de huïpoffidar var» justitie, 

R, Rolaff. 
Adjudant onderotfïciar dof Koninklijke Marechaussee. E 

Ean afsehifl. V&Q deze maarregel In onmiddellijk aan da vreemdeling uitgereikt. 

Ontvangt t i jd ) „ 6. Jan. 20Q§ 9:45U.Nr,6242 
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Beroep tagen deze maatregel Ion schriftelijk wordan hïgesfceM bij de rech&fink ie 's»Gnvenhag«, 
Centraal fntafceburan vreendelingenxalun te Haarlem, faxnummer 023 - 5126736. Hierbij dienl - bij 
voorkeur - gebruik te wolden gemaakt van het model beraeptchrïft, rfe "www.rechtsprnst.nr. 

* Sicchu tn«Dlicn bij InbcwnrSagsteHlnj op grond vin «rtilüü 59. oerna B4 aoihof en onto a of b» v» de Vnomddlngoiwct 3000. 
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uitspraak 
RECHTBANK '9-GRAVENHAGE 

Nevenzrtüngsplasts 's-Hertogenbosch 

Sector bestoursecht 

Zaaknummer AWB 09/43 

Uitspraak van de enkelvoudige kamer van 19 januari 2009 

inzake 

geboren op 
nationaliteit Soedaneae, 
verblijvende te Alphen aan den Rijn in de penitentiaire mriohtm& 
eiser, 
gemachtigde mr. O.A. Soebhag, 

tagen 

de stanfasecret&rfe van Jnsttte, 
te Den Haag, 
verweerder, 
gemachtigde O J. Ramsaroep. 

Procesverloop 
Op 31 december 2008 is eiser op grond van artikel 59, eerete lid, aanhef en onoera, van de 
Vreemdelingenwet 2000 (Vw 2000} in bewaring gesteld. 

Op 1 januari 2009 fs namens eiser tegen zijn inbewaringstelling beroep ingesteld. Voorts is 
om schadevergoeding verzocht 

De zaak is behandeld op de zitting van 12 januari 2009, waar eiser is verscbaiijtom persoon, 
bijgestaan door zrjn gemachtigde. Verweerder ia verschenen bij gemachtigde, 

Overwegingen 
1- De rechtbank beoordeelt thans of de toepassing of tenuitvoerlegging van de maatregel 
van vreemdelingenbewaring In overeeosamming is met de wet en bij afwegin| van alle 
daarbg betrokken belangen in redelijkheid gerechtvaardigd is. 

2. Namens eiser i s - kort weergtgevea-aangevoerd dat de overbrenging yaJ 
sTBflndchoudin& te tang heeft geduurd. De doorlaatpost v^aanaar eiser na zjn ] 
staandehoudmg is oveigebracht is geen plaats bestemd VOOT verhoor. Voorts is 
tolk tijdens bet gehoor ingevolge artikel 59 van de Vw 2000 voor eiser niet" " 
omdat eiser en de tolk niet hetzelftïe dialect spraken. 

eiser, na zijn 

gesteld dal de 
te verstaan was 

23-01-2009 12:15 0102909847 97% P.004 
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AWB 09/43 

3. VcrwecTxterheeftzichophrt5t^(ip^ 
heeft geduurd. Ka zjjn staandehoudmg op 31 december 2008 om 11.55 minis eiser 
overgebrtcht naar de doorlaatpost Hoek van Holland van de Koiialcläkfi Mareohanaaee, 
zyndc een plaats bestemd voorygrtoox. waar eiser op 31 december 2008 oj nstreeks 12 JO 
nur arriveerdeTOp deze doorlaatpost is eiser, in verband met onderkoehngs verschijnselen, 
door een^BoHtie^ds onderzocht Vervolgens Is eiser overgebraoht naar het [Jitzetceniinm 
Rotterdam, waai eiser 31 december 2008 omstreeks 17.20 uur arriveerde. 

4. De rechtbank volgt verweerders standpunt dateeno^rlaalpostvandeiConmkliike 
Marechaussee kan worden aangemerkt als een plaats bestemd voor verhoor! Zelfs indien dit 
standpunt niet gevolgd zon worden, Is de termen van overbrenging niet overschreden nu, 
gelet op vaste jurisprudentie, de overbrenging heeft plaatsgevonden bhmenfeen uren. De 
rechtbank verwijst daarvoor onder meer naar de uitspraak van de Afdeling | 
bestuursrechtspraak van de Raad van Stete van 31 december 2004, JV 2005/96. 

eprake 5. Voorts is de rechtbank met verweerder van oordeel dat de grief dat er sprake was van 
communicatieproblemen tussen de tolk en eiser met kan worden gevolgd. EjaarbÜ aoht de 
rechtbank van belang dat uit het ambtsedlgprctceŝ verbaal van gehoor van 31 december 2008 
blijkt dat eiser tnftsmaüe heeft können verstrekken omtrent zgn reis en zQt[| personalia. Niet 
is gesteld noch is gebleken dat de informatie in het procos-verbaal van gehoor onjuist zou 
zijn. 

6. De rechtbank is van oordeel dat verweerder op goede gronden eiser krachtens artikel 59, 
eerste lid, aanhef en onder a, van de Vw 2000 in het belang van de openbare orde en met het 
oog op de uitzetting, m bewaring heeft gesteld. De rechtbank neemt daarb^"||baanmeridng 
dat onweersproken Is gebleven dat eiser | 
- geen reohtmatig verbluf m Nederland heeft; 
- niet beschikt overeen identiteitsdocument als bedoeld m artikel 4.21 van fc 

Vreemdelmgenbeshift 2000; 
- zich niet heeft aangemeld bjj de korpschef; 
- niet beschikt over een vaste woon- of verblyfplaats; 
- niet beschikt over voldoende middelen van bestaan om in zijn levansonaerhoud te 

voorzien entof om zgn terugreis te bekostigen. II 
Het voorgaande is voldoende grond ernstig te vermoeden dat eiser zich aan zijn uitzetting zal 
onttrekken. 

7, Ook overigens is de rechtbank van oordeel, gelet op de stokken en het verhandelde ter 
zrtb^dat&toepftssir^oftcnuztvoe smet de Vw 
2000 en evenmin by afweging van alle daarby betrokken belangen in redelijkheid 
ongerechtvaardigd is te achten. 

8. Gelet op het voorgaande moet de vrpeidaontnemende maatregel als bedoeld in 
artikel 59 van de Vw 2000 rechtmatig worden geoordeeld en dient 
worden verklaard. 

het beroej > ongegrond 

23-01-2009 12:16 

te 

0102909947 3B-4 P.005 
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9. Wot namang «»BBT ingftdïmda veraoek om flchfldflvgreoediae komt niet kroor toewijzing m 
««imflAJng, mi ingevolge artikel 106 van de Vw 2000 een dcrgehjk verzojk slechte km 
worden toegewezen indien de rechtbank do opheffing van de bewaring b^eelt. to wel de 
vrijheidsontneming reeds voor de behu^mgvaahetvenoekomopl^ngvande 
maatregel wordt opgeheven, hetgeen in casu mei het geval is. 

10. De rechtbank ziet geen aanleiding voor een proceskostenveroordeling, 

11. Beslist wordt als volgt. 

Bediming 
De rechtbank; 

- verklaart he: beroep gericht tegen da bewaring angegrood; 
- wysthet verzoek om de Staat to Nederlanden te veroordelen tot schadevergoeding af. 

Aldus gedaan door mr. JJL van Es-de Vries 
griffier en fa het openbaar uitgesproken op 19 j 

jn tegenwoordî ieM van P. Bijen ab 

Partijen kunnen tegen deze uitspraak hoger beroep fnsteli 

Baad van State 
Alling bestuursrechtspraak 
Hoger beroep vreemdelingenzaken 
Postbus 200J9 
2300 EA Den Haag 

De termijn voor het indienen van een beroepschrift bedraap één week na 
uitspraak door de griffier. Artikel BS van de V* 2000 bepaalt dat het beroepschrift 
meer grieven tegen de uitspraak bevat Artikel 6:5 van de Algemene wet bestuursrecht 
bepaalt onder meer dat by het beroepschrift een qfschrifi moei worden overgelegd 
uitspraak Artikel 6:6 van de Äwb is niet van toepassing. 

Afschriften vetzondan: 1 9 JAN- 2009 

23-01-2009 12:16 

yerzending van de 
een of 

(A*b) 
van de 
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SOEBHAG 
A d v o c o l e n 

Raad van State 
Afdeling Bestuursrechtspraak 

BEROEPSCHRIFT 

RAAD VAM STATE 
. INGEKOMEN 

l 3. JAN W& 

Geeft eerbiedig te kennen: 

nader te noemen: "appellant", te dezer zake 
domicilie kiezende te (3011 XZ) Rotterdam aan de Boompjes 526, (Postbus 50532; 
3007 JA) ten kantore van de advocaat mr G.A. Soebhag die door hem tot 
gemachtigde wordt gesteld en als zodanig bepaaldelijk is gevolmachtigd tot het 
instellen van dit hoger beroep. 

Appellant komt hierbij tijdig in beroep tegen de uitspraak van 19 januari 2009, in 
afschrift verzonden op 19 januari 2009, registratienummer AWB 09/43 van de 
rechtbank te 's-Hertogenbosch. Een kopie van deze uitspraak wordt hierbij 
overlegd. 

Appellant kan zich niet verenigen met de overwegingen van de rechtbank *s-
Hertogenbosch en wel in het bijzonder ten aanzien van de overweging die gaat over 
dat er geen consequenties kunnen worden verbonden aan het gestelde 
communicatieprobleem tussen de tolk en appellant ten tijde van het gehoor 
voorafgaand aan de toepassing van de maatregel tot bewaring. Ten onrechte is de 
rechtbank, naar het standpunt van appellant, voorbijgegaan aan hetgeen ter zitting 
d.d. 12 januari 2009 is gesteld namelijk, dat de gemachtigde van appellant bij het 
bezoek tijdens de piketfase op het probleem stuitte dat deze werd geconfronteerd 
met onenigheid/ communicatiestoornissen tussen de desbetreffende tolk en 
appellant. Aantoonbaar is gesteld, althans is zulks te achterhalen en waarvoor een 
bewijsopdracht is verzocht aan de IND, dat de gemachtigde zich tijdens de 
piketfase bediende van de tolk van de tolkencentrale die dezelfde tolk was als de 
tolk ten tijde van het desbetreffende gehoor. Ambtshalve heeft de gemachtigde van 
appellant ten tijde van diens piketbezoek zelf van de desbetreffende tolk gehoord, 
dat er inderdaad een structureel communicatieprobleem tussen beiden was. Het 
probleem zat in het dialect van de taal van appellant. De omstandigheid, dat in het 
ambtsedig proces-verbaal van gehoor van 31 december 2008 informatie door 
appellant is verstrekt over diens reis en personalia doet daar niet aan af, omdat naar 
het standpunt van appellant dit algemene informatie betreft en niet zozeer 
specifieke informatie. Juist had appellant specifieke informatie willen verschaffen 
en zich beter kenbaar willen maken, maar dat kon helaas niet omdat de tolk een 
ander dialect had. In dat kader is het belang van appellant geschaad en is op dat 
aspect onvoldoende acht geslagen. 

23-01-2009 12:15 0102909647 97X P.002 
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S Q E B H A G 
A d v o c a t e n 

Dit maakt het dan ook, dat de maatregel tot bewaring onrechtmatig kan worden 
geacht, onder gelijktijdige toekenning van een schadevergoeding per datum 
toepassing van de maatregel van bewaring. 

Redenen waarom: appellant U hierbij eerbiedig verzoekt: 

1. Het beroep tegen de uitspraak van 19 januari 2009 gegrond te verWaren en de 
bestreden beslissing te vernietigen; 

2. Een kostenveroordeling te geven ten laste van de wederpartij. 

Rotterdam, 23 januari 2009 

Gemachtigde 

fa*®/*-
G.A. Soebhag 

Bijlage: uitspraak d.d. 19 januari 2009 
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