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AFDELING 
BESTUURSRECHTSPRAAK 

Uitspraak met toepassing van artikel 8 :54, eerste lid, van de Algemene wet 
bestuursrecht op het hoger beroep van: 

appellante, 

tegen de uitspraak van de rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats 
Roermond, van 11 november 2008 in zaak nr. 08 /37979 in het geding 
tussen: 

en 

de staatssecretaris van Justit ie. 
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1. Procesverloop 

Bij besluit van 22 oktober 2008 is (hierna: de vreemdeling) in 
vreemdelingenbewaring gesteld. Dit besluit is aangehecht. 

Bij uitspraak van 11 november 2008 , verzonden op dezelfde dag, heeft de 
rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Roermond, het daartegen door 
de vreemdeling ingestelde beroep ongegrond verklaard en het verzoek om 
schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht. 

Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling bij brief, bij de Raad van State 
binnengekomen op 13 november 2008 , hoger beroep ingesteld. Tevens heeft 
zij daarbij de Afdeling verzocht haar schadevergoeding toe te kennen. Deze 
brief is aangehecht. 

De staatssecretaris van Justit ie heeft een verweerschrift ingediend. 

Vervolgens is het onderzoek gesloten. 

2. Overwegingen 

2 . 1 . Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan 
het bepaalde in artikel 85 , eerste en tweede lid, van de 
Vreemdelingenwet 2000 , kan niet to t vernietiging van de aangevallen 
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in 
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de 
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt , gelet 
op artikel 9 1 , tweede l id, van deze wet , met dat oordeel volstaan. 

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak 
dient te worden bevestigd. 

2.3. Het verzoek om schadevergoeding dient reeds hierom te worden 
afgewezen. 

2.4. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding. 
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3. Beslissing 

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State 

Recht doende in naam der Koningin: 

I. bevestigt de aangevallen uitspraak; 
II. wi jst het verzoek om schadevergoeding af. 

Aldus vastgesteld door mr. S.J.E. Horstink-von Meyenfeldt, lid van de 
enkelvoudige kamer, in tegenwoordigheid van mr. R.C.S. Bakker, ambtenaar 
van Staat. 

w .g . Horstink-von Meyenfeldt w .g . Bakker 
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat 

Uitgesproken in het openbaar op 10 december 2008 

393. 
Verzonden: 10 december 2008 

Voor eensluidend afschrift, 
de secretaris van de Raad van State, 
voor deze, 
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Maatregel van Bewaring 

Jk. ondergetekende, 

HindsrikusVan derWbude, brigadier van hot regionaal polltlekorpa Oroningen, 
bebst met hettoezicht op vreemdelms©n, teven» hulpoffloiervan Justitie, leg met het oog op de 
uitzetting aan 

de vreemdelinge, zich noemende: 

Achternaam 
Voomg(3)rnfen) 
Geboortedatum 
Geboorteplaats 
Geboorteland 
Nationaliteiten) 
Geslacht 

Sovjetunie 
Onbekend, Georgia, Burger van 
vrouwelijk 

J 

de maatregel ven bewaring op, zoals bedoeld in artikel 59, eerste en tweede lid, van de 
Vreemdeimganwet 2000, omdat de voor terugkeer noodzakelijke bescheiden voorhanden zijn, 
dan we! binnen korte termijn voorhanden zullen zijn. 

De maatregel Is opgelegd; 

Plaate 
Datum 
Tijd 

: Ter Ape] 
; 22/10/2008 
: 12:20 uur. 

De Staeteaecretar 
namens de Staatssecretaris, 
de hulpofficterypfi justitie, 
de brigadier, 
H.VanderVSFoufle 

V.w: Pagina 1 van 2 
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Sen afschrift van de& maßfegefh onmtäd^ljk aan de vreemdelinge uitgereikt 

J 

y 

Beroep tsg«n deze maatregel kan schriftetyk worden Ingesteld O] de »ehtbank te 
'B«Gravenhage, Centraal Intakebureau Vreemdelingenzaken te Haarlem, faxnummer 023 
812 6735» HïtrMJ dient gebruik te worden gemaakt van het model beroepschrift, zie 
"www.reohtepinak.nr. 
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HEUVELMANS ADVOCATEN 

Nr. 4958 BP. 3/1Ö45 

•NR.41G3—P. 7/45 
»r. 4145 P. 1/1 

Aan het Centraal Inschrijfbureau Vreemdelingen« 
Faxnummer 023-512 6? 36 
0 Beroepschrift tegen een maatregel ex artikel e Vw 
q Beroepschrift .tegen een maatregel ex artikel 58 Vw 2000 
X Beroepschrift tegen «en maaitegal ex artikel 58 Vw 20DD 

If Ten behoeve van 4e vreefndöfirtg(Bn) 
Naam 
Vówno(8)m(en) 
Geboortedatum 
Nationaliteit. 
Geslacht 
Indien hei een eerste beroep betreft/ 
Teal waarin de Vreemdeling gehoord wil wórden; Russisch 

Mr. M.PJ.C- HeiMlmgns* 
Mw. Mr. K-LWt Brummans 

AAw. Mr. J, 'K&rouache 
Mw. Mr.-H. van der Ende 

Burger van Georgia-
0 man X vrouw 

Plaats waar de vrijheidsortnemeh'de maatregel 
ten uitvoer wordtgêlegd, ' ;T«/ApeI . 

2. 'Gemachtigde 
Naam ; Mw. Mr. K.LW. Brummana ' 
die verklaart tot het instellen van dü beroep bepaaldelijk te zijn geyolmacht^d. 
Plaats Van vestiging. . • .> : 5913 AN, Venia,' Burg. van RUnsïngei 1S 
Correspondentieadres ... : Postbus 3BÖ, 5900 AJ Venk> 
Telefoonnummer ,*•. • ; 077-3BÖ 21 00 
Faxnummer : 077-351 31 ©8 

* W van Ned- Wst von Srofrechöefc/ocoiwi 

X Betreft eerste beroep 

<* 

3 . . Gronden 
Prttnair: De maatregel is onrechtmatig, omdat deze in s&ijd met de wet moet worden geacht. 
Argumenten: Dexa zulten nader mondeling ter zittfag worden toegeOeftt. 
Substrain Öï) afweging van alle daarby betrokken belangen is de maatregel In redelijkheid niet 
gerechtvaardigd. 
Argumenten: Deze ïuften nader mondeling ter zitting worden toegelicht 

Wordt verzocht om schadevergoeding ? . 0 nea xja 

4. Overige gegevens 
Datum oplegging maatregel 
IND-nummer 
CRY-numfner' 

Ie reeds eenïèr beroep ingesteld? 

:£2oXtaber2Q0S 

A nee .Ojei, onder AWB-nr. 

. . Opmerking: 
PB eentganoof • van cJIënte zfï al langer in bewaring ën zijn zaak Is In behamt9fing bij de 

' Rmhtbank Roermond onder endere onder kenmerk 0B/3776S VROffTN ' 

l.v.m. da reisafstand Wórdt verzocht de zaak In te plannen 
bij de Rechtbank Roermond, Maastricht of 
'$-Hertógenbosch 
5. . Dagtekening en ondertekening 
Datum -: 23 oktober 

RobobonkVenb 17.38.34. \7S 
f,n,v. SrtcKflng Derdengekfefi 
BTW-nummer 
NU2U80S77B01 ' 
Handek(*göi»f 120596-17 

Burg. van Rijnslngd 15 
59T3AN\fenlo 
Pwtbus 389 
S900.AT Venlo 
I 077 39S 21 00 
F077 351 31 66 

Hau^nans Advocaten ts.de handolsnocm «an H&webnens 
AdväcctervBIwldi SV. Op oils met Hawebiwr* Advocaten 
gesloten overeenkomsten 2fp d» algemene v o o r - w Jen van 
popoaing, gvdopsneerd b'l d* Kqnwrvan KoophorxJel 
Ncwrar en MkideMimburg. box» woarwaanien bt^oScn een 
btpwklqg «on ê* enmpoWjjtt*id sn ««arden Ü op »«ad» 
**2otk g*nJIs foegasiuurd. 
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uitspraak 
RECHTBANK 'S-GRAVENHAGE [ 
Zittinghoudendc te Roermond ' j 

! 
Sector bestuursrecht, enkelvoudige kamer j 
Vreemdelingenkamer ' \. 

I 
Procedurenummer: AWB 08/37979 ! 

Uitspraak van de rechtbank ingevolge artikel 94 juncto artikel 106 van de 
Vreemdelingenwet 2000 (Vw 2000) j 

1 • 

' ' ' 
inzake • j 

i 
• | 

, volgens haar verklaring geboren op en van Georgische 
nationaliteit, verblijvende in het Aanmeldcémum Schiphol, 
hierna te noemen: eiseres, ].. 
gemachtigde mr. K.L.W. Brummans, advocaat te Venlo, 

' * i • 

• tegen 

de Staatssecretaris van Justitie, verweerd t. 

i • 
1. Procesverloop . | 

I. I. Op 22 oktober 2008 is eiseres op gVond van artikel 59, tweede lid, van de Vw 2000 
in bewaring gesteld. ' • ! . ' ' • 

• i 
l .2. Bij beroepschrift van 23 oktober 2Ó08 is namens eiseres beroep ingesteld. 
ïngevolge het bepaalde in artikel 94, eerste lid, van de Vw 200Ó houdt dit beroep tevens een 
verzoek: tot toekenning van schadevergoeding in. 

1.3. Bij faxbericht van 4 november 2008 heeft.verweerder nadere.srukken ingezonden. 

1.4. Het onderzoek ter zitting heeft pl& tsgevonden op 5 november 2008, alwaar eiseres 
in persoon is verschenen, bijgestaan door hf ar gemachtigde voornoemd. Verweerder heeft 
zich laten vertegenwoordigen door mr. P.M W. Jans. Als tolk in'de Georgische taal was 
aanwezig de heer ing. A. Djavakhadze. j 

. 1 . 5 . De rechtbank heeft het onderzoek tier zitting met toepassing von artikel 8:64 van de 
Algemene wet bestuursrecht (Awb) geschorst teneinde verweerder in de gelegenheid te 
stellen nadere informatie te verstrekken. ! ' 

! 
; • • * I 

1.6. Verweerder heeft bij faxbericht varf 6 november 2008 de gevraagde informatie 
verstrekt. De gemachtigde van eiseres heeft Vervolgens eveneens op 6 november 2008 een 
schriftelijke reactie ingezonden. ! " 

1.7. ' Beide partijen hebben toestemming; verleend als bedoeld inliet vijfde lid van 
artikel 8:6** van de Awb om uitspraak te doch zonder behandeling van hèt beroep ter nadere 
zitting, waarnade rechtbank het onderzoek heeft gesloten en de uïtspraakdatum heeft 
bepaald op heden. 

13-11-2006 12:20 +31 77 3513166 36?S P.003 
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2. Overwegingen 

2.1. De rechtbank beoordeelt thans of Üe toepassing en tenuitvoerlegging van de 
maatregel van vreemdelingenbewaring in c vereenstemming is met deze wet en bij afweging 
van alle daarbij betrokken belangen in redelijkheid gerechtvaardigd is. 

• i • 

2.2. Namens eiseres is - kort weergegeven - aangevoerd dat eiseres haar.zoontjé van 
driejaar oud bij zich heeft in bewaring. Nu de bewaring reeds twee weken voortduurt en 
gezinnen met kinderen volgens het beleid \ ari verweerder in beginsel niet langer dan twee 
weken in bewaring worden gesteld, dient d£ bewaring te worden opgeheven. Zulks te meer 
nu ook de echtgenoot van eiseres in bewaring verblijft. Weliswaar heeft eiseres de geplande 
uitzetting die op 29 oktober 2008 zou plaatsvinden gefrustreerd door kort daarvoor een 
asielaanvraag in te dienen, echter, dit neemt niet weg dat het belang van het kind altijd 
voorop gesteld dient te worden. Voorts is namens eiseres aangevoerd dat verweerder had 
kunnen volstaan met het opleggen van een lichter middel. Eiseres verbleef voorafgaand aan 
haar inbewaringstelling immers in een vertrekcentrum en heeft zich nimmer aan het toezicht 
onttrokken. 

2.3.. De rechtbank overweegt als volgt. 

2.4. Uit het besluit van 22 oktober 2008 en de daaraan ten grondslag liggende stukken, 
blijkt dat eiseres in bewaring is gesteld op grond van het bepaalde in artikel S9, tweede lid, 
van de Vw 2000. 

2.5. . Ingevolge die bepaling wordt, behoudens in deze zaak niet van toepassing zijnde 
uitzonderingen, het belang van de openbare orde geacht de bewaring van eiseres te 
vorderen, indien de voor diens terugkeer noodzakelijke bescheiden voorhanden zijn, dan 
wel binnen korte termijn voorhanden zuilenrijn. 

2.6, Aangezien de Georgische autoriteiten op 6 oktober 2008 een zogenoemd lp-
akkoord ten behoeve van eiseres hebben afgegeven, heeft verweerder op goede gronden 
geoordeeld dat de voor de terugkeer van eiseres noodzakelijke bescheiden voorhanden zijn, 
dan wel binnen korte termijn voorhanden zij i. Het belang van de openbare orde wordt 
derhalve geacht de bewaring van eiseres te v Drderen. 

2.7.: De rechtbank overweegt verder als 'olgt. 

2.8: Uit de gedingstukken alsmede het verhandelde ter zitting is gebleken dat de 
Georgische autoriteiten üp 6 oktober 2008 een zogenoemd lp-akkbord ten behoeve van 
eiseres hebben afgegeven. Vervolgens is op 10 oktober 2008 een vlucht met escorts 
aangevraagd, welke op 29 oktober 2008*ou plaatsvinden. In verband met de aanstaande 
verwijdering is eiseres op 22 oktober 2008 staandegehouden en in bewaring gesteld. Op 
29 oktober 2008 heeft eiseres, een uur voordat zij per vliegtuig zou .worden verwijderd, 
aangegeven êen asielaanvraag te willen indiejien. Derhalve is de vlucht geannuleerd. 
Op 30 oktober. 2008 is eiseres opgenomen in de zogenoemde 4 8-uursprocedure en is zij op 
diezelfde datum in bewaring gesteld op grond van artikel 59, eerste lid, aanhef en onder b, 
van de Vw.20ÖO. Bij beschikking van 4 november 2008 is de door eiseres ingediende 
asielaanvraag afgewezen en is de bewaring wederom omgezet. Ter zitting heeft verweerders 
gemachtigde verklaard dflt er jn week 46 wederom een 'vlucht met escorts zal worden 
aangevraagd." 

13-11-2008 12=20 +31 77 35131G6 SBZ P.004 
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2,9: Gelet op het vorenstaande is de rechtbank van oordeel dat niet gezegd kan worden 
• dat zicht op uitzetting ontbreekt.- . . f 

J 

2.10. Teii aanzien van het beroep van eiser es dat, gelet op verweerders beleid, de 
bewaring van gezinnen met kinderen in beginsel niet langer dan twee weken duurt en het 

. belang van het kind altijd voorop dient te wbrden gesteld, overweegt de rechtbank ais volgt. 
Uit debrief van de Staatssecretaris van Justitie aan de Tweede Kamer van 29 januari 2008 
(kamerstukken 29 344. nr. 66) blijkt, voor zover van belang, hét volgende: 

'Doordat vrijheidsbeperking hiermee breed inzetbaar is als alternatief voor vrijheidsontneming, en 
voorts in gevallen waarin dit alternatief minder geschikt is veelal gebruik kan worden gemaakt van.de  
mogelijkheid om één ouder in bewaring te stellen, zal .vrijheidsontneming'van gezinnen met kinderen 

. beperkt kunnen blijven tot die omstandigheden waarin noodzakelijk is dat de volledige 
beschikbaarheid van het'gehele gezin gegarandeerd kan worden en de detentieduur bovendien beperkt 
kan blijven. 1 
Daarbij denken wij in de eerste plaats aan de situatie waarin het gedwongen vertrek van een illegaal 
of uitgeprocedeerd gezin op zeer korte termijn kän worden gerealiseerd. Het risico van onttrekking 
aan het toezicht is daardoor onaanvaardbaar hoojj. Het gaat daarbij om situaties waarin het 
reisdocument in de regel reeds beschikbaar is, erji alleen nog de laatste handelingen voor het vertrek 
moeten worden verricht. Hiervoor zal een.termijn van maximaal veertien dagen 
vreemdelingenbewaring (ex art. 59 Vw2000) Worden gehanteerd. Het betreft een maximale termijn. 
De termijn kan dus in de praktijk ook korter uitvallen. Déze termijn zal uitsluitend kunnen worden 

' overschreden indien door toedoen van de vreemdeling(en) zelf een binnen die termijn geregelde 
- uitzetting geen doorgang kan vinden. Gedoeld wordt daarbij op de situatie dat de vreemdeling op een 
agressieve manier verzet pleegt tegen de uitzetthfgshandelingen (vechten, spugen, bijten, etc.) of op 
het laatste moment in bewaring een nieuwe procédure opstart met het kennelijke doel om de 
uitzetting te vertragen, mits de betreffende aanvraag snel kan worden afgewezen. Vanzelfsprekend 

' zal in dergelijke gevallen (nogmaals) nadrukkelijk worden gekeken naar de mogelijkheid van 
inbewaringstelling van eenouder of onderbrenging van de kinderen bij familie, kennissen of een 
pleeggezin'. | 

! 

In hét onderhavige geval is ei seres in be warm g gesteld op het moment dat de uitzetting op 
. zeer korte termijn kon plaatsvinden. Er was immers reeds een vluelu geboekt voor 

29 oktober 2008 en in verband hiermee is eiseres op 22 óktober.2008 in bewaring gesteld. 
Nu eiseres op 29 oktober 2008, een uur voordat het vliegtuig zou vertrekken, heeft 
aangegeven een asielaanvraag te willen indienen en derhalve een nieuwe procedure is 
gestart met het kennelijke doel om de uitzetting te vertragen en verweerder de betreffende 
aanvraag reeds op 4 november 2008 heeft afgewezen, is de rechtbank, onder verwijzing naar 
voornoemde brief, van oordeel dat de termijrj van twee weken mag worden overschreden. 
Derhalve faalt de grief van eiseres. ! 

2.11. Ten aanzien van het beroep opeen lichter middel overweegt de rechtbank dat 
toepassing van een lichter middel dan vrijheMsbeneming een discretionaire bevoegdheid 
van verweerder ïs, die de rechtbank slechts terughoudend dient te beoordelen. Dat brengt 
met zich, dat de rechtbank het besluit van vejweerder heeft te respecteren, tenzij gezegd 
móet worden dat verweerder bij de uitoefening van zijn bevoegdheid in strijd heeft 
gehandeld met een geschreven of ongeschreven rechtsregel dan wel met enig algemeen 

. rechtsbeginsel. Inliet bijzonder dient te worejen bezien of verweerder een zorgvuldige 
afweging heeft gemaakt van de persoonlijke belangen van verzoeker tegen het algemeen 
belang dat verweerder dient te behartigen, j 

i 

.2.12. De rechtbank is van oordeel dat vermeerder in beginsel liet risico niet heeft hoeven 
aanvaarden dat eiseres zich op het moment.dflt haar uitzetting aanstaande is aan die 
uitzetting zal ontrekken- In dit verband ovetweegt de rechtbank dat eiseres op de dag dat zij 
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zou worden uitgezet naar haar land van herkomst, een asielaanvraag heeft ingediend en 
derhalve een procedure is gaan voeren met het kennelijke doel om de uitzetting te vertragen. 
De omstandigheid dat eiseres voorafgaand aan de inbewaringstelling in een vertrekcentrum 
heeft verbleverren zich nooit aan liet toezicht heeft onttrokken maakt vorenstaand oordeel 
niet anders. 

2.13. Gelet op deze omstandigheden is de rechtbank dan ook van oordeel dat verweerder, 
aan wie de beoordeling voorligt of de uitzetting met een minder belastend middel veilig >s te 
stellen, niet heeft hoeven volstaan met een lichter middel dan voortzetting van de 
vreemdelingenbewaring. 

2.14. Óok overigens is de rechtbank van oordeel, gelet op de stukken en het verhandelde 
ter zitting, dat de toepassing of tenuitvoerlegging van de bewaring niet in strijd is met de 

- Vw 2000.en evenmin bij afweging van alle daarbij betrokken belangen in redelijkheid 
ongerechtvaardigd is te achten. 

2.15. Het vorenstaande maakt dat de vrijheidsontnemendè maatregel als bedoeld in 
artikel 59 van de Vw 2000 in rechte stand kan houden en het beroep ongegrond dient te 
worden verklaard. 

2.16. Vorenstaand bordeel brengt mét zich dat een grondslag voor toekenning van 
schadevergoeding ontbreekt. 

2.17. Van omstandigheden op grond waarvan een van de partijen zou moeten worden 
veroordeeld in de door de andere partij gemaakte proceskosten, is de rechtbank niet 
gebleken. 

2.18.. Mitsdien wordt als volgt beslist. 

13-11-2008 12=21 +31 77 3513166 ^ P'°°B 
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3. Beslissing 

De rechtbank; 
' i 

verklaart het beroep ongegrond; 

wijst het verzoek om schadevergoeding af, I 
'i 

. . . " i . . . • 
Aldus gedaan door mr. drs. E.J. Govaers in [tegenwoordigheid van mr. I.H. Verzijl als 
griffier en uitgesproken in het openbaar op J \ november 2008. 

' • ' • . . • • i • 

Voor eensluidend afschrift: 
dewrid. griffier:. 

JDH. 
Afschrift verzonden: | J NOV. 20D8 

i 
- i 

Partijen kunnen tegeo deze uitspraak hoger beroep instellen bij: 
• . i 

Raad van State j 
Afdeling bestuursrechtspraak 
Hoger beroep vreemdelingenzaken j 
Postbus 16M3 . I' 
2500 BC 's-Gravenhage. . j 

De termijn voor het indienen van een beroepschrift bedraagt één week na verzending van de 
uitspraak door de griffier. Artikel 85 van deiVw 2000 bepaalt dat het beroepschrift een of 
meer grieven tegen de uitspraak bevat. Artikel 6:5 van de Awb bepaalt onder meer dat bij 
het beroepschrift een afschrift moet wordènjovergelegd van de uitspraak. Artikel 6:6 van de 
Awbis niet van toepassing. 

. ! 
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Mr. M.PJ.C. Heuvelmans* 
Mw. Mr. K.LW. Brummans 

Mw. Mr. J. Kerouache 
Mw.'Mr. H'. van der Ende 

lid von N e d \fer. van Strafrechtadvocaten 

Op voorhand per f ax: Ö70- 30513 80 
en per aangetekende post 

: RaadyanStatë : '"; 
Afdeling bestuursrechtspraak 
Hoger beroep vreemdelingenzaken . 

;;postbus'i.6iiä'•-•::• 
•^SQOBC^'STGravënhagë.'/ ; . ! ' 

Datum .. 
Uw kenmerk, : 
Ons kenmerk:: 

.••.12. november 2Ö08 

/IND 
Osa082591rvsi:. 

AAN:-

RAAD VAN STATE 
. INGEKOMEN 

1 3.'NOV. 2008 . 

ZAAKNR. 

BEHANDELD DD'; PAR: 

•Hoogedelgestrehg College, - .'••' . •; . " ' . ' . ; ' • , ' . 

Door .mevrouw !, geboren,op , .. , thansyerblijyéndé in het Uitzetcentrum 
te Rotterdam, te: dezer zake domicilie klezénpe aan mijn kantooradres, Burgemeester van 
Rijnsihgel 15, 5913 AN Verilo, postbus 3.89, 59 
tot het instellen van dit hoger beroep tegen de 
zittinghoüdènde te Roermond did. 11 november 

30 AJ.Vënlp.'ben ik .bepaaldelijk gevolmachtigd 
uitspraak van'de Rechtbank te 's-Gravénhage, 
2008, verzonden op 11 november 2008, AWB-

nummer. 08/37979 VRONTN. Appellante komt bij deze in hoger beroep van voornoemde 
uitspraak van dé Rechtbank, welke uitspraak hierbij in afschrift wordt, overgelegd als productie 

Tegen voornoemde uitspraak wordt de navolgende grief aangevoerd: -'._ 

GRIEF 1: : '.'-'•• .-_ .;'." 

'Dé Rechtbapk heeft ten onrechte, geoordeeld'd'éft de 'termijn van bewaring van twee weken mag 
worden overschreden. •""•"••. :.l ' 

Appellante hééft een beroep.gedaan óp dé bref y'ah de Staatssecretaris van Justitie:aan'de 
Tweede Kamer van ;29 januari 2008 (Kamerstuk 29 344; nï. ,66). waarin op pagina 4 
aangegeven wordt dat zelfs indien sprake is van frustratie, van de uitzetting, bijvoorbeeld door 
op het.laatste moment in bewaring een nieuwe.procedure óp te starten met het kennelijke doel 

. Rabobank Ven|o .1'7.38.:34.175 
i.h.v-'TSn'chiing Derdengefden' '. 

• SïVvVnummer 
N[ i2 ;1489577B01. • 
Handelsregister 12059817 

'. Burg. von Rijnsingel 1 5 . 
".•5<?13>M\ferilo 

posibus389i 

• 5900 AJ Venlor 
T 077 398 21 0 0 " ' . 

' .F 077 35.1 31 66 
. info@heuyelrrtansooVocofen.nl 

Heuvelmóns Advocaienw de handelsnaam von HeiWmans 
' Advocaten Blêrick BV.'.Qp alle met Heuvelmaas Advocaten 
j gesloten overéenkornsion zijn de algemene voorwaarden van 
• toepassing, gedeponeerd bij-de'Kamer van Koophandel 
I Noord- en Midderrlimburg. Deze voorwaarden bévalten een 
j beperking van dó aansprakelijkheid en worden u op eerste 

,| verzoek graiii lóegesiuu/d.' 
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om .de-.uitzetting tè ivertragen,toch nadrukkelijk.'zal moeten wórden gekeken naar de 
mogelijkheid van inbewaringstelling van één ouder daar waar het gaat om "vrijheidsontneming 
van.gehéle gezinnen. •;. | . 

-.Nuniet.gebleken is dat verweerder is nagegaarJof er'mogelijkheden waren in het onderhavige 
geval van inbewaringstelling; yanenkéi. dé echtgenoot van .appellante en appeharitè en haar 

.driejange'. kind}te plaatsen inleen vertrektehtmml\heeft'äppeilähte zich' in beroep op het. 
•standpunt gesteld dat.de maatregel van bewaring niet gerechtvaardigd is te achten, althans een 
lichter middel.toegepast had moeten worden. '.'!-. 

De Rechtbank heeft haar 'de meriing -van-appellante ten .onrechte het nalaten vari'yerweerder-
.niet-, gesanctioneerd dóór .hét beroep tegen 'dé. maatregel 'ya'ri bewaring thans; ongegrond te 
verklaren.'' . . " - , ' • • ' 

GRIEF 2: 

£ 

••r ;-'.. 

De Rechtbank heeft ten onrechte overwogen dat verweerder hïèt heeft hoeven te volstaat met 
'eenlichte/'middeldan\dat vandè vreèmdelingènpewaririg. . . . . . 

Appellante heeft in .dit kader aangevoerd dat ge|èt.op de zeer jonge leeftijd van het kind: en het 
feit dat het kind lijdt onder de huidige .detentie,! .waarbij .de maatregel van bewaring die wórdt 
toegepast op. de echtgenoot van appellante zou kunnen wordefi gehandhaafd, de persoonlijke 
belangen van appellante en met name van Kaar kind zwaarder dienen te wegen dan het 
algemeen. belang dat verweerder behartigt. ÏAppeliante stelt zich óp het standpunt dat 
verweerder geen zorgvuldige afweging daarin hpèft gemaakt. Er is niet. eens gebleken dat een 
afweging heeft plaatsgevonden.'. • ! ' . . \- ' -

Gelet op het voorgaande.', verzoek ik ü dan oöJ« dit hoger beroep gegrond te verklaren en de 
bestreden.uitspraak van de Rechtbank.te vernietigen,:het beroep in eerste, aanleg gegrond.te 
verklaren én. schadevergoeding'toe te kennen met ingang van 5 november 2008, zijnde de 15* 
•.dag van de maatregel van bewaring. \ ' • 'i ' 

'In afwachting verblijft,'-':. .• . " j . • • ' . " ' - . " 

K.L.W. Brummans 

,- i 
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