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Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellant,
tegen de mondelinge uitspraak in zaak nr. 08/36225 van de rechtbank

's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Amsterdam, van 21 oktober 2008 in het
geding tussen:

en

de staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 8 oktober 2008 is {hierna: de vreemdeling} in
vreemdelingenbewaring gesteld. Dit besluit is aangehecht.

Bij mondelinge uitspraak van 21 oktober 2008, waarvan het proces-verbaal
is verzonden op 29 oktober 2008, heeft de rechtbank ’'s-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Amsterdam, het daartegen door de vreemdeling
ingestelde beroep ongegrond verklaard en het verzoek om schadevergoeding
afgewezen. Het proces-verbaal van deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 5 november 2008, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

De staatssecretaris van Justitie heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen

2.1. Ingevolge artikel 85, eerste lid, van de Vreemdelingenwet 2000
{hierna: de Vw 2000) bevat het hoger-beroepschrift in aanvulling op de in
artikel 6:5, onderdeel d, van de Algemene wet bestuursrecht {hierna: de
Awb) gestelde eisen, één of meer grieven tegen de uitspraak van de
rechtbank of de voorzieningenrechter van de rechtbank.

Ingevolge het tweede lid van dat artikel omschrijft een grief het
onderdeel van de uitspraak waarmee de indiener zich niet kan verenigen,
alsmede de gronden waarop de indiener zich daarmee niet kan verenigen.

Ingevolge het derde lid wordt het hoger beroep niet-ontvankelijk
verklaard, indien niet is voldaan aan het eerste of tweede lid, aan artikel 6:5
van de Awb of aan enig ander bij de wet gesteld vereiste voor het in
behandeling nemen van het hoger beroep. Artikel 6:6 van de Awb is niet van
toepassing.

2.2, Hetgeen in het hoger-beroepschrift onder 1, 2 en 4 naar voren is
gebracht, omschrijft niet de gronden waarop de vreemdeling zich niet met de
omschreven onderdelen van de aangevallen uitspraak kan verenigen.
Hetgeen onder 3 is aangevoerd, omschrijft geen onderdeel van de uitspraak,
waarmee hij zich niet kan verenigen. Derhalve is geen sprake van grieven in
de zin van artikel 85, tweede lid, van de Vw 2000.

2.3. Het hoger bercep is, gelet op voormeld artikel 85, derde lid, van de
Vw 2000, kennelijk niet-ontvankelijk.

2.4. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

verklaart het hoger berocep niet-ontvankelijk.

Aldus vastgesteld door mr. H.G. Lubberdink, |id van de enkelvoudige kamer,
in tegenwoordigheid van mr. E.J.J.M. van Tielraden, ambtenaar van Staat.

w.g. Lubberdink w.g. Van Tielraden
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat
Uitgesproken in het openbaar op 21 november 2008

156-601.
Verzonden: 21 november 2008

Voor eensluidend afschrift,
de secretaris van de Raad van State,
voor deze,

—

%
s>

<

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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Korpsanderdes! 13 Vieemdelingenpeltls
Bohandald dosr P, Green

Telafoon C5D0-5044
Fax 020-5598270
V-nummer / Zaak 1 2aak - /1072002
Daturn  OBMO/2008
Ondorwarp M110-A Maalregel van Bawaring

Maabegel van Bewaring

Ik, onderaetekende,

Peter Groen, brigadier van het regionaal paltiekorps Amsterdam-Amsteliand,
belast met het toezicht op vreemdelingen, {evens hulpofficier van justitie, leg met het oog op de

! uitzetling aan
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de vreemdaling, zich noemenda: r—,. i I

Achternaam
Vooma({a)m{en) !
Gehoortedatym IR R R A
Geboorteplaats i

Geboorteland : tvoorkust T R e
Nationaliteit(en) : ivoriaanse ir_. o i e -_‘-:._‘_'.,_._.._-.;..-
Geslacht : mannetijk e e

de maatrege] van baewaring op, zoals badoeld in artikel $8, eerste lid, sanhef en onder a, van de
Vresmdelingenwet 2000 (geen rechimatig verblijf).

) Deze maatrege! wordt gevorderd door het belang van de openbare arde omdat er aanwizingen
Zljn om te vermoeden dat bafrokkens 2ich aan de uitzetting zal onttrekicen, helgeen biijit uit het
foit dat betrokkene
+  Niet beschikt over een [dentiteitspapler als bedoeld in artikel 4.21 van het

vreemdelingenbesluit 2000

- Geen vaste woon- erblifiplaats heeft
+ Zich niet aangemeld heeft bl] de korpschaf
» niet beschiit over voldoende middelen van bestaan

De maatregel is opgelegd:

Plaats : Amsterdam

Datum : 08/10/2008

Tijd : 14:55 uur.

v.on Pagina1van2
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CASE SCRTENING

De Staztssecretarns van Justitie,
namens de Staatssecretars,
ier van Justitia,

Handtekening

Een afschrift van deze maatregel Is onmiddelijk aan de vreemdsiing uvitgerelid.

‘ ') Beroep tegen deze maatregel kan schriftelijk worden ingesteld bij de rechtbank ta

'Y

's-Gravenhage, Cenfraal intakebureau Vreemdelingenzaken te Haarlem, faxmummer 023 -
512 6736. Hierkij dient gebruik te worden gemaakt van het model beroapschrift, zie

"'www, rechtspraaknl.

v.ar Psgina2van2
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Rechtbank 's-Gravenhage
zittinghoudende te Amsterdam
enkelvoudige kamer vreemdelingenzaken

Proces-verbaal van de zitting van 21 oktober 2008 inhoudende mondelinge
Uitspraak

op grond van artikel 8:67 j° 8:70 van de Algemene wet bestuursrecht (Awb)
j® artikel 94 ea 106 Vreemdelingenwet 2000 (Vw 2000)

reg. pr.; AWB 08/36225

V'l'u' ol

inzake: van (gestelde) Ivoriaanse dan wel Burkinese nationalitsit, verblijvende in
het Detentiecentrumn Zeist te Soesterberg, eiser,
gemachtigde: mr, S.S. Oedit Doebé, advocaat te Amsterdam,

tegen: de Staatssecretaris van Justitie, verweerder,

gemachtigde: mr. V P. Goranov, ambtenaar bij de Immigratic- en Naturalisatiedienst
van het Ministerie van Justitie.

Riser is ter zitting in persaon verschenen, bijgestaan door zijn gemachtigde. Verweerder heeft zich
doen venegenwoordigen door zijn voomoemde gemachtigde. Tevens was ter Zitting aanwezig M.L.

Selmi, tolk in de Franse taal,

Het beroep is gericht tegen het besluit van 8 oktober 2008, waarbif eiser op grond van artikel 59, eerste
lid, aanhef en onder a, van de Vw 2000 in bewaring is gesteld.

D¢ rechibank heeft het onderzoek gesloten.
MOTIVERING

Naar het oordeel van de rechtbank is de maatregel rechtmatig opgelegd. Uit het proces-verbaal van
staandehouding, overbrenging en ophouding blijke dat de verbalisanten cen onderzoek hebben
ingesteld in het kader van de Wet arbeid vreemdelingen (Wav). De aanleiding tot het instellen van de
Wav-controle lige niet ter toetsing voor. Eiser heeft blijkens hetzelfde proces-verbaal tijdens de
controle desgevraagd mecgedeeld dat hij geen paspoort heeft en illegaal in Nederland verblijft Deze
omstandigheden leveren een redelijk vermoeden van illegaal verblijf op in de zin van artikel 30, eegste
lid, van de Vw 2000, zodat de verbalisanten bavoegd waren eiser staande te houden,

Eiser beschikt niet over een identiteitspapiet als bedoeld in astikel 4.21 van het Vreemdelingenbesluit
2000, heeft zich nier gemeld bij de korpschef, beschikt niet over een vaste woon- of verbiijfplaats en
beschike nict aver voldoende middelen van bestaan, zodat aannemelijk moet worden geacht dat eiser
zich aan de vitzetting zal onttrekken. De rechtbank is dan ook van oordeel dat verweerder in
redelijkheid heeft kunnen menen dat het belang van de openbare orde de bewaring vordert.

Blijkens de door verweerder védr de zitting overgefegda stukken en de ter zitting verstrekte
inlichtingen heeft op 9 oktober 2008 cen identiteitsgehoor plaatsgevonden. Tijdens dit gehoor heeft

16:53 0031206938067 14 P.0D4
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AWB 08/36225 inzake

eiser verklaard een asiclaanvraag te willen indienen, Op 14 oktober 2008 is eiser in de gelegenheid
gesteld om ap het 2anmeldcentrum te Schiphol een asielaanvraag in te dienen. Op dezelfde dag is de
grondsiag van de bewaring gewijzigd en is eiser op grond van artikel 59, eerste lid, aanhef en onder b,
van de Vw 2000 in bewaring gesteld. Op 19 oktober 2008 is de aanvraag afgewezen en is eiser
wederom op grond van artikel 59, eerste [id, aanhef en onder a, van de Yw 2000 in bewaring gesteld.
Op 20 oktober 2008 is eiser teguggebracht naar het Detentiecentrum Zeist, alwaar verweerder zich zat
beraden op de te nemen vervolgstappen, Gelet op het voorgaande is de rechtbank van oordee( dat
verweerder voldoende voortvarend handelt ter fine van uitzetting.

Voorts moet het daadwerkelijke onderzoek naar ejsers identiteit ¢n nationaliteit nog cen aanvang
nemen. Derhalve kan thans niet worden gezegd dat er geen reée) zicht op uitzetting is.

De rechtbank concludeest dat de toepassing noch tenuitvoerlegging van de vrijheidsonmemende
maatregel in strijd is met de wet en dat deze bij afweging van alie daarbij betrokken belangen in

redelijkheid gerechtvaardigd is te achten,

BESLISSING
De rechtbank verklaart het beroep ongegrond en wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Waarvan is opgemaakt dit proces-verbaal.

" mr. H.Y. Fehmers
voorzitter

AP Welecee.
g

mr. J.B.C. van der Veer
griffier

afschrift verzonden op: g
2 9 0« T. 2008 XKopie confofma de griffier
van de Rechtbapk Amsterdar
Cone.: JV
Coll: LT
D:C

State, Afdeling bestuursrechtsprask, Hogee béracp Vreemdelingenzaken, Postbys 16113, 2500 BC 's-Gravenhage). De termijn
voor bet instellen van hoger beroep bcdmf! één week, N;lasr de vereisten _het bercepsehrift moet voldaen op grond
van astikel 6:5 van de Awb (zoals het overleggen van tenf afschrift van deze ulispragk) dient het beroepschaift ingevolge

artikel B3, cerste lid, vah de Vw 2000 een of ‘meez grieven 1¢ bevaten. Anikel 6:6 van de Awb (hersie] verzuim) b nict van
tocpassing.

Tegen deze uitspraak staat hoger beroep open op de Afde(ing be&ummht:fn‘ de i}aad van State {adres: Razd van

05-11- :
11-2008  16:69 0031206938067 95% P.005
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RAMDIHAL ADVOCATEN

RO
Mr E.C. RAMDIMNAL
Mr 5.V. RAMDIHAL
Mr N. VELTHORST
Raad van State RAAD VAN STATE Mw Mr S.5. OEDIT DOEBE

Afdeling Bestuursrechtspraak INGEKOMEN ...

Hoger beroep vreemdelingenzakdn = § 5 NOV. 2008
Postbus 20019 i
2500 EA ‘s Gravenhage

Branckathios *Sarphati Plaxa”
Rhijnspoorplein 30, 1018 TX Amsterdam

Postaclees
Postbus 93510, TOD0EA Amsierdam

Per telefax

Datum 5 november 2008

Faxnummer 07036 513 80

Ons kenmerk 20080652/S0

Betreft Hoger beroepschrift van de heer geboren op

van Ivoriaanse nationaliteit

HOGER BEROEP WEGENS ONGEGRONDVERKI ARING VAN BEROEP

Geeft eerbiedig te kennen:

, thans verblijvende in het Detentiecentrum Zeist, appellant, in deze zaak domicilie
kiezende te Amsterdam aan het Rhijnspoorplein 30, 1018 TX (Postbus 93510, 1090 EA,
Amsterdam) ten kantore van Ramdihal Advocaten, van wie de advocaat en procureur
mr. 8.5. Ocedit Doebé door appeliant bepaaldelijk wordt gevolmachtigd om als zodanig op te treden

- met het recht van substitutie - en om dit hoger beroepschrift te ondertekenen en in te dienen.

Dit hoger beroep richt zich tegen de uitspraak van de rechtbank Amsterdam d.d. 29 oktober 2008,
waarvan kopie in bijlage, waarbij het beroep van appellant ongegrond is verklaard en het verzoek

om schadevergoeding is afgewezen.

Yelpcomn
Telefoen 0210.694.04.66
Telefax 020.693,080.67
Femail infostramdihal.al
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RAMDIHAL ADVOCATEN

[

Dit hoger beroep is tijdig, want binnen de wettelijk voorgeschreven termijn ingesteld.
Appellant wenst het volgende aan te voeren als gronden van het hoger beroep.

1. De rechtbank heeft ten onrechte geoordeeld, dat verweerder wel voortvarend handelt ter
fine van uitzetting, Verweerder heeft ter zitting niet voldoende kunnen aangeven welke

concrete uitzettingshandelingen zullen worden verricht.
2. Appellant blijft van mening dat voortduring van de inbewaringstelling onrechtmatig is.

3. De rechtbank heeft ten onrechte geoordeeld, dat in casu niet volstaan kan worden met een

lichter middel. Er bestaat geen gevaar dat appellant zich zal onttrekken aan zijn uitzetting

indien hij in vrijheid zal worden gesteld.
4, Ten onrechte heeft de rechtbank geen juiste belangenafweging gemaakt.

Op grond van het voorgaande moet dan ook worden gecordeeld dat de rechtbank ten onrechte en

op onjuiste gronden het beroep ongegrond heeft verklaard,

05-11-2008 16:59 0031206938067 95 P.002
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RAMDIHAL ADVOCATEN
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REDENEN, waarom appellant uw College verzoekt;

i het hoger beroep gegrond te verklaren en de bestreden uitspraak van 29 oktober 2008 te
vernietigen;
2. te bepalen dat het hoger beroepschrift van appellant gegrond wordt verklaard;

en verweerder op grond van art. 8:75 Awb te veroordelen tot de betaling van de kosten van

dit geding, waaronder o.g.v. art. 8:74 de griffiekosten.

De gemachtigde,

“mr. S. S. QOedit Doebé
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