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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

r

appellant,

tegen de uitspraak van de rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats
Roermond, van 21 juli 2008 in zaak nr. 08/5888 in het geding tussen:

en

de staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 17 januari 2008 heeft de staatssecretaris van Justitie {hierna:
de staatssecretaris) de aan 4 _ (hierna: de vreemdeling) verleende
verblijffsvergunning asiel voor onbepaalde tijd ingetrokken. Dit besluit is
aangehecht,

Bij uitspraak van 21 juli 2008, verzonden op dezelfde dag, heeft de
rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Roermond, het daartegen door
de vreemdeling ingestelde bercep ongegrond verklaard. Deze uitspraak is
aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 15 augustus 2008, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

De staatssecretaris heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen cpwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2. Het hoger bercep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:
bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. A.W.M. Bijloos, lid van de enkelvoudige kamer, in
tegenwoordigheid van mr. H. van der Heide-Boertien, ambtenaar van Staat.

w.g. Bijloos w.g. Van der Heide-Boertien
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat
Uitgesproken in het openbaar op 26 november 2008

319,
Verzonden: 26 november 2008

Voor eensluidend afschrift,
de secretaris van de Raad van State,
voor deze,

—

< .
S

—

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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uitspraak]

RECHTBANK 'S-GRAVE GE
Zittinghoudende te Roermon

Sectar bestuursrecht, enkelvoudige kamer
Vreemdelingenkamer

Procedurenummer: AWB 08/ 1888

Uitspraak van de rechthank gls bedaeld in artikel 3 70 van de Algemene wet

beatuursrecht (Awh)
inzake
wa—— e EISET,

gemachtipde mr. LS.T.H. Ruijfrs
tegen

de Staatssecretaris van Justite, verweerder,

1. Procesverloop

L.1. In deze uitspraak wordt onder verweerder tevens verstaan de rechtsvoorgangers
van de Staatssecretaris van Jusjtie, als het bevoegde hestuursorgaan in procedures alg de
onderhavige. :

1.2.  Op 18 februari 2008 heeft eiser beroep ingesteld tegen het bestuit van verweprder
van 17 januari 2008. Bij di¢ begluit heeft verweerder de ecrder aan eiser verleende
verblijfsvergunning asiel voor pnbepaalde tijd als bedpeld in artikel 33 van de :
Vreemdelingenwet 2000 (Vw J000) ingetrokken. De gronden van het beroep zijn kenbaar
gemaakt bij schrijven van L8 2008. ;

de procedure betrcklging hebbende srukken en een
zijn in afschrift aan de gemachtigde van eiser gezonden.

Aldaar is eiser verschenen, bijgestaan door zijn gemachtigde voomnoemd. Verweerdat heeft
zich laten vertegenwoordigen qoor mr. J.E.P. Punenburg Als tolk was ter zitting a.a.nwez:g
mevrouw N. den Heyer.

2. Overwegingen

2.1 Eiser is geboren op en afkomstig uit (Centraal-)lrak.

Op 30 maart 1999 heeft eiser epn aanvraag om toelating als vluchtelmg ingediend. Bu
besluit van 20 juni 2000 is dez} aanvraag ingewilligd en is eiser toegelaten als viuchteling.
Met de inwerkingireding van g Vw 2000 is de aan eiser verleende toelating als viuchteling
ingeveolge het bepaalde in artikpl [ 15, zevende lid, van de Vw 2000 aangemerkt als een
verblijfsvergunning asiel voor pnbepaalde tijd. ' )
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22. Bij schrijven van | maart 2007 heeft verweerder aan eiser kenbaar gemaakt :
voomemens te Zijr vorenvermeyde verblijfsvergunning in te trekken, Eiserisinde
gelegenheid gesteld om naar aghleiding van dit voomnemen zijn zienswijze naar vorenite
brengen. Van deze gelegenheidtheeft hij gebruik gemaake bij schrijven van 10 apnil 2907,
Bij het thans bestreden besluit Jeeft verweerder conform het voornemen beslist tot
inrekking van cisers verblijfsvgrgunning met terugwerkende kracht per 15 juni 2004, zijnde
de datum waarop eiser is uitgesthreven uit de Gemeenschappelijke Basis Administratie.

23. De intrekking van de Jerblijfsvergunning heeft plaatsgevonden op de grond gls
neergelegd in artikel 35, eerste fid, aanhef en onder ¢, van de Vw 2000. Eiser heeft bujten
medeweten van verweerder gequrende de periade van pmstreeks 10 maart 2004 tot
omstreeks |3 juli 2006 in [rak gerbleven. Hiermee heeft eiser zijn hoofdverblijf hum:q
Nederland geplaarst Niet aanngmelijk is gemaakt dat deze omstandigheid buiten eusers
schuld is gelegen, aldus verweg :

2.4. Eiser heeft vorenvermp!d standpunt van vemerder gemotiveerd besu-edcn ;

2.5. Aan de rechtbank ligt Jer toetsing voor of het beslmt van 17 januari 2008 de toets in
rechte kan doorstaan. Overwogkn wordt als volgt.

2.6. Ingevolge artikel 33, agnhef en onder b, van d: Vw 2000 is verweerder bevocgd een
verleende verblijfsvergunning yoor onbepaalde tijd in te trekken.

dlid, aanhef en onder ¢, van de Vw 2000 kan de :
alde tijd als bedoeld in artikel 33 worden mgetmkkeq
dverblijf buiten cheﬂand heeft gevestigd. .

2.7.Ingevolge artikel 18, ee
verblijfsvergunning voor onbeg
indien de vreemdeling zijn hoo

2.8.  Volgens onderdee] CB/jt van de Vreemd:lmgqncwculazre 2000 (V¢ 2000} is ¢
onderdeel C5/5 van de V¢ 200§ ingeval van voormelde inrekkingsgrond van '
overeenkomstige toepassing. [t onderdeel luidt, voor, zover thans van belang, als

volgt:

“Op grond van artikel 32, eerste lid ofder d, Vw kan de verblijfSvergunning voor bepaslde tijd worden

ingetrakken, dan wel kan de annvraaghom verlenging ervan wordep afgewezen, als de vreemdeling Zijn :
hoofdverblijf buiten Nederiand heeft gevestigd. Intrelking vindt plaars met ingapg van de datum dat dc |
verplasrsing vastgesteld kon warden, pijvoarbeeld bij vertrek mer-behulp van [OM of uitschrifving uit dg
GBA. Als het vertrek zonder kennisgdving of vitschrijving geschiedt, zal vasisisiling van verplaatsing -~
hoofdverblijf ezrst na aegen maandeny(of drie maal zes maanden)} kuanca plaatsvinden.” :

2.9.  Tevensis in dat onderdeel bepaald dat de in onderdeel B1/5.3.2 van de Ve 201]0
opgenomen regels met be ng tat de verplaatsing yan het hoofdverblijf van
overeenkomstige toepassing zijn. Volgens dit onderdeel van de Ve 2000 wordt vesngjng
van het hoofdverblijf buiten Nederland in ieder geval pangenomen, indien de vreemdeling
meer dan negen achtereenvolggnde maanden buiten Nederland heeft verbleven, tenzij; h|_|
aannemclijk maake dar de overjchrijding van de termijn van negen maanden het gevo)g is
van buiten zijn schuld gelegen pmstandigheden.

2.10.  De rechtbank overwedgt als volat.

leet dat verweerder zich in het onderhavige geval terecht

op het standpunt heeft gesteld Jat eiser geacht kan zija hoofdverbl{jf buiten Nederland

te hebben gevestigd. Daartoe ordt het volgende redengevcnd geacht.

2.12.  Verweerder heeft zicH op het standpunt gcsteld dat eiser er geenszins in is aeslaagd

2.11. De rechtbank is van oo
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om aaanemelijk t¢ maken dat dqoverschrijding van de in onderdeel B1/5.3.2 van de Vb
2000 genoemde termijn van neghn maanden het gevolg is van buiten eisers schuld gelegen
omstandigheden. Hiertoe heeft Jerweerder betoogd dat:eiser niet heeft onderbouwd da;. 20
hij heeft verklaard, voomemens pvas slechts enkele dagen in Irak te verblijven maar mgt
eerder terug kon keren vanwegefriekte. Hieromtrent hesﬁ eiser volgens verweerder immers
geen enkel indicatief bewijs verftreke. ;

2.13.  Voorts heeft verweerddr niet geloofwaardig geacht dat eiser na een verblijf van
twee maanden in [rak zou zijn citvoerd. In dit verband acht verweerder het van belang dat
eiser tegenstrijdig heeft verklaagd over zijn verblijfplaats tijdens de ontvoering en omtyent
zijn uiteindelijke vrijlating ruingéén jaar later. Omirent het verblijf tijdens zijn ontvoering
heeft eiser aanvankeluk verklaakd dat hij niet wist waay hij werd vasigehouden; later hgeft
eiser verklaard te zijn vastgehoden in de mjk Mahmadi in Bagdad. Omtrent zijn vrijlating
heeft eiser in cerste instantie vefklaard te zijn bevrijd door burgers; later heeft hij evenwel
verklaard te zijn bevrijd door dg Iraakse politie en Amerikaense militairen. Hlerbg heqﬂ
verweerder tevens vraagtekens eplaats bij de omstandigheid dat eiser niet in staat is !
gebleken de volledige naam te doemen van Abbas, de persoan die volgens eisers
verklaringen een sleutelrol zou hebben vervuld bij het hetalen van het door de ontvoerdcrs

gediste losgeld en eisers uiteindlijke vrijlating.

brder het niet aannemelijk geacht dat eiser na zijn vnjlatmg
(“ergens in de Zomer van 20057) vangvege medische omstandigheden niet eerder naar Nederland
kon terugkeren dan hij heeft geflaan, te weten in juli 2006. Volgens verweerder ligt het
veeleer voor de hand dat eiser jpist heeft gcprobeerd 20 lang mogelijk in lrak te verblljven
bij zijn echtgenote en dochters .

2.14, Daamaast heeft verw

bronden van het beroep als oak ter zitting heeft aangevoerd
drder acht de rechtbank onvoldoende termen aanwezig pm te
iervoor weergegeven standpunt van verweerder voor onjuist

2.15.  In hetgeen eiser in de
tegen het standpunt van verwes
komen tot de conclusie dat het
moet wordcn gehouden Buge .

2.16.  Voorts averweegt de fechtbank dat zij geen grond ziet voor de conclusie dat:
verweerder in zijn besluit tot igtrekking van de verbqusvergunmng asiel voor onbepqaldc
tijd ambtshalve had dienen te Jecordelen of eiser mogelijk in aanmerking komt voor gen
verblijfsvergunning asiel voorfepaalde tijd op grond van — kart gezegd - het categoriaal
beschermingsbeleid voor Cengraal-Irak. De rechtbank volgt verweerder in zijn standfunt dat
eiser hiervoor een aparte aanvfaag moet indienen bij yerweerder, hetgeen klaarblijkelijk
inmiddels gebeurd is. :

2.17.  Gelet op het voorgaajde moet her beroep voor ongegrond worden ge!\ouder}:.

2.18.  Vanomstandighedenjop grond waarvan één:van de partijen zou moeten wor:den
veraordeeld in de daar de andfre partij gemaakte proceskasten, is de recitbank niet
gebleken. :

2.19.  Mitsdien wordt beslijr als volgt.

1R-NA=-2NNA 14:929 NAN?1212%cQ : aqv . P AN
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J. Beslissing
De rechtbank:

verklaart het heroep ongegrond

Aldus gedaan door mr. B.W.P.Lg‘. Corbey-Smits in tegenwoordigheid van mr. W.A.Ivj.

Bocken als griffier en in het of

verzondenop: 2 § JUL 2 3

Tegen deze vitspraak kunnen
deze uitspraak hager beroep i

baar uitgesproken OQ 1 JUL _2008

Voor eensluidend afsghrift:

de wnd. griffier,

ijen binnen vier weken na de datum van verzending van
llen bij de Afdeling pestuursrechtspraak van de Raad van

State, onder vermelding van "Hoger beroep vreemdelingenzaken®, Postbus 16113, 25p0 BC

te "s-Gravenhage. Ingevalge
grieven tegen de uitspraak.

ikel 85 van de Vw 2060 bavat het beroepschrift cen of meer

| 6:5 van de Awb bepaalt onder meer dat bij het

beroepschrift ecn afschrift moqt worden overgelegd van de uitspraak.

14:22 0402123269 ' agz P.008
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PORTIER & VAN DEN HOOGEN .. apvocarex

Camrespondentieadres
Postbus 4647
5601 EP Eindhoven
mr L.F. Portier de Afdelina B
mr P.J. van dan Hoogen Rmﬂ ad 3;: g;:': g Bestuursrechisprazk van -dc
mrL.S.ThH. Ruijers “Hoger Beroep Vreemdelingenzaken™
Postbus 20019
2500 EA 's-GRAVENHAGE| RAAD VAN STATE
INGEKOMEN
15 AUG 2008
ZAAKNR,
AAN: «
Tevens per telefax: 070 - 365 13 a0 AN LA D = 3,,%’,’
l:!w brief vap bns kenmerk datum
T./08.0493/iﬂ 15 augustus 2008
Inzake Iw kenmerk Bijlage{n)
'Staat HB
Geachte heer/ mevrouw,

Hierbij zend ik u het beroepschrift infbovengenoemde zaak met het verzoek voor behandeling
te willen zorgdragen. '

In afwachting van uw verdere berichfen, verblijf ik,

hoogachtend,

s Paradijstaan 42 » Eindhoven p telefoon 040 212 41 98 « telefax 040 212 3269 »

1R-NA-20NRA 1a:21 NAN2127%6Q = T- 174 P NnNi1
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Toevoeging aangevraagd ) INGEKOMEN

GEEFT EERBIEDIG TE KENNEN:

15 AUG 2008

HOGER BEROEPS IFT [2AAKN _
AN & R

RAAD VAN STATE

B‘HANDELD DD “—PAR:

Aan de Afdeling Bestuursrechtspraak van de
Raad van State te 's-Gravenhage

, van Iraak{e nationaliteit, geboren d.d. te dezer

zake domicilie kiezende te tc Eindhoveg aan de Paradijslaan 42, ten kantore van de a,dvoqaat en

pracureur mr. L.S.Th.H. Ruijters,

e hierbij verklaart door appellant bepaaldelijk te zun

gevolmachtigd om namens hem hogef beroep in te stellen en te ondertekenen.

Procesverloop
1.

Grief:

15-08-2008

Appellant heeft op (8 februari 2008 beroep ingesteld tegen het besluit van verweerder van
17 januari 2008. Bij dat besluit hgeft verweerder de eerder aan appellant verleende
verblijfsvergunning asie! voor o aalde tijd als bedoeld in artikel 33 van de ;
Vrcemdelingenwet 2000 ingetrolken. De granden van het beroep zijn kenbaar gemaakt
bij schrijven van 18 maart 2008.

Bij uitspraak van 21 juli 2008 (AWB 08/5888) heeft de rechtbank 's-Gravenhage,
zittinghoudende te Roermond, he namens appellant ingediende beroepschrift ongegrond
verklaard. De desbetreffende uitshraak wordt hierbij overgelegd (productie 1).

Appellant kan zich met deze uitsgraak niet verenigen en komt hierbij in hoger beroep. De
desbetreffende Machtiging Hogel Beroep Vreemdelingenzaken treft u hierbij aan °
(productie 2). .

Ten onrechte heeft de rechtbank pverwogen zoals vermeld in rechtsoverweging 2. ]5 van
de bestreden uitspraak: “In hergegn eiser in de grondep van het beroep als ook ter zitting
heeft aangevoerd tegen het st unt van verweerder acht de rechtbank onvoldoende
lermen aanwezig om te komen to] de conclusie dat het hiervoor weergegeven stanq’punt
van verweerder voor onjuist moe} worden gehouden. Bijgevolg is aan de _
bevoegdheidswaarde voor intrekking van de verblijfsvergunning asiel voor onbepqalde
tijd voldaan.” :

14:21 0402123269 9Bx P.NN2
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Toelichting:

3. De rechtbank heeft slechts volstagn met het opsommen in de rechisoverwepingen 2,12,
2.13 en 2.14 van het standpunt vgn verweerder. De rechtbank heeft geen enkele
overweging gewijd aan het standjunt van appellant zoals in dc grondcn van het beroep

. betwist dat hij tegenstrijdige verklaringen heeﬁ
afgelepd met betrekking tot zijn ¥rijlating. Hetzelfde heeft te gelden voor de plaats ‘waar

hyj is vastgehouden.

5. Nude rechtbank op geen enkele yijze heeft onderbouwd waarom hetgeen appellant in de
gronden van het beroep alsook tef zitting heeft aangevoerd tegen het standpunt van
verweerder onvoldoende is om tefkamen tot de conclusie dat het standpunt van
verweerder voor onjuist moet wopden gehouden, heeft de sechtbank niet voldaan agn de
algemene motiveringsplicht, zodqt in strijd is gehandeld met artikel 8:77 lid 1 sub b van
de Algemene Wet Bestuursrecht, :

REDENEN WAAROM
appellant zich wendt 1ot Uwe Raad State met het eerbiedige verzoek de bestreden

uitspraak te vernictigen, met veroordpling van verweerder in de kosten van de proceduje.

Eindhoven, 15 augustus 2008
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