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1. Procesverlacp

Bij besluit van 14 november 2007 heeft de staatssecretaris van Justitie
(hierna: de staatssecretaris) een aanvraag van

(hierna: de vreemdeling) om hem een verblijfsvergunning asiel voor bepaalde
tijd te verlenen, afgewezen. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 6 juni 2008, verzonden op dezelfde datum, heeft de
rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Roermond, het daartegen door

de vreemdeling ingestelde beroep ongegrond verkiaard. Deze uitspraak is
aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 3 juli 2008, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

De staatssecretaris heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen

2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan
het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2, Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:
bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. C.J.M. Schuyt, lid van de enkelvoudige kamer, in
tegenwaoordigheid van mr. I.S. Vreken, ambtenaar van Staat.

w.g. Schuyt w.g. Vreken
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat
Uitgesproken in het openbaar op 26 november 2008

434-572,
Verzonden: 26 november 2008

Voor eensluidend afschrift,

de secretaris van de Raad van State,
voor deze,

—

g
D

—

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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RECHTBANK "S-GRAVENHAGE
ZITTINGHOUDENDE TE ROERMOND

Enkelvoudige kamer voor bestuurarachtalijke zaken
Vresmdslingankamer

Uitapraak van de rechtbank als bedceld in artikel 8:70 van de Algemene wet
bestuursrecht (Awb).

Proc.nr, : AWB 07/45833

Inzake : . . e
gemachtigde mr. |.M. van Kuilenburg, advocaat te
‘g-Hertogenbasch,

tegen : de Staatssecretaris van Justitle te ‘s-Gravenhaga,
varweerder, '

|. PROCESVERLOOP

Bi] faxbericht van 6 decamber 2007 heefl eiser beroep Ingesteld tegen heat basluit
van verweerder van 14 november 2007. Bij dit beslult heeft varweerder geweigerd
eiser ean verblijffsvergunning aslel voor bepaalde tld als bedoeld in artlkel 28 van de
Vreemdelingenwet 2000 (hlerna Viw 2000) te verienen. Bl schrijven van 14 februar
2008 heeft elser de gronden van het bercep ingediend.

Voorts heeft eiser op 6 decembar 2007 de voorzleninganrechter van deze rechtbank
verzocht esn vooriopige voorzlening te treffan, tansinde uitzetting hangende het
beroep te vaarkomen. DIt verzcek tot het treffen van een voorioplge voorziening is
geregistreerd onder het proceduranummer AWB 07/45835.

Verweerder haeft de op de zaak batrakking hebbende stukken en een verwaarschrift
ingazondan. De Ingezonden stukken en hat verwesrschrift 2ljn In afschrift aan elaer

gezonden.

De openbare behandeling van het beroep heeft plaatsgevonden op 22 met 2008,
alwaer eiser in parsoon Is verschenen. Zijn gemachtigde la, zoals vooraf echriftelljk
aangekondigd, niet verschenen, Verweerder heeft zich laten vertegenwoordigen door

2fln gemachtigde mr. J.H.M. Post.

Het voormelde verzoek tot het treffen van een vocriopige veorziening Is eveneens op
22 mei 2008 op een zltting behandeld.
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. QVERWEGINGEN

Op 17 november 2005 heeft eiser aen aanvraaq ingediend tot het verlenen van de in
rubriek | bedoslde verblljfsvergunning.

Voorafgaand aan de anderhavige procedure, heeft eiser op 31 Jull 2005, een
verblijffsvergunning aslel voor bepaalde t|jd als bedoeld in artikel 28 van de Viw 2000
ingedlend. Aan die (eerste) aanvraag heeft eiser — voor zover thans van belang — het

volgenda tan grondslag gelegd.

Eiger, geborenop. , Is atkomstig uit China. Eiser Is in 1987 vanult China
op legale wijze naar Suriname gereisd, alwaar hij een winkel heeft geopend. In maart
19868 is eiser in Surinamse In het bezit gesteld van aan varbllifsvergunning, waarvan
de geldigheidsduur In 2002 is verlopen. Vervolgens heeft alser om hem onbekende

- redenen van 1 februarl 2002 tot 3 februari 2004 In Suriname in detentie gezetan.

NA=-N7-20NA 11:0N4

Nadat hl] beschuld!gd was van de maord op twee kinderan, is elser op 29 juil 2005
met een Surinaams nocodpaspaort ult Suriname verwijderd. Aangazlen alser niet in
het bezit was van hat benodigde inreisvisum voor China, was het voor hem niet
mogelijk om vanult de tussenstop in Nederland varder te reizen naar China. Hler te
lande heeft eisar op 31 Jull 2005 voormelde asielaanvraag Ingediend. Eiser vreast in
China te worden vervolgd vanwege de beschuldigingen van de moord in Suriname.

Varwearder heoft de aanvraag van elsar bi| besluft van § augustus 2005 afgewezen.
In dit beslult heeft verwserder eisers varklaringen omtrent de problemen dle hl) in
Surinama zou habben ondervonden of als gevolg hiervan in China vreest te
ondervindan, ongeloofwaardig geacht. Daaranbevan kan eiser zich aan de
problemen in het derde land (Surinama) onttrekken door terug te keren nasr zijn land
van herkomst. Voorts bevinden zich, aldus verweerder, in de varklaringen van eiser
onvoldoande aanknopingspunten dle tot de gevolgtrekking kunnen lelden dat hij zich
als legenstandar van de Chinese autoriteiten heeft gamanifesteserd en dat deswege
voor hem een zodanige negatieva balangsteiling bestaat dat hij bij terugkeer naar
Chlna voor vervalging te vrezen zou hebben. Eiser heeft ook expliclet verklaard
nimmer persoonlijke problemen te hebben ondarvonden naar aanlelding van zijn
politieke overtuiging. Verder haeft elser verklaard nooit in China te zljn veroordeeid
dan wel gedetinaerd te zijn goweest en is evenmin gebleken dat hi] problemen heeft
ondervonden vanwege zljn rellgie of zijn afkomst. Dat de Chinese autoriteiten geen
bljzonders negatleve bezwaren jegaens elser koasteren, wordt bevestigd door de
omatandighsld dat hi} in 1997 een authentlsk paspcort heeft varkregan en hij op
legale an gecontrolserde wijze China heeft kunnen verlaten.

Elser hesft gean beroep ingesteld tegen laatstgencemd besiuit De afwljzing van
slsers aslelaanvraag van 31 juli 2005 is daarmee rechtens onaantastbaar geworden.

Aan zijn hernieuwda aanvraag tot het verlenen van een verbliffsvergunning aslel voor
bepaalde tild van 17 november 2005 heeft elser ten grondslag gelegd dat op

22 augustus 2005 een verzoek tot rechtshulp van de Justltiéle disnst van het Korps
Politle Suriname ls entvangen, waarin is aangegeven dat eisar als verdachte i3
aangemerkt van de moord dan wal doodslag op zijn partner en
wordt verzocht om de uitlevering van elser. Eiser is op 3 september 2005 door
Nederland aan Suriname ultgeleverd. in Surinams heeft elser gedurende twae

311 72 R1IRIAAA =194 P.006
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mgaanden in detentle gezeten, waama hij ap 18 navember 2003 mat een op 27
september 2005 afgegeven Chineas paspoort wederom uit Suriname is verwllderd.
Elsar vreast dat de Chinese autoriteitan op de hoogte zijn geraakt van de verdenking
in Suriname en hem op basis daarvan zullen verveolgen. Vaorts heeft siser ta vrezen
van de zijde van de organisatie van Overzesse Chinezen, dle een palitiske groep
vormt met de Chinese ambassade, an die met de Chinesa autoriteiten afspraken
heeft gemaakt om siser bl] tarugkeer naar China te bestraffen. Elser heaft verder
verklaard dat deze organisatie in Suriname ean aanklacht tegen hem heeft Ingsdlend
ten gevolge waarvan hij is veroordesid en van 2002 fot 2004 in detentie heeft

gezeten.

Bl) beslult van 14 novembaer 2007 heeft verwaerder de hemieuwde aanvraag van

eiser afgewezen, nu, aldus verweerder, geen sprake Is van nieuw geblekan feiten of

omstandigheden In de zin van artike! 4:6 van de Awb. Hisrtce heeft verwearder het

velgendae standpunt Inganomen.

Het door eiger overgelegde dacument “Fiat Invrijheldsteliing van de verdachta”

dateart van véér de eerdere asielaanvraag en kan om dle reden geen novum In da

zin van artike! 4.8 van de Awb vormen.

De door elser overgelegde documenten betrekking hebbend op zijn pergonalia en

nationalitelt, zoals de {onvertaalde) "permit far entry” en het Chinese paspaort,

kunnen evenmin nova vormen, nu nlet wardt\werd getwilfeld aan de door eiser

opgegeven personalia en nationalitelt. Elsers viiegtickets zlan varder niet op eisers

aslalrelaas,

Da door aiser overgalegde handgeschreven brief in de Chinese taal Is niat vertaald

en kan, nog daargelatan dat geen spraks Is van een objectleve bron, reeds deswege

nist als novum gelden,

Qok het bavel tot Inverzekeringstelling van hat Parkst van de Procureur-Generaal bij

het Hof van Justitle van Suriname van 28 september 2005 en eerdergencemde brief

van het Korps Palitie Suriname van 22 augustus 2005 zijn in verwaerdars cpliek

geen nova, nu deze decumenten nlet Zlen op problemen ondervonden in het land

van harkomst. Voorts Is elser In Suriname bli)kens voormeld bevel tot

inverzekeringstelling, andsrs dan hij heeft gestald, niet in detentie gehouden

vanwege de strafrechtalijke verdenking in de moordzaak, maar vanwege zijn llegale

verblijf in Surinama. Uit onderzoak door het Ministerle van Buitenlandse Zaken van 7

maart 2006 Is in dit verband ook geblakan dat eiser in Suriname nimmer

(strafrechtalijk) is veroordeaid, hatgesn wordt bevestigd door een e-mall van de :
Afdaling Internationale Rechtshulp In Strafzaken van 8 juni 2007. Hleruit komt naar i
voren dal elser geen strafrachtelijke antecedsnten haeft en hi] enkel In het kader van !
het aantreffen van het lichaam van ziin partner Is gahoord. Achteraf Is gebleken dat
or tegan elsar geen verdenkingen bastaan. i
Gelet hierop 2ijn elsars verklaringen betreffende zijn vrees door de Chlnese :
autoriteiten en de organisatie van Overzeese Chinezen vanwege da strafrechtalijke

verdanking in Suriname ta wordan vervolgd, aldus verwaerder nlet geloofwaardlg.

Elser hesft zijn varklaringen ock slechts gabaseerd op vermoedens zijnerzijds en

veridaringen van derden, welke niet als objectisve bron kunnen worden sangemerkt.

Elser hesft In beroap enkel verwazen naar het vaamemen, waarin hij zich op het
standpunt heeft gesteld dat wal sprake is van relevante nieuwa feitan en
omstandigheden In de 2in van artike! 4:8 van de Awb. Eiser heeft in het voornemen
herhaald dat hij vreesat dat de Chinese autoriteiten op de hoogte zijn geraskt van de

N-N7-2008  11:04 +31 72 5153804 96% P.007
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verdenking in Suriname en hem op baslg daarvan zullen vervolgen. Eiser is van
mening dat hij dienaangaande voldoende gadatailleerd en met overtulgingskracht
heseft verklaard, hetgeen evenzo geldt voor 2in verklaringen betreffende de
organisatle van Overzeese Chinezen. Verweerder had in dit verband ook moeten
onderzoekan of eisers verklaringen passen in hetgeen bekend is over China,

De rechtbank overweegt ais volgt.

In artikel 4:8, eerste lid, van de Awb [s bepaald dat de aanvrager gehouden is nieuw
gebleken faiten of omatandigheden te vermalden, indien na esn gaheel of
gedeealtelijk afwijzende beschikking een niauwe aanvraag weordt gedaan. Ingavoige
het tweeda lid van artlkel 4.8 kan het bestuursorgaan de ganvraag, zonder
toapassing te geven aan artikel 4.5 van de Awb, afwijzen onder verwljzing naar zijn
eerdere besachikking, wannesr niet zulke feitan of omstandigheden worden vermsid.

Ingevelge artikel 31, earste lid, van de Vw 2000 wordt een aanvraag tot het
verienan van @en vargunning, als bedoeld in artikel 28 van die wet, afgewezen,
Indien de vreemdeling niet aannemalijk heeft gemaakt dat zijn aanvraag Is
gegrond op omstandigheden die een rechtsgrond voer verlening vormsn.

Het toetsingskader voor de rachtbank in deze wordt bepaald deor voormeld
artike! 4.8 van de Awb, maede bezien in verband met het bepaalde in artikel 31,
eersta lid, van de Vw 2000, Indien een bestuursorgaan na indlening van ean
nieuwe aanvraag na esn eerder in rachte onaantastbaar bes{ult tot het cordes!
komt dat geen sprake Is van nieuwe faltan of omstandlghedan, kan niet door het
Instelien van beroep tagen dat besluit worden berelkt dat de rechtbank de zaak

becardeelt, als ware hat gericht tegen het eerders besluit.

Het door eiser ingestalde beroep kan dan cok slechts leidan tot de becordeling of
zich na het eerdera [n rechte enaantasthaar geworden basliult nieuwe falten of
omstandighedan hebben vocrgadaan die verwserder tot heroverweging
noodzaakten. Daarander moeten onder andere worden begrepen fsiten of
omstandigheden dia zijn voorgevallen né het nemen van hat eardera beslult of dle
niat v84r het nemen van dat beslult koriden en derhalve, gelet op artikel 31, eerste lid
van da Vw 2000, behoorden te worden aangevoend, alsmede bewifjsstukken van
reeds earder aangevoerde feitan of omstandigheden dle nlet vé6r het nemen van het
eerdere besluit kanden en derhalve gelet op laatstgencemde bepaling, behoorden te

worden overgelegd.

Da rechtbank overweegt dat zljdens eiser niet Is bastredan dat de door hem
overgelegde documantan als zodanig, zoals zljn paspoort en het "permit for entry”,
- gaen nieuw gebleken feiten of varanderde omstandigheden In vorenbedoelde zin

vormaen,

Vervolgens o\}erweegt de rechtbank dat elser zich op het standpunt heeft gesteld dat
hij fn China te vrezen heeft voor de autoriteiten, daar deze op de hoogte 2ijn geraakt
van de omstandigheid dat hij in Suriname wordt verdacht in verband met de dood

van zijn partner.

nR-N7-20n0 110k 171 77 R1IRAARA a6 P.008
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De rechtbank is van cordeel dat dit ean omstandigheld betreft dle Is voorgevalien na
hat nemen van het eerdere besluit. Niettemin Is geen sprake van nieuw gebieken
feltan of veranderde omstandigheden dle een hemlguwde rechtariijke beocordsling
rechtvaardigen, Indlen op voorhand Is uitgesloten dat hetgeen alsnog is aangavoerd
of overgelegd kan afdcen aan de eerdere besiulten en de overwegingen waarop dat
rust. De rechtbank verwi|st In dit verband nog naar de uitspraak van de Afdeling
bestuursrechtspraak van de Raad van State van 4 april 2003 (JV 2003/219).

De rechtbank is van cordeel dat hetgean elser aan zijn herhaalde aanvraag ten
grondslag heeft gelegd, geen feiten of omstandigheden zijn als bedoeld In artiks! 4.8,
earste fld, van de Awb die verweerder grond hadden behoren te geven om zijn
eerdere welgering om aan eiser esn verblijfsvergunning asie! voor bepaalde tijd te
verlenen In haroverweging te nemen. De rechtbank is in dit kader van cordeel dat op
voorhand uitgesloten Is dat hetgaen alser hasft agngevoerd, kan afdeen aan het
gerdere anherroepelijk geworden besluit met betrekking tot de in geding zlijnde

aslelaanvraag.

Dienaangaande overweegt de rechtbank dat siser zijn verklaring dat de Chiness
autariteiten op de hoogte zljn geraakt van de verdenking in Suriname en deze hem
dearom zullen vervolgen, enkel heeft gebaseerd op varmoedens 2]Jnerzijds en
varklaringen van derden, walke nlet als objectleve bron kunnen worden aangemerkt.
DIt geldt evenzo ten aanzien van eisera verklaring dat de organisatie van Overzeese
Chinezen mat de Chinese autoritaiten afapraken heeft garmnaakt om hem bl) terugkeer
naar China te bestraffen. Voorts is gebleken dat in Suriname geen verdenkingen
jogena slser bastaan en hij enkal in het kader van het aantreffen van het lichaam van
zZin partner is gehoord, zodat ook daarom nlet valt in te 2len dat siser in China
daswege te vrezen heeft voor vervoiging.

Gelet op het varenstaande heeft verwearder dan ook geen aanleiding hoeven zien
om te onderzoeken of sisers verklaringen pasaen in hatgeen bekend is over China,
waarbi] de rechtbank van belang acht dat het aan elser is om zijn verkiaringen

aannemelijk te maken,

T . e e ———

Het voorgaande leidt tot de conclusie dat het beroep van eiser angegrond wordt
verkiaard.

Van omstandigheden op grond waarvan één van de partilen 20u moeten worden
varoordeeld in de door de andere partij geraakte proceskosten, Ia de rechtbank nlet

gebleken.
Mitsdien wordt beslist als volgt.

NA~-7-200A 11:0R +31 72 R1R3884 96x% P.009
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. BESLISSING

De rechtbank:
verklaart het baroep ongegrond.

Aldus gedaan door mr. drs. E.J. Govaers in tegenwoordigheid van mr, D.D.R.H.
Lechenteur ala griffler an in het openbaar uitggsprdkenop 0 § JUNI 2008

Vaor eenslpidér.:.c'i?fs‘thriﬁ:
de wnd, grlfﬂeg

: .
verzonden op: (6 JUNI }Uﬂa/r\/J
’ i

[
}
N
"‘-——

- /

\
Tegen daze ultspraak kunnen parten birnen vier weken na de datum van
verzending van deze uitspreak hoger bafoep instellen bij de Afdeling

bestuursrechtspraak van de Raad van-Stats, onder vermelding van “hoger beroep
vreemdelingenzaken”, Postbus 16113, 2500 BC ts 's-Gravenhage. Ingevoige artkel
-85 van de Vw 2000 bevat het beroepsghrift een of meer grieven tegen de uitspraak.

Artike! 6:5 van de Awb bepaalt onder meer dat blj het beroepachrift een afschrift
moet worden overgelegd van de uitspraak.

+31 72 51653884 96X
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Collet Advocaten Rotterdam
Mathenesseriaan 195

3014 HB Rotterdam

Telefoon: 00 31 10 2707909

Telefax: 00 31 10 2707900
Info@colletinternational.com

Raad van State

Afdeling bestuursrechtspraak
Hoger beroep vreemdelingenzaken
Postbus 20019

2500 EA 'S-GRAVENHAGE

Inzake: "advles

Onze referentle; D083729290227 CC/CC
Uw referentie: /

Behandeld door: C. Chen

Direct emall: cheng@colletintarnational.com

Rotterdam, 3 Juli 2008

Appelschrift
Geacht College,

Tot mli wendde zich de heer geboortedatum .
, IND-nr. 0507.31.0001 van Chinese natlonaliteit, met het verzoek Zijn

belangen te willen behartigen.

Cliént (hierna ook te noemen _. heeft mi] bepaaldelllk gevolmachtigd om In 2ijn
vreemdelingrechtelijke procedure alle verelst geachte maatregelen te nemen. Cli&nt verblijft
thans Ir, _ maar klest woonplaats te mijnen kantore aan de Mathenesserlaan 185 te

3014 HB Rotterdam.

Cllént kan zich niet verenigen met de uitspraak van de Rechtbank ‘'s-Gravenhage,
nevenzittingplaats Roermond, d.d. 6 juni 2008, op dez2elfde dag verzonden, vandaar dar hij
tegen deze beslissing thans tiidia hoger beroep indlent, Hierbl] verklaar ik, mr. C. Chen,
advocaat te Rotterdam, door _ bepaaldelilk te z!Jn gevo!machtigd tot het Instellen van
dit hoger beroep tegen de eerdergenoemde uitspraak van de Rechtbank ‘s-Gravenhage,
nevenzittingplaats Middelburg, d.d. 6 Juni 2008, met het kenmerk AWBnr. 07/45633.

ASII!QI‘QI‘OHQ

Is afkomstlg uit China en is In 1997 vanuit China op legale wijze naar Suriname
gerelsd, alwaar hlj een winkei heeft geopend. In maart 1998 is elser in Suriname In het bezit
gesteld van een verblijfsvergunning, waarvan de geldigheidsduur in 2002 Is veriopen.
Vervolgens heeft elser om hem onbekende redenen van 1 februarl 2002 tot 3 februari 2004
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Uw referentle: /

Onze referentle; DOB83729290227 CC/CC
Datum: 03-07-2008

In Suriname in detentie gezeten, Nadat hl} beschuldlgd was van de moord op twee kinderen,
is elser op 29 juli 2005 met een Surlnaams noodpaspoort ult Suriname verwiljderd.
Aangezien eiser nlet in het bezit was van het benodigde inreisvisum veor China, was het
voor hem niet mogelijk om vanuit de tussenstop in Nederland verder te reizen naar China.
Hier te lande heeft elser op 31juili 2005 voormelde asielaanvraag Ingediend. Elser vreest in
China te worden vervolgd vanwege de beschuldigingen van de moord In Suriname.
Verweerder heeft de aanvraag van eiser bl besluit van 5 augustus 2005 afgewezen. Eiser
heeft geen beroep ingesteld tegen laatstgenoemd besluit.

Aan zijn hernieuwde aanvraag tot het verlenen van een verblijfsvergunning aslel voor
bepaalde tljd van 17 november 2005 heeft elser ten grondslag gelegd dat op 22 augustus
2005 een verzoek tot rachtshulp van de justitléle dienst van het Korps Politie Surlname is
ontvangen, waarin is aangegeven dat eiser als verdachte Is aangemerkt van de moord dan
wel doodslag op zijn partner ) _ en wordt verzocht om de ultlevering van eiser.
Elser is op 3 september 2005 door Nederland aan Suriname ultgeleverd. Bl besluit van 14
november 2007 heeft verweerder de hernieuwde aanvraag van elser afgewezen, nu, aldus
verweerder, geen sprake Is van nleuw gebleken felten of omstandigheden In de zin van

artike! 4:6 van de Awb.

Grief 1

Ten onrechte heeft de rechtbank aangenomen er geen sprake Is van nova. Zo overwoog de
rechtbank:

“ De rechtbank is van oordeel dat hetgeen elser aan zijn herhaalde aanvraag ten grondsiag heeft
gelegd, geen felten of omstandigheden 2iin als bedoeld In artikel 4:6, eerste lid, van de Awb die
- verweerder grond hadden behoren te geven om 2lin ecerdere weigering om aan elser een
verbiljfsvergunning asiel voor bepaalde tijd te verlenen in heroverweging te nemen, De rechtbank Is
In dit kader van oordeel dat op voorhand uitgesioten Is dat hetgeen eiser heeft aangevoerd, kan
afdoen aan het eerdere onherroepelijk geworden besiuit met betrekking tot de In geding zijnde

asielaanvraag.”

Zo had elser in ziln 2lenswijze, waarnaar In de gronden van beroep ls verwezen, het
volgende betoogd:

‘Allereerst is het natuurlijk zo dat hij,- na de eerste aslelaanvraag in Nederland, is ultgeleverd aon
Suriname. Dit, omdat hif op dat moment In Suriname gezocht werd In verband met de moord op zijn
partner. Later werd hif weer uitgezet door de Surinaamse autoriteiten nadat blijkbaar de verdenking
geweken was. Dit Is een geheel ander feitencomplex dan ti/dens de eerste aanvraag en deze nleuwe
feiten zijn, aangezien de verdenking In Suriname en de daaruit volgende problemen in China de

reden zl/n voor zijn vrees, relevant In de zin van artikel 4:6 AwB.”

Nlet in het geding is dat de Nederlandse Staat op 22 augustus 2005 van de Surinaamse
autoriteiten een verzoek tot rechtshulp van de Justitiéle dlenst van het Korps Politie
Suriname s ontvangen, waarin is aangegeven dat elser als verdachte is aangemerkt van de
moord dan wel doodslaa oo zijn partner en wordt verzocht om de
ultlevering van eiser. _ is vervolgens op 3 september 2005 door Nederland aan
Suriname uitgeleverd. In Suriname heeft hij gedurende twee maanden in detentie gezeten,
waarna hl} op 16 november 2005 met een op 27 september 2005 afgegeven Chinees
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paspoort wederom ult Suriname Is verwljderd. Wang vreest dat de Chinese autorlteiten op
de hoogte 2ijn geraakt van de verdenking in Surlname en hem op basls daarvan zullen
vervolgen, Voorts heeft eiser te vrezen van de zlJde van de organisatle van Overzeese
Chinezen, dle een politieke groep vormt met de Chinese ambassade, en dle met de Chinese
autoriteiten afspraken heeft gemaakt om elser bij terugkeer naar China te bestraffen.

heeft verder verklaard dat deze organisatle In Suriname een aanklacht tegen hem heeft
Ingedlend ten gevolge waarvan hl] Is veroordeeld en van 2002 tot 2004 In detentle heeft

gezeten,

Gelet op dit alles Is de rechtbank ten onrechte tot de conclusie gekomen dat er geen sprake
zou 2lJn van nova, althans, dat heeft zij ondeugdelilk gemotiveerd. Om die reden is
gehandeld in strijd met de Algemene Wet Bestuursrecht.

Grief 2

De wijze waargp de Rechtbank toepassing geeft aan artlkel 4:6 Awb en het kennelifke
oordeel van de Rechtbank dat slechts getcetst dient te worden aan artlkel 4:6 Awb, indien er
sprake Is van een tweede aslelaanvraag, worden door cliént ter discussie gesteld. Volgens

cliént dlent ook (desnoods marginaal) te worden getoetst aan Internationale Verdragen.

Een strakke Interpretatle zoals gehanteerd door de Rechtbank van artikel 4:6 Awb maakt dat
nieuw bewljsmateriaal nimmer tot een andersiuldende beslissing zou kunnen leiden. In
tegenstelling tot vele bestuursrechtelijke zaken, Is In het aslelrecht veel overgetaverd aan
het waardeoordeel over hetgeen een asielzoeker verkiaart. Het al of niet geloofwaardig z|Jn,
Is een belangrijk facet in de asielprocedure, Indien geen geloof wordr gehecht aan het
asielrelaas, kan dit tot afwijzing van de aslelaanvraag leiden.

Het moge dan wel zo zljn dat de kopieén niet door verweerder kunnen onderzocht op
echtheid, de controle of het originee) document betreft, kan ook geschieden op basls van de
gehanteerde referentienummers en verweerder heeft dit niet geprobeerd. De inhoud en
strekking van de documenten In kople, dragen echter wel bij tot een meer volledlg beeld
van het probleem van Derhalve dienen 2jj wel degelijk in de besluitvorming te worden
betrokken. Het gaat nlet op alles In stukjes te kappen en vervolgens het geheel uit het cog
vertlezen, Een 2orgvuldige voorberelding en een goede motivering vereist !mmers dat alle
facetten worden meegewogen. Het terzijde schuiven van elementen, enkel en alleen omdat
het een kople zo betreffende, geeft onvaldoende invulling aan bescherming dle moet
worden geboden In het kader van het Viuchtellngenverdrag en aan de eisen van een effectief
rechtsmiddel zoals bedoeld In artikel 13 EVRM.

In leder geval kan niet meer dezelfde afwijzingsgrond van de eerdere asielprocedure worden
gevolgd (in ieder geval nlet zonder nader onderzoek), en alleen al om die reden kan niet

worden volstaan met een verwijzing naar artikel 4.6 jo 4:5 Awb.

Grief 3
Een aslelzoeker mag en kan alleen worden afgewezen als er geen gevaar voor refoulement

bestaat., Dat laatste is het geval indlen in redelljkheid bulten twilfel Is dat blj terugzending
van een asie{zoeker naar het land van herkomst geen gevaar voor vervolging ¢.q. schending
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van artikel 3 EVRM bestaat. Het Mosa-criterium (HR 29 juni 1990, NJ 1991, 662) Is hier
onverkort van toepassing. Indien een ander land In aanmerking komt om naar te worden
heengezonden, moet vast staan dat dit land niet alsnog doorstuurt naar het land van
herkomst, danwel dat een dergelijke Indirecte terugzending geen schending van het
refoulementverbod oplevert (artikel 3 CAT, en artikel 7 IVBPR).

Omdat een gemotiveerd beroep is gedaan op die Internationale bepalingen, kan nfet
simpelweg worden volstaan met het enkel hanteren van dle Nederlandse bepalingen om het
beroep af te wijzen. Er is hler geen sprake van een situatle waarblj enkel door het indienen
van een nieuwe asielaanvraag geprobeerd wordt om het eerder besluit aan een nieuwe
toetsing te onderwerpen. Er Is hler sprake van een belangrijk bewljsstuk dat aantoont dat er
schending drelgt van het refoulementverbod.

Rech n
Nu de Immigratle- en Naturalisatledlenst ook geen verdere overwegingen heeft gebezigd in

de bestreden beslissing, kan dus ook niet worden besloten de rechtsgevolgen In stand te
laten. Een nieuwe beslissing leidt Immers niet noodzakelijk tot een zelfde oordeel, noch kan
thans worden gesteld dat het bestreden besluit rechtmatig tot stand Is gekomen, derhalve
kan ook geen toepassing worden gegeven aan artlkel 8:72 lid 3.

Om al deze redenen verzoekt Wang u:

het ho eqr erklaren estred i aak. al de pri
beslissin e Immligrati Naturalisatiedienst jetigen.

Dit schrijven wordt u zowel per post als per fax gestuurd.
Inmiddels verblijf ik,
Horgachtend

LC MChen /\

Advocaat

Bijlage(n): Bestreden uitspraak d.d, 6 juni 2008
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