Raad

vanState

200807975/1.
Datum uitspraak: 19 november 2008

AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellant,
tegen de uitspraak van de rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats

's-Hertogenbosch, van 27 oktober 2008 in zaak nr. 08/36029 in het geding
tussen:

en

de staatssecretaris van Justitie,
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1. Procesverloop

Bij besluit van 7 oktober 2008 is . {hierna: de vreemdeling) in
vreemdelingenbewaring gesteld. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 27 oktober 2008, verzonden op dezelfde dag, heeft de
rechtbank "s-Gravenhage, nevenzittingsplaats 's-Hertogenbosch, het
daartegen door de vreemdeling ingestelde beroep ongegrond verklaard en het
verzoek om schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht.
Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 31 oktober 2008, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

De staatssecretaris van Justitie heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen

2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan
het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:
bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. A.W.M. Bijloos, lid van de enkelvoudige kamer, in
tegenwoordigheid van mr. E.J.J.M. van Tielraden, ambtenaar van Staat.

w.g. Bijloos w.g. Van Tielraden
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 19 november 2008

156-601.
Verzonden: 19 november 2008

Voor eensluidend afschrift,

de secretaris van de Raad van State,
voor deze,

%
/-TI\J,,)’

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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Model M110-A Maatregel van bewaring

V-nummer
IND=nummaer

Piketadvocant ! Tol:

De ondergetekende, zijnde armnbtenaar belast met het toezicht op vreemdelingen, dan wel grensbewaking, tevens
Hulpofficier van Justitie, gelet op anikel 59 Vreemdelingenwet 2000 en de artikelen $.2 en 5.3
Vreemdelingenbasiuit 2000 legt met het oog op de uitzetting aan de vreemdeling, zich noemends;

Achternaam
Voorna(a)m(en)
Geboortedatum IND gzt
Geslacht : Mannslijk Dossiere] () UU(/ 1070 Z
Qcboorteplaass @' " Hiad anivangstdatym: | !
Geboorteland : Irak Beator R
Nationaliteit : Iraakse P

';,-h:'.. -:n?:;'.-;::?. el 2@'38

; e
de maatrege| van bewaring op zoals bedoeld in: T :
(X) artikel 59, eerste Hd, aanhef en onder a, van de Vrenmdehngmn!."ﬁtfﬂﬂﬂ s i, it :
( ) artikel 59, eerste lid, aanhef en onder b, van de Vreamdallpﬂenwwlllﬂﬂ“’ ""f*"' |

( )umm&g antike! | cvan de Vraamdehnganwat 2000 TRl et o ]

( ) aanvraag regulier

deze maalrege) worde gevorderd door™:
bet belang van de nationale veiligheid, omdat

X) het belang van de openbare orde amdat er aanwijzingen zijn om te vermoaden dat de vreemdeling zich
nan de ultzewing zal onmrekken, heigeon blJkt uit bet fait dat de vreemdaling:

() verdacht wordt van het plegen van een misdrijf

() veroordeeld it terzake misdrijf

() ongewenst verklaad is

) niet beschikt over een identiteitspapier als bedoeld in antikel 4.21 van her

Vraemdelingenbesluit

{) zich niet aangemeld heoft bij de korpschef
() zlch niet gehouden heeft aan z])n vartrekrermijn LL‘S
() gebruik maakv/maakte van een vals/vervalst document O.m.w
() 2ich bedient van sen of meerdere aliassen
(] Boeh vaste woon~/verblijfplaats heeft
() eerder nlet rachimatig in Nederland verbleven heeft
(X) niet beschike over voldoende middelen van bestaan om In =i
en/of om zijn terugreis te bekostigen
X overige reden(en): Vreemdeling wordt in kader van Dubline . —. . ~veune auwrnzien

overgedragen.

{ ) wegens toepassing van art, £9, eerste en tweede lid, van de medahngnnwet 2000,
omdat de vaor terugkeer noodzakelijke bescheiden voorhanden zijn, dan wel blanen kone termijn
voorhanden zullen zijn.

De maatregel is opgelegd !
Plaarg: Rotterdam Damum: 7-10-2008 Tijd: cq'SOuur

De Minister van Justitia,
namens de Minlstsr,

de hulpofficler van justitie,
C. van der Groef,

adjudant anderofficier der Koninklijke Marechaussze. Handtekening:

Een afschift van deze maatrogel Is onmiddelijjk aan de vreemdoling uitgarefke.

Beroep tegen deze maatregel kan schriftelijk worden ingesteld bij de rechtbank te ‘s-Gravenhage,
Centraal intakeburean vreemdelingenzaken to Faarlem, faxnummer 023 ~ 5126736 Hierbij dient — bij
voorkeur = gebralk te worden gcmaakt van het model beroepschrift, zic “www.rechtsprank.nl™.

* Sls:hiy invallen bij inhewaringstelling op grond van ertiked 53, terste I, sanhef on onder 3 of b, van do Veeemdelingenwet 2000.

i ina 1 2
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RECHYBANK ’'s-GRAVENHAGE

Nevenzittingsplaats *s-Hertogenbosch

Sector bestuursrecht

Zaskaummer: AWB 08/36029

Uitsprask van de enkelvondige kamer van 27 oktnber 2008

{inzake

natianaliteit Iroakse,
eiser,
gomachtigds mr. G.A. Soebhag,

egen

de staatssecretaria van Justitie,

te Den Haag,
verweerder,
gemachtigde mr. F. Schoot.

Procesverloop )
Op 7 oktober 2008 is siser op grond vap artike) 59, ecrste 114, aanhef en onder &, van de

Vreemdelingenwet 2000 (Vw 2000) in bawaring gesteld.

Op 7 oktober 2008 s namens eiser tagen zijn lnbewaringstelling beroep ingesteld. Voorts fs
om schadevergoading verzocht,

Verwserder is ap 9 oktober 2008 overgeguan tot opheffing van de bewaring.

Naazr aanleiding van deza opheffing heeft d= gemachtigde van eiser de rechtbank laten we#m
het beroep te willen voartzetten met het oog op schadevergoeding.

De 2ask is behandeld op de zitting van 20 oktober 2008, waar eiser soch zijn gemachtigde is
verschenen, Verweerder is versohenan bij gemachtigde.

de
g

1. Op grond van bet bepaalde in artikel 106 van de Vw 2000 kan de rechtbank, indien
ophefhing van ecn maatrege) tot vrijheidsontmeming beveelt, dan wel de vrijheldsontnemi
reeds voor de behandaling van het verzoek om opheffing van die maatregel word?
opgeheven, aan de vresmdeling een vergoeding ten laste van de Staat tockennen. Het
bepaslde bij of krachtens de artikelen 90 en 93 van het Wetboek van Strafvordering is “T
overeenkomstigs toepassing,

Overwegingen ‘i
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i i de bewariag
2, In het onderhavige geval is varweerder overgeguan tot opheffing ven
voordat ds rechtbank het tegen die maatragel ingestelde beroep hecft lunnen behandeien.

ing di esteld of ds
3. Gelet op het verzoek tot schadevergoeding dient thans worden vasig
mastrege! van bawaring recds op enig moment voor de oph@ns ervan door verweerda:ls
onrechtmatig was en, 20 Js, of aanlciding bestsat tot tookenning van schadevergoeding
bodoeld in artike! 106 van de Vw 2000.

4. De gemachtigds van eiser heeft aangegaven het beroep v handhaven mat het oog op
schadevergoeding, sangezien eiser ten onrechte dan wel iz lang in bewaring heeft verk

5. Derechtbank i van cordeel dat verweerder op goeds gronden eiser krachtens artike! 59,

eerste lid, aanhef en onder 8, van de Vi 2000 in het belang van de openbare orde en met h

0og op ds uitzetting, in bewaring heeft gesteld. De rechtbank neemt daarbij in asnmerking

dat onweersproken is gebleven dat eiser

- goen rechumatig verblijf in Nederland heefy;

- niet beschila over een identiteitsdocument als hedoeld in artikel 4.21 van b
Vreemdelingenbestuit 2000; .

-~ niet beschikt aver een vaste woons of verblijfplaats;

= niet begchikt over voldoende middeien van bestaan;

- inbet kader van eent Dublinclaim azn de Zweedse sutorititen wardt overgedragen.

Het voorgaande was voldoende grond emstig te vermoeden dat eisar zich aan zijn uitzetti

23! onurekken.

6. Verweendsrs gemachtigde heeft ter 2itting onweersproken gesteld dat voortvarend
vitzetting van ciser is gewerkt. Eiser is voorafgaand aan de huidige maatregel In bewarin,
gestold op grond artikel 59, tweede lid, van de V'w 2000, Op 9 okiober 2008 is eiser uitg
naar Zweden, '

7. Galet op het voorgaande kan it hetpeen namens aiser is aangevoerd geen grond word
gevonden voor de conclusie dat de bewaring onrechtmatig is geworden vocrafgasnd aan
ophefiing dasrvan,

8. Het beroep is ongegrond. Het namens aiser ingediends verzoek om schadavergoedin
komt derhatve nict voor toewljzing in aanmerking.

9. De rechtbank Ziet geen aznleiding voor een proceskostenveraordeling.
10. Beslist wordt als volgt.

ga/0n
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Beslissing
De recibank,

verklaart het beroep gericht tegen de bewaring ongegrond;
wijst het verzoek om de Staat det Nederlanden te veroa

Aldus godaan door mr. A.BM. Hent als recher in togeuwoordigheid van P. Bijen als griffipr

&n in het openbasr uitgesproken op 27 oktober 2008.

Partifen karmen tegen deze uicspraak hoger deroep nstellen 8l:

Raad van State

Afdeling bostrsrechispraak
Hoger beroap vreamdelingenzaken
Postbur 20019

2500 EA Den Hogg

De termifn voor het indienen von een beroepsclpift bedrangt é6n week na verzending va
witspraak door de griffier. Artikel 85 van de Vw 2000 bepaalr dat het berospschrift een
mser grieven lagen de uitspraak bevat. Artikel 6:5 van de Algemena wet bestuursrecht
bepadlt onder meer dar bif het beroepschrift esn afselorift moet worden overgelegd vor
ultspraak. Artikel 6:6 van de Awb it niet van logpassing.

Afbohriften verzonden;
27 0Nl 208

rdelen tot sehadevergoeding af.

FAG.  vh/ve

n de
)
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Advocoten

Raad van State
Afdeling Bestuursrechtspraak

LBEHANDEL . D,

BEROEPSCHRIFT

Geeft eerbiedig te kennen:

ader te noemen: “appellant”, te dezer zake
dnmncihe klezendc te (301} X7) Rotterdam aan de Boompjes 526, (Postbus 50532;
3007 JA) ten kantore van de advocaat en procureur mr G.A. Soebhag die door hcm
tot gemachtigde wordt gesteld en als zodanig bepaaldelijk is gevolmachtigd tot het
instellen van dit hoger beroep.

Appellant komt hierbij tijdig in beroep tegen de uitspraak van 27 oktober 2008, in
afschrift verzonden op 27 oktober 2008, registratienummer AWRB (8/36029 van de
rechthank te’s-Hertogenbosch. Een kopie van deze uitspraak wordt hierhij overlegd.

Appellant kan zich niet vcrenigen met de overwegingen van de rechtbank 's-
Hertogenbosch en wel met name terzake de wvraagstelling omtrent de
voortvarendheid van de uitzerting. Appellant stelt zich te dien aanzien op het
standpunt, dat de rechtbank terzake dit onderdee] onvoldoende cen motivatie heeft
gegeven. Zo is niet duidelijk gemaskt waarom dit onderdeel op basis van de
stukken van het dossier geen discussie meer behoefde. De rechtbank heeft geen
gebruik gemaakt van haar eigen toetsingskader en kon daarbij op zijn minst
genomen wel een oordee) geven over de mate van juistheid van de voortvarendheid
van de uvitzetting. Door dit laatstc na te laten is de bestreden uitspraak van 27
oktober 2008 gehrekkig te noemen en hecft appellant aldus recht en belang uw
Raad 1¢ verzocken deze uitspraak alsnog te vemietigen onder gelijktijdige
beantwoording van de vraag in hoeverre de voortvarendheid van vitzetting akkoord
was ¢.q. gelet op de stukken van het dossier gerechtvaardigd kon zijn.

PAG,

92/86
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Redenen waarom: appellant U hierbij eerbiedig verzoekt:

1. Het beroep tegen de uitspraak van 27 oktober 2008 gegrond te verklaren en de
bestreden beslissing te vernietigen;

2. Een kostenveroordeling te geven ten laste van de wederpartij.

Rotterdam. 31 oktober 2008
Gemachtigde

fo

G.A. Soebhag

Bijlage: witspraak d.d. 27 oktober 2008

PAG. B3/08



