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Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellant,

tegen de uitspraak van de rechtbank 's-Gravenhage van 24 oktober 2008 in
zaak nr. 08/35863 in het geding tussen;

en

de staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 4 oktober 2008 is {hierna: de vreemdeling} in
vreemdelingenbewaring gesteld. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 24 oktober 2008, verzonden op 29 oktober 2008, heeft de
rechtbank ‘s-Gravenhage het daartegen door de vreemdeling ingestelde
beroep ongegrond verklaard en het verzoek om schadevergoeding
afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 29 oktober 2008, hoger beroep ingesteld. Tevens heeft
hij daarbij de Afdeling verzocht hem schadevergoeding toe te kennen. Deze
brief is aangehecht.

De staatssecretaris van Justitie heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen

2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan
het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat ocrdeel volstaan.

2.2, Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Het verzoek om schadevergoeding dient reeds hierom te worden
afgewezen.

2.4. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

I bevestigt de aangevallen uitspraak;
. wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus vastgesteld door mr. A.W.M. Bijloos, lid van de enkelvoudige kamer, in
tegenwoordigheid van mr. Y.M. van Soest-Ahlers, ambtenaar van Staat.

w.g. Bijloos w.g. Van Soest-Ahlers
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 13 november 2008

343-562.
Verzonden: 13 november 2008

Voor eensluidend afschrift,

de secretaris van de Raad van State,
voor deze,

g
/’l”/)'

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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de mastregel van bawating op, zoals bedoeld in artike! 39, eersta {ld, aanhefen onder a, van de
Vreamdelingenwet 2000 (geen rechtmatig verbijf).

Deze maatregal wordt gavorderd door het belang van de openbare orde omdat er aanwijzingen

zlin om te vermoeden dat betrokkene zich aan da uitzetting zal onttrekken, hetgeen bilfkt ult hat

feit dat betrokkene

+ Niet beschiki over een identiteitspapier als bedoeld in artikel 4.21 van het
vreemdelingenbasiuit 2000

+  QGeen vagte woon- verblijfplaats heetft

= Verdacht wordt van het plegen van een misdrijf

» Zich niet aangemeld heeft bij de Korpschaf

De maatregsl i2 opgelegd:

Plaats ; Amsterdam

Datumn : 04/10/2008

Tijd 1 18:40 uur.
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De Staatssecretaris van Jusitie,
namens da Staatesecrefaris,
de hulpsfiicler van justitls,

de inspecteur,
M.JM,. van Tooren

deze maatregel fs onmiddalijk aan de vieemdeling uitgereikt.

C
Beroep tegen deze maatrege! kan schriftelijk worden ingesteld bij de rechtbank te ‘)
‘s-Qravenhage, Centraal intakebureau Vreemdelingenzaken te Haarlem, faxmummer 023 -

512 6736. Hierkij dlent gebruik te warden gemaakt van het model berpepschrift, zie
‘www.rechtspraak.nf’,
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RE HTBANK 'S-GRAVENHAGE

Sec or bestyursrecht

Vre :mdelingenkamer, enkelvoudige kamer
Re; .nr: AWB 08/35863 VRONTN

UT 'SFRAAK ingevolge artikel 4:77 Afgemene wet bestugrsrecht beroep
vri beidsontmemende tastregel

Iny ake , Vanummer , thans verblijvende in het
De entiecentrum te Dordrecht, hierna te noemen de vreemdeling, gemachtigde
mr W.M. Blaauw, advocast te Haarfem,

teg :n : de Staatysecretaris van Justitie, verweerder, gemachtigde mr. M.K.F. Mensink,
am stenasr ten departemente.

I PROCESVERLOOP
1 Op 6 oktober 2008 heeft de vreemdeling een berospschrift ingediend bij de
rec atbank. In het beraepschrift is ravens verzocht om schadevergoeding. .

2 De openbare behandeling van het beroep heeft plaatsgovoncien op 17 oktober 2008.
D¢ vreemdeling is aldaae verschenen, bijgestaan door mr, M.H.K. van Middeikoop namens
zij 1 gemachtigde. Verweerder heeft zich doen vertegenwoordigen dcor zijn gemachtigde.
Te sens was aanwezig A, lbnolfagir, talk in de Arabische taal.

n OVERWEGINGEN

! De vrcemdeling heeft gesteld te zijn geboren op en van anbekende
na ionaliteit te zijn. Het beroep is garicht tegen het besluit van verweerder van

4 kiober 2008 waarbij de vroemdeling de vrijheidsontnemende maatregel is opgelegd.

2 De vreemdeling stelt zich op het standpunt dat de mantrege| onrechtmatig is en

he sft aangevoerd dat hij eerder in vreemdelingenbewaring heeft verhleven. Die bewaring is
of gehevon wegens het prevaleren van andere belangen, maar voigens de vreemdeling vait
he : ontbreken van zicht op uitzetting daar ook onder, Voorts wordt een beroep gedaan op de
Pi xcesregeling vreemdelingenkamers nu een proces-verbaal van overdracht ontbreekt,

A gevreagd kan verder worden of er voldoande voortvarend wordt gehandeld met

br trekking tot de aanvraag om verlening van een Jaissez-passer (LP) ten behoeve van

M arokko. Ten slotte is onder verwijzing naar cen uitsprask van deze rechtbank,

2i tinghoudende te Utrecht, van 10 september 2008 (LIN: BF0502) nangevoerd dat het

u Jezen van de mobiele telefoon na de inbewaringstelling niet is toegestaan.

3 Verweerder heeft hetgeen is asngevoerd gemotiveerd weeriproken.

1 Er is geen grond voor het oordeel dat de tocpassing of tenuitvoerlegging van de
b waring in sirijd is met de Vw 2000, dan wel bij afweging van alle daarbij betrokken

b fangen in redelijkheid niet gerechtvaardigd is. Daartoe overweegt de rechtbank het

v Jdgende.

28-10-2008 17:29
96%
¢ P.004
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De rechtbank acht het weliswaar betreurenswasrdig dat verweerder i strijd met artikel

1.5 2, iweede lid, aanhef en onder c, van de Procesregeling vreemdel ngenkamers miet een
pr¢ zes-verhaal van overdracht aan de vreemdelingendienst heeft overgelegd, doch dit kan
nie leiden tor het cordee! dat de bewaring resds hierom onrechmmatis; moet worden geacht.
Bij het niet volledig nakomen van oen bepaling van formec! procesrecht is een

ger rondverklaring van het beroep en can lastgeving tot opheffing vari de maatregel geen
¢vi awichtige en daarmes geen geraden gevalgtrekking in de zin van artiket 8:31 van de

Al emene weat bestuursrecht.

M: t betrekking wt het standpuat van de vreemdsling dat vit het doss er niet kan worden
op emaakt wanneer de strafrechtelijke detentie is geéindigd, wordt overwogen dat uit het
pre ces-verbaal van overbrenging cn ophouding kan worden afgeleid dat de vreemdeling ap
4 ¢ cober 2008 om 16.20 uur na aanhouding en onderzoek ter zake overtreding van een

str fbasr feit door een (hulp)officier van Justitis is heengezonden en direct aznsluitend op
g nd van antikel 50, tweede of derde lid, Vw 2000 is overgebracht. ticlet hierop is de

ret 1thank van oordeel dat aan de vreemdeling voldoende duidelijk d ent te zijn wanneer de
str frechtelijke detentie is gekindigd.

Dx ; de bewaring op 9 juni 2008 mede is opgeheven vanwage het ontlareken van 2icht op
uit :enting is niet gobleken. Dat do staatzecretaris op enig moment het belang van de

vn emdeling heeft Jaten prevaleren boven de met de mantrege) gediende belangen,

im sliceeri niet dat mede vanwege het ontbreken van zicht op vitzetting tot opheffing is
be loten, In dit verband wordt verwezen naar een uitsprask van de Afdeling

be lursrechtepraak van de Raad van Stato van |0 september 2008 (JIF1350).

D¢ rachtbank is van oordee] dat verweerder voldoende voortyarend liandelt mot betrekking
to' de aanvraag om veriening van een LP ten behoeve van Marokko. Er is op

14 oktober 2008 cen asnvraag om verlening van en LP gezonden aarn de LP-kamer van

ve weerder. Dat deze LP op 17 oktober 2008 nog niet Is doorgezonden naar de

M rokkaanse ayforiteiten, is geen reden om te conchuderen dat niet voldoende voortvarend
wi rdt gehandeld. Voors heeft verweerder de LP-aanvraag niet onreddelijk last gestuurd naar
de LP-kamer, nu de vreemdeling op 4 oktober 2008 in bewaring is gzsteld en de aanvraag
na een vertrekgesprek op 14 oktober 2008 diezelfde dag naar de LP-kamer is gezonden.

Te¢ 1 aanzien van het uitlezen van de mobicle telefoon van de vreemdeling, wordt overwogen
de de Atdeling bestuursrechtspraak van de Raed van State {(AbRS) hij uitspraak van

I} mei 2008 (LIN: BD2161) heeft gecordeeld dat de omstandigheid dat het uitlezen van de
m biele telefoon van de vreemdeling zonder wettelijke grondslag zou hebben

pl atsgevonden, op zichzelf niet mechrengt dat de maatregel van bewaring onrechtmatig

m et worden geacht. Anders dan het geval is in de uitspraak van deze rechtbank,

zi inghoudende te Utrecht, weamnaar de vreemdeling heeft verweze, is niet is gebleken dat
he : zicht op uitzenting afhankelijk is van het uitlezen van de mobiele telefoon en dat zonder
di : informatic zicht op vltzetting ontbreekt.

5 Het beroep is derhalve ongegrond. Er is geen grond veor hot toekennen van

s¢ 1adevergoeding.
6 Voor sen proceskostenveroordeling bestaat geen anhicidin;:.

29-10-2008 17:28
86% P.005
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I BESLISSING
D¢ rechtbank ‘s-Gravenhage

RE ZHT DOENDE:
- verklaart het beroep ongegrond,

- wijst het verzock om schadevergoeding af.

Al lus gedaan door mr.drs, J.EM.G. van Wezel en uitgesproken ter cpenbare terechrzitting
va 24 oktober 2008, in tegenwaordigheid van de griffier.

Rl CHTSMIDDEL

Ki chtens artikel 95 Vw 2000 staat tagen deze vitspraak voor partijen hoger berocp open.
D« termijn voor het indienen van cen beroepschrift bedmagt één week ne verzending van de
uli iprank door de griffier.

Bi het beroepschrit dient een kopie van deze uitspraak te worden overgelegd.

Hi : beroepschrift dient ecn of meer grieven tegen de vitspraak van d: rechtbank te bevatten
en moet geadresseerd worden aan de Raad van State, Afdeling bestnirsrechispraak, Hoger
be oep vreemdelingenzaken, Postbus 16113, 2500 BC Den Haag. (Nadere informatie:

w w rasdvanstate.nl}

of. shrift verzondenop: 2 9 DKT. 2008

28-10-2008 17:28 -
% P.006
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Seth Paul Advocaten | RAAD VAN STATE
INGEKOMEN
29 OKT 2008

mr. R.M. Seth Paul

mr. L.M. Weber Frame 1°°E°7.”§3?’

advocatcn oIl procureurs .

BEHANDELD: DD: PAR;
Raad van State

. Afdeling bestuursrechtspraak

Hoger beroep vreemdelingenzaken

Per Fax: 070—365 13 80 (aantal pagina’s: 6)
Deze brief wordt u slechts per fax gezonden.

Amsterdam, 29 oktober 2008
inzake: hoger beroepschrift
Edelgrootachtbare heer / vrouwe,

Hierbij doe ik u een hoger beroepschrift tockomen met het verzoek dit in behandeling te
nemen.

In het vertrouwen op uw medewerking te mogen rekenen teken ik,

hoo nd, N
OAAL/
(¥ ~—
L.M. Weber

Prinsengracht 668 - 1017 KW Amsterdsm - Tel 020-528 7705 - Fax 020-528 7706 - E-mail: seth.paul @tip.nl
ledere zananrakaliikheid is beoorkt tot het bedrag dat in het degbetreffende peval onder onze beroensannaarekelijkheldsveraakering wordt ulteekeerd.

29-10-2008 17:27 96% P.00!
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Seth Paul Advocaten
Beroepschrift ingevolge artikel 95 Vw

RAAD VAN STATE
Read van State INGEKOMEN
Afdeling bestuursrechtspraak
Hoger beroep vreemdelingenzaken 2 9 OKF 2008
ZAAKHIR,
Amsterdam, 29 oktober 2008 m" ‘
BEHANDELD: OD: PAR:

Geeft eerbiedig te kennen:

thans verblijvende op de Detentieboot te Dordrecht, hierna te noemen
appellant, ten deze zake woonplaats kiezende te (1017 KW) Amsterdam, aan de Prinsengracht
668 ten kantore van de advocaat en procureur mr. L.M. Weber, die door appellant tot
gemachtigde wordt gesteld en bepaaldelijk door hem wordt gevolmachtigd dit hoger beroep in
te stellan,

het volgende,

a. Appellant is op 21 juli 1990 geboren en heeft de Marokkaanse nationaliteit.

b. Bij uitspraak van 24 oktober 2008 (Awb 08/35863) is het beroep van appellant tegen de hem
krachtens artikel 59 van de Vreemdelingenwet 2000 opgelegde vrijheidsontmemende maatregel
van 4 oktober 2008 door de rechtbank van ‘s-Gravenhage ongegrond verklaard. Kopie van
voormnoemde uitspraak wordt door appellant overgelegd als productie 1.

Appellant kan zich met de uitspraak van 24 oktober 2008 nict verenigen op de volgende
gronden:; )

[}

1. Appellant meent vooraleerst dat de rechtbank de uitspraak te laat verzonden heeft. Op
24 oktober 2008 is in het openbaar vitspraak gedaan, doch eerst op 29 oktober 2008, vijf
dagen later, is de uitspraak verzonden. Niet valt in te zien waarom de uitsprask niet
onmiddellifk na het vitspreken in het openbaar verzonden is. De overwegingen van de
rechtbank zullen immers al schriftelijlc zijn vastgelegd alvorens in het openbaar
uitspraak is gedaan.

2 Appellant meent bovendien dat de rechtbank onzorgvuldig handelt door deels
onleesbare uitspraken te zenden. Reeds sedert geruime tijd valt er door toedoen van het
faxapparaat van de rechtbank in Den Haag, afdeling bewaringzaken een gedeelte van de
tekst aan de linkerkant weg, dach ondanks geklasg hierover van de zijde van advocaten
is het euvel nog steeds nict opgelost. Appellant moge u verwijzen naar alle uitspraken
van de rechtbank van Den Haag waartegen bij uw afdeling beroep is ingesteld en
waarbij u zelf kunt vaststellen hoe lang dit probleem reeds speelt. Nu de rechtbank
hiervan &l geruime tijd op de hoogte is, had de rechtbank naar appellants cordeel zolang
het faxprobleem niet is opgelost de uitspraken tevens in kopie per gewone post naar
partijen dienen te zenden.

3. De rechtbank heeft voorts onzorgvuldig gehandeld door het onderzoek ter 2itting niet te

schorsen om verweerder in de gelegenheid te stellen om het proces verbaal van
. overdrachi over te leggen, Het onderzoek ter zitting is onvolledig geweest.

29-10-2008 17:27 96% P.002
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4. Ook heeft de rechtbank ten onrechte overwogen dat artikel 3.5.2, tweede lid, aanhef en
onder ¢, van de Procesregeling Vreemdelingenkamers van toepassing zou zijn omdat
deze op 1 juli 2008 is vervangen door de Procesregeling Bestuursrecht 2008,

5. Terzake ds: opheffing van de bewaring op 9 juni 2008 heefi de rechtbank ten onrecht uw
uitspraak van 16 juli 2008, ABRvS 200803835/1, LIN: BD8560 niet in overweging
genomen.

REDENEN WAAROM appellant u verzoekt zijn hoger beroep gegrond te verklaren, de
uitspraak van de rechtbank van 's-Gravenhage van 24 oktober 2008 te vernietigen, te bepalen
dat de aan appellant krachtens artikel 59 van de Vreemdelingenwet 2000 opgelegde
vrijheidsontnemende maatregel onmiddellijk wordt opgeheven, te bepalen dat aan appellant een
schadevergoeding wordt toegekend door u in goede justitie te bepalen, dan wel dat u het
verzoek om sob%evcrgoeding terugwijst naar de rechtbank en verweerder te veroordelen in de
P in begoep en hoger beroep.

o)

. 0. —

gemachtigde
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