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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:
appellant,

tegen de uitspraak van de rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats
Utrecht, van 25 september 2008 in zaak nr. 08/32583 in het geding tussen:

en

de staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 8 september 2008 is {hierna: de vreemdeling) in
vreemdelingenbewaring gesteld. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 25 september 2008, verzonden op 26 september 2008,
heeft de rechtbank “s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Utrecht, het
daartegen door de vreemdeling ingestelde beroep ongegrond verklaard en het
verzoek om schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 3 oktober 2008, hoger beroep ingesteld. Tevens heeft hij
daarbij de Afdeling verzocht hem schadevergoeding toe te kennen. Deze brief
is aangehecht.

De staatssecretaris van Justitie heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen

2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan
het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat cordeel volstaan.

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Het verzoek om schadevergoeding dient reeds hierom te worden
afgewezen.

2.4, Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

l. bevestigt de aangevallen uitspraak;
Il wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus vastgesteld door mr. H.G. Lubberdink, lid van de enkelvoudige kamer,
in tegenwoordigheid van mr. Y.M. van Soest-Ahlers, ambtenaar van Staat.

w.g. Lubberdink w.g. Van Soest-Ahlers
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 10 november 2008

395.
Verzonden: 10 november 2008

Voor eensluidend afschrift,
de secretaris van de Raad van State,
voor deze,

ST~
mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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Postadres Postoug 8300 .
> A803RH UTRECHT Utrechs
Roglo Uracht
Karpaandsrdeot 8 Vreemdsingenpoiiie
" Bahandeld deor F, Kamp
Tolofoon D30-EEBIA00
Faxy DANRSR1247
Venummar / Zagh f 224X - 88/00/2008
Datum  dBMS/2008
Ondarwerp M110-A Meatrege! van Bswarng

Maatragel van Bewaring
ik, ondergetekende,
Fokka Kamp, inspecteur van hst regichaal polifekarps Liracht,

. belast met ha! teezicht op vresmdelingen, tevens hulpofflaler van justitie, leg met het oog op de

) uitzetting ean
de vreemdeljng, zlch noemende:
Achtemaam
Vooma(a)m{en)
Gabaortedstum
Geboartsplaats
Geboorteland : Liberia
Nationalitait{en) : Libarlaanse, Onbeksnd
Geslacht : mannelk
de maatrage| van bewaring op, zoals bedosld In arthke] 58, eerste lld, aanhef en onder a, van de

Vreermndelinganwet 2000 (geen rechtmatlg verbillf).

1

- Deze masatregel wordt gevorderd door het belang van ds opanbare orde omdat er aanwiizingen
zlln om te vermoaden dat batrokkene zich aan de uitzetting zal onttrekken, hetgaan biijkt uit het
feit dat betrokkana
*  Nist beschikt over een Identiteltspapler als bedeeld [n artlkel 4.21 van het

vieemdelingenbasiuit 2000
+ Gasn vaste woon- varbl[ffplaala heaft
+ Zich niet gehouden heeft gan 2n vertrektermijn
+  phvoldoande middelen van bestaan hesfi en niet heeft voldaan ean ds verplichitng ax.
artike! 4.39 van het Vresmdelinganbealuit.
De mastrege) ia opgalagd:
Plaats : Utrecht
Datum : 08/08/2008
T ! {8dB=ur. 19. 2 C Uur

ESECLIT 110, Sep. 14111
..'1-.“'1'3"'" 2'.::,:-'__:: i o o
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De Staatssecrstaris van Justitie,
namens de Staatssacrefaris,

de hulpofficler van justite,

de inspactaur,

F, Kemp

Handtakening

Een afsohrift van deza maatrsgs! is onmiddelfk aan de vresmdeling ultgereikt

Beroep tagen deze maatregsl kan schriftolijk worden Ingesteld Hj de rechtbank te
's-Gravenhage, Cantraal Intakebureau Vreemdslingenzaken te Haarlem, faxnummer 023 -
512 8738. Hiarhi] disnt gabruik te worden gemaakt van het mode! beraepschrif, xle

‘www.rechtspraak.nf,

. .
¢
o —
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uitspraak

RECHTBANK DEN HAAG

Zittinghoudegde te Utreaht
Sector bestunrarecin

zeakmurmner: AWE 08/32583 VRONTN

nﬂwxuka;:hcbuogtgmdem@mhn:m grond van artikel 59 de
wwmmmummmﬁzswmm

inxake
van (pestelde) Liberiasase natiomabiteit,

exser, verblijvends in bet deenticcamn m Zeis 18 Soostarberg,
gemzchtigde: or. R Roelofaen, advocast tc Lecuwarden,

tegen etn bealuit ven

as Steatsoccretariy van Justitle verwessder,
gemachtigde: mr, RA. Visser, werkzaam bij de onder verweerder resorterende Enmigratie-

en Naturalisatiadienat te Den Haag.

Inleifing
1.1 Verweerder heefl op 8 ssptember 2008 aan eiser met het oog ap ds uitzetting do maatregel
Van bewaring ex artikal 59, eerste lid, aanhef en onder a, van de Vw opgeicgd.

1.2 Eiser hoeft hicrtegen 0p 9 september 2008 beroep ingesteld bij deze recinbarnk. Ingevalpe
ertike] 94, cerste lid, van de Vi strekz dit beroep tevens tot toekemming van schadevergoeding.

13 Hﬂp&gbb&nﬁldudﬁgmﬂw@h&%ﬁmamﬂah&hu

Overwegingen
2.) Ingevolge anikel 94, vicrde lid, van de Vo verklaan de rechthank het beroep gegrand en
beveeh zij de opheffing van de mastregsl af een wijziging van de wijze ven temitvoariegging
dazrvan, indien zij ven oordee! is dm de tpepassing of tapuitvoerisgping ven de maatreged van
bewering in strijd is met de Ve den wel bij afweging van alle dasrbij betrokken belangen in
redelijcheid miet perechtvanrdigd ia.
2.2 Eiscr heeft de rechthank verzocht de opheffing van de maatregal van bewaring to bevelen
en achadcvergoeding to¢ L2 kernen. Dasrtos heeft bij « stmengovet woergegeven - azngevoerd
dat kij nict op tijd in bewaring is gesteld en dat hif dasmoor in rfjn belangen is peschsad
Voorts heef eiser apngevosrd dat het uitiezen van de mobdele ezlefoon tjdens de ophouding
geoarioofd is, doch daz dit, gelet op her ft dat het om persoanlijke gegevens gaat, witerst
rrpvuldip dient te geheunen, Eissr yrigt dan ook eon proces-verbas] van inbesiagnams van de
betreffende telefoon en verder een beschrijving van de inforratie dio is gevonden.
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Zaakmynmer; AWB 08/32583 VRONTN blad 2

23 Verweerder heeft nngqgundvuddanng
e emnlgpxmdhdu!ﬂﬂn van hat boroep en tot afaijzng

De rechtbank overwecgt als valgt,

uMabmd&hzgmdemwdmwgde:whﬁmkhamMTm
panijen is nist in geschil en ook de rechthank ppat ervan uit dat edsar ta hmg, want meer dan
26s ey, is opgebouden. De rechthank is dan ook van cordee! dat bet voartduren van de

cphouding na het verstrijken van de wettelijke termijn van zes unr, onrechtmatip is pewesst.

25 Volgens vaste jurisprodentie van de Afdeling bestnesrechtsprask ven dz Raad van State
(hierna: ABRS, onder meer da witgpragh van 14 oktober 2003, IV 2003/540) manlkt de
anrechtmatigheid van de ovestrenging en de ophouding de dazropvolgends inbewaringstelling
ulechts anreshtmaria, indien de met de bewaring gediende belangen nist in redelifes
verhouding staau tot de ernst van het gebrek en de deardoer geschanden belangen. Van oen
dergelijlos ansvenwichtigheid i naar het oordeal van de rechthank in dit peval geen sprake.
Mmammmmu&wmﬂhmmmvmm

miet beschikken over cen vasts wacn- eo/of verblijf, hetgeen niet doar eiser is betwist. Voorts
necmt de robrbank i eammerking dat eiser langrdutig (illegaal) in Nededand heeft verbleven,
det hij nasr aanleiding vep een doar hem ingediende sanvrang tol het verlenen van een
verblijfivergurming regulier voor bepaalde tijd na dazrtoe te zijn nitgensdigd niet in persoan is
verschenen en dat it het op 17 esptember 2008 gavoerde vermekgesprek blijkt dat eiser het
sanviuagfermulier voor cen Lzissez-passer nict wenst in te vullen en doa nict yoeeoreris sxm 2ijn
tevupkesr. Op grogd hiervan is da reahthank van cordeel dat de belengen vin verweeder bij de
mm:wwdud:mwmdandebdmmmmde

inbewzrinomtalling
ophefiing van de toantreged vam i

2.6 Ten asnzicn ven isers berocpsgrond dat het uitleen van ecn mobiele telefoon uit een
oogpunt ven zorpvuldigheid met wearbargen dient te 2ijn amikdeed, overweegs de rechibank
dat het ontbreken van een proces-verbaal van inbealagname en bet oothreken van oco proces-
verbas] watrin de bevindingen van het witlezen vam da mobiele telofoon stean vermeld,
vooralsuog niet tot hot oordee! leids dat geen sprake 1s van zorgvuldig hendolen, De

beroepegrond faalt dan ook

2.7 Grelet op bet vorenoverwogeug is dz rechtbenk ven onfdsel dat ds moepanting noch
temuitvoerlegging ven de mastrepel van hewaring ten aanzien ven ciger in sirijd ia met ds V.
Evenmin ig gehleken dat bij afwvagmg van alls dasrhf] betrokdeen belangen de loepassing of
mmm&mnugdmbf.wumg in redeljjkheid niet garechtveardigd is te

2.8 Het herosp dient derhalve engegromd verklamd te worden. De opheffing van de masmreged
van bewsaring wordt nizt bevolen, Gelet histop bestax eveamin gromd voor ket wekennen van
schadevergoeding, zodat het verzoek dasrine wordt afgewezen

29 Van cmutendigheden op grond wearvan ceu van de partijen zou mosten worden -,
Wdu&dwkmdmmgmnhpwm:m.u&mkmﬂgﬂm
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Bedlissing

De rechtbank:
verklaaft bet beep angegrond;

wijat het verznek om schedevergoeding af.

Mdﬂmtgmdddoor - L Hlsterhnis en i ,
25 soptenber 2008, e CM. DY en in het openbaar witgesproken op

De griffier: Da rechier:

mr. CM. Dijkevertmis

% 6 SEP 200

; 95 van de Vw giaat tepen dezz vitsprask binnen een week na de dag van
beleendwmaldng Mervan voor belxnghebbhenden boper berocp opmbijdehﬁdbgdag
bm:sm:_hmaakvandcnaadms:am,hm 163113, 2500 BC Den Bsnp. Het
bmmm&of@ﬁmmmﬁwmm
Lawd:_pokaknhdmmpmkwﬁjk)inmmbmmdd.mhum
belang zijn hogor beroep in te gellen voor zover ds rechtbank pronden uitdrukdeelif en
zonder voorbehoud heeft verworpen enu daxr piet in wilt berusten.

1594 P.007
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BRUINS VOCATEN

EER TELEFAX 670 — 365 1380
EN PER POST

Raad van State

Afdeling bestuursrech

Hoger beroep vreemdelingenkamer
Postbus 16113

2500 BC ‘S-GRAVENHAGE

Lemmer, 3 oktober 2008

RAAD VAN STATE
INGEKQMEN

-3 0K ZUHBZ

ZARKRR. IOUQE% >0/
AAN: i

BEHANDELD D: PAR:

Inzeke / BEWARING

Dossiernr : 08.1196/N
Uw ref. : 08/32583

Edelachtbare griffier,

Mr T. Bnunsma
Mr R. Kakes

Mr S.R Nohar
mw. Mr E Ebeas
Mr B, de Haan
Mz R, Raelofsen

M.M. Noorman
NMI gecenificeerd medistor

Bijgaand gelieve u in bovenvermelde zaak aan te treffen het hoger beroepschrift d.d. 3 oktober
2008. Teneinde er zeker van te zijn dat het hoger beroepschrift v tijdig bereikt, zend ik u deze

heden eveneens per telefax toe.

Een kopie van het hoger beroepschrift heb ik heden eveneens verzonden aan verweerder.

Met vriendelijke groet,

Roelofsen

Correspondenticadres: Postbus 50 8530 AB Lemmer
Bezoskadres: Nisawhyren 52 Lemmer Tel: 0514563770 Fax 0514 -566264 info@bminansadvocatenn! www hruinseaadvocaten.nl

Betalingen kunnen uitsluiteand plassvinden op bankrckening 33.70.£0.501, Lav. Mr T, Bruinsma $tchtimg Derdengelden,
Tedere ransprakelijkheid wordt doas ons beperks 1ot het bedrag dat in het bearefende gonal door anze bernepaaansprakelijkheidsversekering wardt gedckt

03-10-2008 16:50 0514 566264
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HOGER BEROEP
Raad van State

Afdeling bestuursrechtspraak
Hoger beroep vreemdelingenkamer
Postbus 16113

2500 BC 'S-GRAVENHAGE

Betreft mijn cliént:
van Liberiaanse nationaliteit
Dossiernr: 0310-28-010N0
V-nr:
Procedurenr: 08/32583
Geeft eerbiedig te kennen:

thans verblijvende in het Detentiecentrum Zeist, te dezer zake
aomicinie kiezende te Lemmer, aan de Nieuwburen no. 32, ten kantore van de
advocaat en procureur Mr R. Roelofsen die in deze door appellant bepaaldelijk
gevolmachtigd is tot het instellen van het hoger beroep en als zodanig voor appeliant
zal optreden en dit hoger bercep zal ondertekenen.

1.
Appellant kan zich niet verenigen met de uitspraak van de Rechtbank te 's-

Gravenhage, zittinghoudende te Utrecht d.d. 25 september 2008 (productie 1). Naar
aanleiding van deze uitspraak dient appellant thans hoger beroep in bij uw Afdeling.

GRIEVEN NAAR AANLEIDING VAN DE UITSPRAAK VAN DE RECHTBANK TE 'S-
GRAVENHAGE, ZITTINGHOUDENDE TE UTRECHT D.D. 25 SEPTEMBER 2008

In voornoemde uitspraak heeft de Rechtbank ten onrechte het namens appellant
ingediende bercep tegen de inbewaringstelling en tegen het voortduren daarvan,
ongegrond verklaard.

Ter onderbouwing van bovengenoemde uitspraak is de Rechtbank ten onrechte van
aordeel dat de wettelijke termijn van cphouding van 6 uren weliswaar is overschreden,
maar dat gelet op. de omstandigheden in casu de befangen van verweerder bij de
inbewaringstelling van appeflant zwaarder dienen te wegen dan de belangen van
appeliant bij de opheffing van de maatregel van inbewaringstelling.

03-10-2008 16:50 0514 566264 a5z P.002
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Als grief merkt appeliant op dat uit artike! 50 lid 2 en 3 van de Vreemdelingenwet
eenduidig blijkt dat appellant niet langer dan gedurende 6 uren kon worden
opgehouden. Uit voornoemde wetsbepaling blijkt op geen enkele wiize dat het
mogelijk is dat in voorkemende gevallen deze termijn van 6 uren kan worden
overschreden. De ophoudingstermijn van maximaal 6 uren is derhalve van openbare
orde. Gelet hierop is de inbewaringstelling van appellant hoe dan ook onrechtmatig nu
de ophoudingstermijn van 6 uren is overschreden. Een belangenafweging kan er niet
toe leiden dat de temmijn van 6 uren kan worden overschreden. De Rechtbank heeft
het voorgaande in de uitspraak miskend.

REDENEN WAAROM appellant zich wendt tot uw Afdeling bestuursrechtspraak met
het eerbiedige verzoek de bestreden uitspraak van de Rechtbank te 's-Gravenhage
d.d. 25 septermnber 2008 te vernietigen, het beroep van appeilant gegrond te verklaren
en het verzoek om schadevergoeding alsnog toe te wijzen, met veroordeling van de
Staat der Nederlanden in de proceskosten in beide instanties.

Lemmer, 3 oktober 2008

beﬁaalde!ﬁk evolmachtigde
Mr R. Roelofsen

03-10-2008 15:50 0514 566264 95% P.003



