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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:
appellant,

tegen de uitspraak in zaak nr. 08/30019 van de rechtbank 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Utrecht, van 9 september 2008 in het geding tussen:

en

de staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 19 augustus 2008 is {hierna: de vreemdeling)
in vreemdelingenbewaring gesteld. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 9 september 2008, verzonden op dezelfde dag, heeft de
rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Utrecht, het daartegen door
de vreemdeling ingestelde beroep ongegrond verklaard en het verzoek om
schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 16 september 2008, hoger beroep ingesteld. Tevens
heeft hij daarbij de Afdeling verzocht hem schadevergoeding toe te kennen.
Deze brief is aangehecht.

De staatssecretaris van Justitie heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Het verzoek om schadevergoeding dient reeds hierom te worden
afgewezen.

2.4, Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

l. bevestigt de aangevallen uitspraak;
1. wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus vastgesteld door mr. D. Roemers, lid van de enkelvoudige kamer, in
tegenwoordigheid van mr. Y.M. van Soest-Ahlers, ambtenaar van Staat.

w.g. Roemers w.g. Van Soest-Ahlers
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 24 oktober 2008

279
Verzonden: 24 oktober 2008

Voor eensluidend afschrift,

de secretaris van de Raad van State,
voor deze,

d
(’/"I”)'

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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de msatregel van bewaring op, zcals bedoeld In artikel 59, sersta iid, aanhef en onder a, van de
Vreamdalingenwst 200Q (gean rechtmatig verblijf).
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Ewn afsohrift van deze maatregel Is enmiddelijk aan de vreemdaling uitgaralkt,

’ Borosh togen dezs mastragel kan schriftell]k worden ingesteld bij de rechtbank %8
‘s-Gravanhage, Centraal Intakebureau Vrsemdeiingenzaken o Haarlem, faxnummer 023 -
512 8738. Hiertl] diant gebrulk to waorden gemaakt van het modal berospschrift, zle

‘www.rechtspragi.nl.
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RECHTBANK DEN HAAG

Zininghoudende to Utrechs
Sector begtuursrecht

zaaknummer: AWB 08/30019 VRONTN

vitsprask op bet beroep tegen de maxtregel van bewaring op grond van artikel 59
Vreemdelingenwet 2000 (Vw) van de enkelvoudige kamer d.d 9 september 2008

inzeke

geboren op . van Surinaamse nationsliteit,
Elser, verbl{jvends in het huts van bowaring t¢ Zaandam,
gemachtigde: mr. P.E.J. M, Bartels, advocsat te Utrecht,

tegen een haaluir van

de Staaresecretaris van Justitle, verweerder.
gemashtigde: drs. JM.C. Vissern, warkeaam bij de onder verweerder ressorterende

Immigratie- ea Naturalisatiedienst te Den Haag.

Inje{ding
1.1 Verweerder heeft op 19 sugustug 2008 aan elser met het cog op ds uireetting de mastregel

van bewaring ax artikel §9, eersta lid, asnhef en onder o, Vi opgelegd.

1.2 Biser hoeft hiertapen op 19 augustus 2008 beroep ingestald bif deze rachtbank, Ingevolge
artikel 54, eerste lid, Vw atrelet dit beroep tavend tot toekenning van schadsvergoeding,

1.3 Het geding Is bebandeld ter zitting van | september 2008, Biser e verweerdar hobben ter
Zditting bij monds van hun gemachrigden hun standpuntan toagelicht.

1.4 Tijdens de behandeling ter zZitting is da rechtbank gebleken dat het onderzoek niet
valledig i goweest, in verband wagrmce het onderzoak ter zitting met toepassing van artikel
8.64 van de Algemeonoe wet bestuursrecht (Awb) ia geschorst, teneinde vesweerder in de
gelogenheid o stellen nadere informatie san de rochtbank ta doen tockomen, Bij faxbericht
van 2 ssptember 2008 heeft verweerder gereageerd op hat verzoek van da rechtbank.
Vervolgens heefl de gemachtigda van elser daarop, bij faxbericht van 3 septamber 2008, em
reactio gegeven. Bij faxbericht van 5 september 2008 heeft varweardar zija standpunt
azngevuld, Hicrop is door de gemachtipgde van eiser gereageerd by fax van geljjke datum,

1.5 Nadas beide partijen dsarvoor toesteruming hebben gegeven, heeft de rechitbank onder
tocpasaing van artlke! 8;64, vijfde lid, vag da Awb bepaald dat de nadere 2itting schicrwege

blij&&. De rechtbank heoft daarop het onderaoek gesloten,

Overwegingen .
2.1 Ingevolge artika) 94, vierds lid, Vw veridaart de recinthank het herocp gagrond en bovasit

zij de opheffing van do maatrege] of esn wijziging van de wijze van tenuitvoerlegging dearvan,
indien 2ij van oordee! is dat de toepasaing of tenuitvoeriegging van de maatrege! van bewnring

[ A

16-09-2008 19:28 ' 0306051551 am~
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in strijd i met de Vw dan wel bij afiweging van alle daarbij betrokken belangen in redalijkheid
niet gerschtvaardipd is.

2.2 Eiser heeft de rechrbank verzochr de opheffing van de meatrege] van bewaring te bevalen
cn gchadevergoeding toe te kennen. Eiser is opgepala wegens overtreding van artikel 197 van
het Wetboek van Strafrecht (WvSr). Hij is reeds exrder qunfrechtalijk vervolgd voor dit £t
doch dit heeft niet geleld 1ot sen veroordeling, De politia heeft sizer dit keer nist vervolgd,
maar wel s vervolgens de maatrege] ven vrcemdalingenbewaring opgelegd, Er lijkt sprake van
miabruik van bevoegdheden.

Eiser stelt zich voorta op het standpunt dat er ten cpzichte van de lastste mastregel ven
bewaring geen nimnwe feiten en omstandighaden rijn. Ds kopiesin van eisers paspoort
geboortaakea, die verweerder wil sanbisden asm da Surinaamse sutoriteiten ter vericiging van
een laissez passer (LP) zijn nict ean te merken als nieuw, omdat de Surinsamse autoritciten
hiermes recds bekend zijn. De Surinaamse sutoriteiten hebben resds earder, nadat zij bekend
waren met deze stukken, aangeven dat zij geem LP sullen verstralken. De gemachtigde van
eiser heeft voorts ezn schets gogeven van de eerder sinde 16 aktober 2003 aan elser opgelegde
maatregelen van bewaring, dic geen ven alle hebben geleid tot de afgiftc van een LP aan elser.
Bekend is dat presentaties bij de Surinaamse sutoritstten lang op zich laten wachten. Ook nu is
r nog geen conorete infarrastie belcend waarult blijkt dat elaer gepresenteerd zal worden, Er s
thana nog staeds geen sprake van zicht op uitzetting binnen een redelijke termijn.

2.3 Verweerder beeft gaconcludeerd wt ongegrondverklaring van hat beroep e tot afwijzing
van het varzoek om schadevergoeding. Verweerder hesft Zich op het standpunt gesteld dar ds
rechtbenk niet bevoegd is om het strafreahtalijk voortraject op rechmmarigheid to toetaen,
Verweerder is vootnemens een kopie van claers paspoort en goboorteakse san de Surinsamse
autoriteiten voor te leggem. Dezs stukken zijn eerder in het kader ven sen herzieningsverzoak
san de Surinaermse sutoriteiten voorgelegd roasr, wegens het ophaffen van ean eerdere
mastregel van bewearing, {s hierop door de Surinaamge autnritsitan noolt gereagserd.
Verwesrder verwacht de presentatie op Lorta termijn te kumnen reglisaren, waarb{| gedacht
wordt szn oktober 2008, Do Surinsamse autariteiten zijn meer dan in het verleden bereid om
presentaties op kortere termiin doorgapg te laten vindam, _

De situatie tan opzickt van ds vorige maatregel van bewering is in die zin gewijzigd dat ar op
veal kortere termiin tot een presentstie zal worden overgegaan.

De rechtbank overweegt als volgt.

2.4 Ten aanzien van sisers grief met betrelddng tot de onrechimatigheid van het straftechtelijke
voormmaject, ovarweegt de rechtbank aly volgt. Do rachter in vicemdelingenzaken ia nist
bavoagd te oordelen over de sanwending van andere dan bij of kracitens de Vw toegekende
bevoegdheden, Do bevoegdhaid van de bijzondere reahser in vreemdelingenzaken is in de Vw
heperks tot de beoardeling vaa op dic wet gebaseerds vrijheldsontmamingen. Die wex biedt de
techtbank derhalve goen ruitate om zich een oordee] te vormen over da rechtmatighcid van aan
de bewaring veorafgeande aanwending van strafrechtalijke bevoegdhoden.

Of er - 20ala eizer stalt - spraka is vaa misbruik van bevoegdbaden, verieand in het kader van
da opsporing van gtrafbare feiten, kan in de onderhavige procedure dan ook nist ean de orde

komen.

2.5 Ult de fax van varweerder van 29 ugustus 2008 en de op verzoek van de rechtbank
avergelegde gedlngstukloan blijkt dat de leststs inbawaringstelling van einer is opgelogsd per
26 juni 2008. In ds renctic van § eeptamber 2008 hseft varweerder aangeeven dat dezo

16-09-2008 19:28 0308051551 98% P.C0B8
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mastregel op 27 juni 2008 is opgehaven in verband met (vooralsnog) ontbreken van zicht op
uitzetting binnen eea redalijks termijn. Volgens vasts jurlsprudemtis (verwezen zij in dit
verband naar de uitspraek van de Afdeling bestuursrechtspraak vau de Rasd van State van 27
november 2007, LIN: BB9415), diens de reaktbank in het kader van de beoardeling van het
nieuwe besluit tot inbawaringstelling te beoordelen of ten tijde van het oplegaen van de
onderhavige maatragel sprake {3 van saninopingspunten die leidan tot het oardsel dat, anders
dan ten tjde van de ophefing van de eerdere bewaring, zicht op uitzarting hinnas aen
redelijke termijn thans nict ontbreeks.

2,6 De rechrbank iy met verwesarder van oordeel dat niet gezegd kan worden dat 2icht op
uitzening binnen cen redalijke termijn thens antbreakt. Uit da gedingstukken en het
verhandelde ter zitting blijie dat oen cerdere raatregel van bewaring, apgelegd op

2] februayi 2008, op last van d» rechtbank *s-Gravenhags, nevenzittingsplaars Groningen,
pet 22 april 2008 is opgebaven omdat ean presentatie bij de Surinaamse autoriteiten pas
gersaliseard kon wonrden ne zeven masnden, te weten in november 2008, Uit het faxberishe
van 5 sepiember 2008 kan warden afgaleid dat verweerday da maatrege) van bewering van
26 jund 2008 heeft opgeheven omdat een presentatie tosn ook nog stoeds vijf maanden op
zich 2ou laten wachien. Thans heeft verweerder aangegeven een presentatie in oktober dan
wol november van 2008 te kunnen afspreken met do Surinsamse autoriteiten. Niet alloen is
sprake van esn kortere tijdgpanns maar evenoens {s de samenwerking mez ds Surinaamse
autoriteiten verbeterd. Ter onderbouwing van dlt laatste atandpums heeft varweerder aen
proces-verbaal van 4 septamber 2008 overgalegd waaruit bljjkt dat er in augustus 2008 een
intenrieverkiaring is ondertakand door de Surinaamae eutaritelten met detrekking tot ds
terugname van de aigen onderdanen.

Dat er vooralsnog geen concrete datum bakend is waarop de presentatic van aiser zal kunnen
plaatsvinden haeft niet 10t gevolg dat verweerder onder de gegeven omatendigheden niet had
mogen overgean tot het opleggen van de maacrregel van bewering. Immers, in hetgeen thans
zijdens verweerder is aangevoerd kunnen concrete aanknopingspunten worden gevonden dis
de verwachting rechtvaardigen det binnen een kortere termijn dan voorheen een presentatie
bij ds Surinaamae autoriteiten 2al lamnen plagtsvinden.

2.7 Verweerder heeft aangegeven dat er ten op 28 augustus 2008 ten bebosve van
voorncemde preaentatie kopiedn van e pagpoort en geboortaalts van elier, een
uitschrijving uit het bavelidngsragister van Amarsfaon en een afsohrift van eea akte van
erkenning naar de Dicnst Terugicoer e Vertrek zijn gestunrd,

Daargelaten de vrang of de Surinazmae autoriteiten reeds hokend zijn met deze stuklesn,
rechivaardigt de kortero duur totdat eep presentatie kan plaatsvinden alimede de gewljzigde
opstelling vaa de Surinaamse autcritatien in dazs, thans de maatregel van bewering.

2.8 Gelet op het varenoverwogens is de rechtbank van oordesl dat de tocpassing noch
tenuitvoerlegging van de maatregel van bewaring ten asnzien van eises in strijd li met do
Vw. Bvenmin is gebleken dat bij efweging van alle daarhij betrokken belangen de tocpassing
of tenuitvoerlegging van de maatregel van bewaring in redelijkheld niet gerechtvaardipd is te

“hml

2.9 Het bevoep diexit derhalve ongegrend verkleard te wordan, De opheffing van do mastregel
van bewaring wordt giet bovolan. Gelet hisrop bestest evenmin grond voer het tockennen ven
schadevergoeding, zodat het verzoek daatoe wordt afgewezen.

2.10 Van omstandigheden op grond waarvan een van de partijen zon mogun worden

16-09-2008 19:28 0306051661 a9y P.00O9
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veroordeeld in de door de andere pertl] gemaakte proceskosten, is de rechibank niet gebloken,

Bestissing

De rechtbank:

verklaart het beroep angegrond:

wijat het verzoek am schadevergoeding af,

;gg:' vengestald doar mr. F.M.D. Aardesaa en in het openbasr uitgesproken op 9 september

De grifhier:

Rechosmiddel
Ingevolge artikel 95 ven de Vw staat tegen deze uitsprazk binnen eon week as de dag van
bekmdrnn.lung hiervan voor helanghebbenden hogar baroep opea byj do Afdeling

van de Raad van Stats, Postbus 16113, 23060 BC Den Haag, Het
beroaplchn.ﬁ dient één of meer grieven tegen dezs nitspreak te bovatten,
Let wel: Ook als u in deza uitaprank (gedeaitetifk) {n hat gelijk bent gesteld, kan het van
balang zijn hoger beroep in te stellen voor zaver de rachtbank gronden uitdrukkelijk en
zonder voorbehoud heeft verworpen en u daar niex in wiit barusten,

19:29 03060515651 7% P.010
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AFDELING BESTUURSRECHTSPRAAK VAN DE RAAD VAN STATE

HOGER BEROEPSCHRIFT VREEMDELIN GENZAKEN

RAAD VAN STATE Van:
INGEKOMEN
16 SEP 2008 appellant,
ZAAKNR. woonplaats kiezende ten kantore van zijn advocaat
ARN: gemachtigde: Mr P.E.J.M. Bartels.
BEHANDELD: DD: PAR:
Tegen:

De uitspraak van de rechtbank ‘s-Gravenhagg,
zitting houdende te Utrecht van 9 september 2008
met kenmerk AWB 08/30018,

Inzake:

De ongegrondverklaring van het beroepschrift d.d.
19 augustus 2008, gericht tegen de op diezelfde
dag aan appellant opgelegde maatrege]
vreemdelingenbewaring.,

16-09-2008  19:29 0306051551 ares " e
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INLEIDING

Appeilant, de heer . geboren op . ', van Surinaamse
nationaliteit, heeft voor deze zaak woonplaats gekozen ten kantore van zijn advocaat,
Mr P.E.J M. Bartels, die verklaart bepaaldelijk te zijn gevolmachtigd tot het indienen
van het hoger beroep tegen de uitspraak d.d. 19 september 2008, die als productie 1 aan
dit hoger beroepschrift is gehecht.

In de bestreden uitsprask d.d. 19 september 2008 heeft de rechtbank het beroepschrift
gericht tegen de aan appellant opgelegde maatregel vreemdelingenbewaring ongegrond
verklaard.

De rechtbank heeft geoordeeld dat toepassing noch tenuitvoerlegging van de maatregel
van bewaring in strijd is met de Vreemdelingenwet. Appellant kan zich met de uitspraak

van de rechtbank niet verenigen en voert daartegen de voigende grieven aan.

Grief 1
De rechtbank is ten onrechte van oordeel dat niet gezegd kan worden dat zicht op

uitzetting binnen een redelijke termijn ontbreekt, nu er sinds de opheffing van de vorige
bewaring van appeliant op 26 juni jl. sprake is van concrete aanknopingspunten die de
verwachting rechtvaardigen dat binnen een kortere termijn dan voorheen een presentatie

bij de Surinaamse autoriteiten zal kunnen plaatsvinden,

Toelichting op de grief

De concrete aanknopingspunten zijn gelegen in het feit dat er a) thans, in verg'elijking
met de vorige bewaring van 26 juni 2008, binnen een kortere tijdspanne een presentatie
bij de Surinaamse autoriteiten gepland kan worden en b) de samenwerking tussen de
Nederlandse en Surinasmse autoriteiten verbeterd is. Betrokkene stelt zich op het
standpunt dat de rechtbank ten onrechte concludeert dat er hierdoor zicht op uitzetting
bestaat. Qok al vindt er in oktober of november een presentatie plaats van betrokkene
bij de Surinaamse autoriteiten, hetgeen overigens door betrokkene wordt betwist, dan
nog zal deze presemiatie niet tot het gewenste resultaat, te weten een geslaagde
uitzetting, leiden. Immers, hoewel de Surinaamse autoriteiten al geruime tijd,
vermoedelijk sinds de LP-aanvraag van 26 juli 2005, over een afschrift van zowel het

Surinaamse paspoort als de geboorteakte van betrokkene beschikken heeft dit tot op

16-09-2008 19:28 03060R15KK1 haduiud
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heden nimmer tot LP-afgifte peleid, Teneinde aan te tonen dat de Surinsamse
autoriteiten al langere tijd over voornoemde documenten beschikken, wordt hierbij als

productie 2 een uitspraak van rechtbank Utrecht d.d. 15 mei 2007 meegezonden (zie

rechtsoverweging 2.5).

Betrokkene ziet niet in waarom de Surinaamse autoriteiten thans wél tot afgifte van een
LP zouden overgaan, terwijl de omstandigheden ongewijzigd zijn sinds de Surinaamse
autoriteiten bij brieven van 24 september en 22 november 2007 nog hebben
aangegeven niet tot afgifte van een LP ten behocve van betrokkene over te gaan, nu de
nationaliteit van betrokkene niet kan worden vastgesteld. Hierbij is van belang te
vermelden dat de brieven van het Surinamse consulaat dateren van nid het
herzieningsverzoek van verweerder d.d. 26 oktober 2007, waarbij verweerder, volgens
eigen zeggen, ‘nogmaals afschriften van het paspoort en de geboorteakte aan de
Surineamse vertegenwoordiging hebben toegestuurd’. Als productie 3 worden
vc;omoemde brieven van het Surinaamse consulaat meggezonden. Als productie 4
wordt een brief d.d. § september 2008 van verweerder meegezonden waarin verweerder
bericht dat er op 26 oktober een herzieningsverzoek naar de Surinaamse autoriteiten is
toegestuurd, waarbij voor de eerste maal een afschrift van het verlopen paspoort en een

geboorteakte van appellante is meegestuurd.

Door te stellen ‘dat niet gezegd kan worden day 2icht op uitzetting binnen een redelijke
termijn ontbreekr’ heeft de rechtbank ten onrechte geen rekening gehouden met het feit
dat de Surinaamse autoriteiten op 22 november 2007, dat wil zeggen nd het
herzieningsverzoek, nog aan de Nederlandse Staat hebben laten weten dat appellant de
Surinaamse nationaliteit niet bezit, zulks terwijl de Surinaamse autoriteiten toen reeds
beschikten over afschrifien van het paspoort en de geboorteakte van betrokkene, Nu de
Surinaamse autoriteiten zich op het standpunt stellen dat appellant geen Surinamer is,
moet de kans nihil worden ingeschat dat er nu inecens wel een LP ten behoeve van

betrokkene wordt verstrekt en kan in alle redelijkheid niet worden volgehouden dat er

op dit moment zicht op uitzetting bestaar.

Los van de vraag of er nieuwe feiten en omstandigheden zijn welke de hernieuwde
inbewaringstelling rechtvaardigen, dient er ten alle tijden zicht op uitzetting te bestaan.

Gelet op het voorgaande heeft de rechtbank zich hierover een onjuist oordeel gevormd.
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Grief 2
De rechtbank is ten onrechte van mening dat de door verweerder aangevoerde nieuwe

feiten en omstandigheden voldoende concrete aanknopingspunten opleveren waardoor

de onderhavige inbewaringstelling gerechtvaardigd is,

Teoelichting
Zoals reeds onder de toelichting van grief 1 is vermeld zijn de concrete

aanknopingspunten gelegen in het feit dat er a) thans, in vergelijking met de vorige
bewaring van 26 juni 2008, binnen een kortere tijdspanne een presentatie bij de
Surinaamse autoriteiten gepland kan worden en b) de samenwerking tussen de

Nederlandse en Surinaamse autoriteiten verbeterd is.

Wat. betreft de presentatie die volgens verweerder in oktober dan wel november plaats
zal gaan vinden, stelt appellant zich op het standpunt dat verws=erder op zijn minst met

een presentatiedatum had moeten komen teneinde te kunfien spreken van een concreet

aanknopingspunt.

Wat betreft de verbeterde samenwerking tussen Nederland en Suriname is appeliant van
oordeel dat ook dit argument onvoldoende concreet is om te kunnen spreken van een
conereet aanknopingspunt, Immers, heeft de verbeterde samenwerking tot nu toe al enig
resultaat opgeleverd, in die zin dat er inmiddels geslaagde uitzettingen van Surinaamse
onderdanen vanuit Nederland naar Suriname hebben plaatsgevonden? Verweerder heeft
nagelaten hicrover aan de rechtbank informatie te verschaffen, zodat appellent ervan
uitgaat dat dit niet het geval is, Bovendien heeft verweerder in het onderhavige dossier
al meermalen aangegeven dat er sprake zou zijn van een betere samenwerking tussen de
Nederlandse en de Surinaamse autoriteiten, terwijl deze ‘samenwerking' nimmer tot
;eru'g resultaat heeft geleid, Volledigheidshalve wordt hierbij als productie § een fax d.d.
3 september 2008 van appellant aan de rechtbank bijgevoegd teneinde uw Afdeling

inzicht te verschaffen in eerdere vergeefse pogingen van verweerder betrokkene uit te

zetten naar Suriname.
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Gelet op het voorgaande stelt betrokkene zich op het standpunt dat de rechtbank ten
onrechte oordeelt dat er voldoende concrete aanknopingspunten zijn waardoor de

onderhavige vreemdelingenbewaring gerechtvaardigd is.

CONCLUSIE
Appellant concludeert derhalve tot gegrondverklaring van het hoger beroep en

vernietiging van de bestreden uitspraak en verzoekt uw Afdeling het beroepschrift
alsnog gegrond te verklaren, zodat de aan appellant op 19 augustus jl. opgelegde
maatregel vreemdelingenbewaring alsnog met onmiddellijk ingang opgeheven dient te

worden, onder toekenning van schadevergoeding aan appellant voor de duur van de

gehele bewaring.
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