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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:
appellante,

tegen de uitspraak in zaak nr. 08/31507 van de rechtbank 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Utrecht, van 15 september 2008 in het geding tussen:

en

de staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 30 augustus 2008 is ~ {hierna: de vreemdeling) in
vreemdelingenbewaring gesteld. Dit besluit is aangehecht.

Bij uvitspraak van 15 september 2008, verzonden op 16 september 2008,
heeft de rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Utrecht, het
daartegen door de vreemdeling ingestelde beroep cngegrond verklaard en het
verzoek om schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 22 september 2008, hoger beroep ingesteld. Tevens
heeft zij daarbij de Afdeling verzocht haar schadevergoeding toe te kennen.
Deze brief is aangehecht.

De staatssecretaris van Justitie heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtshescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Het verzoek om schadevergoeding dient reeds hierom te worden
afgewezen.

2.4, Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

I, bevestigt de aangevallen uitspraak;
i wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus vastgesteld door mr. C.H.M. van Altena, lid van de enkelvoudige
kamer, in tegenwoordigheid van mr. C.E.C.M. van Roosmalen, ambtenaar
van Staat.

w.g. Van Altena w.g. Van Roosmalen
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 16 oktober 2008

53-549,
Verzonden: 16 oktober 2008

Voor eensiuidend afschrift,
de secretaris van de Raad van State,
voor deze,

—
%
[~ =
{
mr, H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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Regle Umschi
Korpsenderdesd 5 Vieemdainganpofila
Bahandeld door F. Karmp
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Fax 030-2531297
V-nummar } Zaak # 2p8k - SY/OEVA00A
batum 30048/2008
Onderwerp  M110-A Masregel van Bewaring

Maatregel van Bewaring
Ik, ondargstekende,

Fokke Kamp, inspecteur van het tegionaal politiekorps Utracht,
balast mat het toezicht op vreemdalingen, tevens hulpafficler van justitie, lag met het cog op de

) ) uizatting aan
. IND ikatsd . (} i
de vieemdelinge, zich noemande: e S SO O3
Achtemaam ' Ulad ontvangstdatum: P’ Vi
Veorna({a)m(en) oo Bt
Gebonrfodatum . obangn| 2008
Gaboonaplaats 1 TE datum: T SEP.
Geboorteland : Marokko [
Naztionalite#(en) : Marokkaanse &’%E.mm Tk
Gaslacht : vrouwslijk Invosr-|naam maw.
de maatragel van bewaring op, Zoals bedceld in artikel 53, earste lid, 2anhef en onder a, van de
N Vreemdelingenwet 2000 (geen reshimatig verblljf).
4 Daza maatregel wardt gevorderd door hat belang van de openbare orda omdat er aanwlizingen

zijn om te vermoeden dat befrokkene zich aan ds witzstting zal anttrakken, hetgaen hiijkt uit het

felt dat bstrokkene
+ Niet beschikt ovar aen ldentiteitepapier als badoeld in artlkel 4,24 van het
vreemdelingenbesiult 2000

Gaen vasts woon- ivarblijfplaats heeft

Zich niat gehoudan heeft aan zijn vartrekterm{in

Eerder nlet rachtmatig In Nedariand verblaven hesft

onvoidoanda middelan van bestaan heeft an hiet heeft voldaan aan de verplichting ex,
artiks! 4,38 van hefVraemdelingenbssiutt.

. * - »

De maatregel is opgelegd:
Plaats : Utrecht
Datum : 30/08s2008

V-hr ... .. Pagmatvan2

Ontvangst tijd 1. Sep. 11:23 R ,.;::_._.___,:.-....: T
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Tid e, /.30 Wer

De Staatssacretarls van Justitie,
namens de Staatssacrataris,

ds hulpofficler van justitie,

de Inspactaur,

F.'Kam/_\

Handtekening

Esn sfschrift van deze meatregel is onmiddalijk aapn de vreemdelings uftgersikt

Baroap tagen deze maatragel kan sehriftslific worden Ingests!d bi] de rechthank te
's-Gravenhage, Cantraal Intakeburaay Vreemdelinganzaken ta Haarlem, fxnummar 023 .
512 6736, Hisrhij dient gebruik te worden gomaakt van het mode! barcepschrift, zis
‘www.rachtspraak.nl’.

—

V.ar .- .. Pagha2van2
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uitspraak

RECHTBANK DEN HAAG

Zittinghoudende te Utrecht
Sector bestuursracht

zaaknmummer: AWB 08/31507 VRONTN

uitspraak op het beroop tegen de maatregel van bewaring op grond van artikel 59
Vreemdelingenwet 2000 (Vw) van de enkelvoudige kamer d.d. 1S september 2008

inzake
ran gestelde Marokkaanse natiopaliteit, alias
. _., van geatelde Marokkaanse nationalieeit,

eiseres, varblijvende in detentiecentrum Zeist te Soesterberg,
gemachtigde: mr. EJ. Joosten, advocaat te Utrecht,

tegen een bealuit van

de Stastsyecretaris van Justitie, verweerder.
gemachtigde: mr. P.A.L.A. van Ittersum, werkzaam bij de ander verwesrder reasmarende

Immigratie- en Naturalisatiedienst te Don Haag.

Inleiding
1.I Verwegrder heeft op 30 augustus 2008 ean aiseres met het oog op de uitzetting de
meatregel van bewaring ex artike] $9, serste lid, sanhef en apder 8, van de Vw opgelegd.

1.2 Eiseres heeft hiertegen op 1 september 2008 beroep ingesteld bij deze rechtbank.
Ingevolge artikal 94, eerste lid, Vw streke dit beroep t1evens tot toekenning van

schadevergoeding.

1.3 Het geding is behandeld ter zitting van 8 september 2008. Eiseres en verwearder hebben
ter zitting bij monde van hun pemachtigden hun standpunten toegalicht.

Overwsgingen
2.1 Ingevolge artikel 94, vierds lid, Vw verklaart de rechtbank het berocp gegrond en beveelt

zj de opheffing van de mastregel of een wijziging van de wijza van tenuitvoerlegging daarvan,
indien zij van oordeo| is dat de toopassing of tenuitvoerlegging van de maatrege! van bewaring
in strijd is met de Vw dan wel bif afweging ven alle daarhiy betrakken belangen in redelijkheid
niet gerechtvaardied is.

2.2 Eiscres heeft de rechibank verzocht de opheffing van de maatrege] van bewaring te
bevelen en schadevergoeding toc te kennen, Daartoe heeft zif betoogd dat de bewaring
onrechtmatig is, omdat tem tijde van de siaandehouding geen sprake was van een redelijk
vermoeden van illegas! verbliif, In dat verband heeft eiseres aangevoerd dat de tip naar
sanleiding waarvan zjj is staande gehouden niet voldoende concreet is. Met die tip is volgens
eiscres ten onrechte niet duidelijk gemaake om hoeveel illegale personen het gaat en of het
ocn man of vrouw betreft,

22-N9-2NNA 16:17 nann7iocnn AR,
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zaaknummer: AWB 08/31507 VRONTN blad 2

2.3 Verweerder heeft gecanchudeerd tot angegrondveridaring van het beroep ea tot afwijzing
van het verzoek om schedevergoeding, Naar de mening van verweerder was de anonieme tip
voldoende concreet en actueel.

De rechtbank overweagt als volgt. i

24 Ingevolge artike! 50, cerste lid, van de Vw, voor 2over thens van belang, zijn de
arobtenaren belast met het toezicht op vreemdalingen bevoegd, op grond van feiten en
omstandigheden die, naar objecticve maatstaven gemeten, een redslijk vermoeden van
illegaal verblijf opleveren, personen staande te houden ter vaststelling van hun identiteit,
nationalitedt en verblijfsrechtelijks positie.

Volgens paragraaf A3/3.3 van de medelingmlrwlm 2000 (Ve), voor zover thans van
belang, mag mede op basis van ervarings- en oragevingsgegevens cen objectief redelijk
varmoeden van illegaal verblijf warden aangenomen als spraks is van concrete (anoniemne) tips

over illegale vreemdelingen.

2.5 Het op ambtseed opgemaskie en getekendo proces-verbaa! van staandehouding,
overhrenging en ophouding van 30 augustus 2008 vermeldt het volgende:

“Naar aanleiding van een, op 29 augustus 2008 anoniems, hianengekomen tip, betreffende
vermoedelifk illegaal verblijf in perceel [straamaam en nwnmer] te Woerden, begaven wij,
verbalisanten, ons op zaterdag 30 augustus 2008, omstreaks | 1,00 yur, naar bovengenoemd
adres. Aldsar werd na aanbellen, de deur geopend door een vrouw. Wijj, verbalisanten,
legitimeerden ans en maskten de vrouw het doel van hun kamt kenhaer. (...). Hierop werd de
vrouw door ons staande gehouden en vaer onderzock avergebracht naar een buresu van
politic.” Eiseres is vervolgens diezelfde dag om 15.30 uur in bewaring gesteld.

2.6 De rechtbank is van oordae] dat voormelde, op 29 augustus 2008 bimengekomen
anonieme tip, paar aanlciding waarvan ¢fgeres is stannde gehouden, voldoende concreet en
actucel was en derhalve grondslag kom hieden om haar krachtens antikel 50, eerste lid, van de
Vw staande te houden. Dat bij die tip nict is aangogeven hoevee) personen illegeal op hat
toncercet aangegeven adres verbl{jven en dat daarbjj niet is vermeld of het om cen 'man dan
wel een viouw gaat, maakt naer het cordee! van de rechtbank pict dat de tip onvoldoende
copcreet was voor een, naar ahjectieve maatstaven gemeten, redelijk vermoeden van illegaal
verblijf. De rechtbank ziev dan ook geen aanleiding te oordelen dar de staande houding van
ciseres om die reden onrechtmatig was. De beroepsgrond van elseres slaagt niet.

2.7 De gronden wasrop de bewaring is gebasesrd zijn doar ciseres pict betwist.

2.8 Gelet op het vorenoverwogens is de rechtbank van oordeel dat de toepassing noch

tmuiwoalcggingwndemuaegelvnnbewadngmmzimmeiseminstrijdismctde

Vw. Evenmin is gebleleen dat bij afweging van alle daarbij betrokken belangen de toepassing

:ghmmwm:wngvande maatregel van bewaring in redelijkheid niet gerechtvaardigd is te
ten

2.9 Het baroep dient derhalve ongegrond verklaam te worden. De opheffing van de mastregs!
van bewering wordt niet bevalen, Gelet hierop hestaat evenmin grond voar het toekennén van
schadevergocding, zodat het verzoek daartoe wordt afgewezen.

2,10 Varn omsnandigheden op grond waarvan ecn van de partijen zou moeten worden
veroordeeld in de door de andere partij gemasakte proceskostean, is de rechtbank niet gebhlaken.

22-09~2n0A 16:27 NANBTIBCAN ~re.
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Besfissing

De rechtbank:

verklaart het beroep ongegrond;

wijst het verzock om schadevergoeding af.

2J!Mtlus vastgesteld door mr. M.P. Glezum en in het openbaar uitgasproken op 15 september
008,

De griffier:

. Mollerua
afschrift verzonden op: 1BSEPM

Rechtamiddel
Ingevolge artike! 55 van de Vw staat tegen deze uitspreak binnen een week na de dag ven

bekendmalking hiervan voor helanghebhenden hoger beroep open bij de Afdeling
bestuursrechtepraak van de Raad van State, Postbus 16113, 2500 BC Den Haag. Het
beroepschrift dient één of meer grieven tegen deze ultsprask te bevatten.

Let wel: Qok als u in deze uitspraak (godesttalijk) in het gelijk bent gesteld, kan het van
belang zijn hoger berosp in te stellen vaor zover de rechtbank gronden uitdrukkelijk en
zonder voorbechoud heeft verworpen en u daar niet in wilt berusten.

22-09-2008 16:38 NRN2T1ARAN Ane



22vSEP.2008 17:24 06302718600 Oorsprong advaocaten #6375 P.0O0O1 /011

Oorsprong Advocaten

RAAD VAR STZA7E
INGEKOME Aan de Afdeling Bestuursrechtspraak

5 - N i van de Raad van State

S P ; Hoger Beroep Vreemdelingenzaken

' Postbus 20019

2500 EA Den Haag

Per telefax: 070-365 13 BD

Utrecht, 22 september 2008

APPELSCHRIFT

Betreft: Hoger Beroep tegen de uitspraak rechtbank Den haag zp Utrecht van 15
september 2008 awbnr. 08/ 31507 inzake vreemdelingenbewaring

Inzake: Appeliante

Verblijvende te : detentiecentrum Zeist
Geboortadatum B

Land van herkamst : Marokko

vnr :

Geeft eerbiedig te kennen:

Appellante, ' verblijvende te , kiest te dezer zake woonplaats te
7 T, aande (postadres: | ten kantore
van haar advocaat mr. E.). Joosten.

Mr. E.). Joasten, advocaat te Utrecht, verklaart hierblj, met het recht van vervanging,
dat hij bepaaldelijk is gevolmachtigd door om onderhavig hoger
beroepschrift bij Uw Afdeling in te dienen als bedoeld in artikel 70 lid 1 van de
Vreemdelinganwet,

Appeitante stelt hoger beroep in tegen de uitspraak van de Rechtbank te Den Haag,
zittinghoudende te Utrecht, reg.nr. AWB 08/ 31507, in het openbaar uitgesproken op 15
september en schriftelijk kenbaar gemaakt op 16 september 2008, waarin het beroep
van appellante, ingesteld tegen de maatregel van 30 augustus 2008 tot
inbewaringstelling, ongegrond is verklaard {productie 1).

Appeliante wenst de navoigende grieven naar voren te brengen:

Grief 1

Ten onrechte heeft de rechtbank in rechtsoverwaging 2.6 geoordeeld dat de ® anonieme tig”
naar aanleiding waarvan eiseres is staande gehouden, voldoende concreet en actueel was
en derhalve grond kon bleden om haar krachtens artikel 50 eerste lid van de Vw 2000

staande te houden.

nnnnn
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Toellchting

In beroep is aangevoerd dat niet uit het proces verbaal van staande houding {(productie
2) blijkt, hoeveel personen de tip zou betreffen. Tevens blijkt niet uit het proces verbaal
van staande houding of de tip een man of een vrouw betrof.

Desalnlettemin stelt de rechtbank In de bestreden uitspraak vast dat de tip voldoende
concreet was om te concluderen dat sprake is van een naar objectieve maatstaven
gemeten, redelijk vermoeden van illegaal verblijf. Vervolgens wordt door de rechtbank
niet nader gemotiveerd op basis waarvan gecancludeerd wordt dat de tip voldoande
concreet was.

Feitelijk was sprake van een anonieme tip betreffende mogelijk illegaal verblijf welke tip
geen enkele Infarmatie betreffende appellante bevatte.

Appellante meent dat een dergelijke tip dusdanig vaag is dat niet gesproken kan worden
een naar objectieve maatstaven gemeten, redelijk vermoeden van lllegaal verblijf.

Een dergelijke tip dient naar de mening van appellante toch in ieder geval enige concrete

infarmatie, zoals geslacht, aantal personen te bevatten.
Tevens is sprake van een motiveringsgebrek nu de rechtbank in de bestreden uitspraak

heeft nagelaten aan te geven waarom in de gegeven omstandigheden de tip wel
voldoende concreet was om te concluderen dat sprake Is van een naar objectleve
maatstaven gemeten, redelijk vermoeden van lllegaal verblijf.

Appellante concludeert dan ook dat de staande houding onrechtmatlg was en dat de
rechtbank in het kader van de vereiste belangenafweging ten onrechte niet heeft
getoetst of de bewaring van aanvang af onrechtmatig is geweest,

Conclusle
Op grond van het vorenstaande verzoekt appellant u

+ dit hoger bercep gegrond te verklaren:

+ de aangevallen uitspraak van de Rechtbank te Den Haag, zittinghoudende te
Utrecht, te vernietigen;

« het bij de rechtbank ingestelde beroep geqrond te verklaren en appellante een
schadevergoeding toe te kennen voor elke dag dat zif onterecht in bewaring heeft
verbleven '

» de Staatssecretaris van Justitie te veroordelen in de proceskosten

Voor appellapte,

1. Uitspraak Rechtbank Utrecht
2. Proces verbaal van staande houding

Cc: IND, Unit-PV Zwolle



