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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellant,
tegen de uitspraak in zaak nrs, 08/30149 en 08/30150 van de

voorzieningenrechter van de rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats
Assen, van 12 september 2008 in het geding tussen:

en

de staatssecretaris van Justitie.
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3. Procesverloop

Bij besluit van 20 augustus 2008 heeft de staatssecretaris van Justitie
{hierna: de staatssecretaris) een aanvraag van

{hierna: de vreemdeling) om hem een verblijf'svergunning asiel voor bepaalde
tijd te verlenen, afgewezen. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 12 september 2008, verzonden op dezelfde dag, heeft de
voorzieningenrechter van de rechtbank ’s-Gravenhage, nevenzittingsplaats
Assen, voor zover thans van belang, het daartegen door de vreemdeling
ingestelde beroep ongegrond verklaard. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 18 september 2008, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

De staatssecretaris heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aangevoerde geen vragen opwerpt die in het
belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de rechtshescherming
in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet op artiket 91,
tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2 Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:
bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. H.G. Lubberdink, lid van de enkelvoudige kamer,
in tegenwoordigheid van mr. M.L.M. van Loo, ambtenaar van Staat.

w.g. Lubberdink w.g. Van Loo
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 15 oktober 2008

284-574.
Verzonden: 15 oktober 2008

Voor eensluidend afschrift,
de secretaris van de Raad van State,
voor deze,

—

g

—_ |-

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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AFSCHRIFT
uitspraak

Ultspraak van de voorzieningenrechter op de voet van het bepaalde in titel 3 van
hoofdstuk 8 van de Algemene wet bestuursrecht (Awb) d.d. 12 september 2008

inzake:

van lraakse nationaliteit,
IND dossiemummer; 0303.02.2012,

Y-nummer:

verzoeker,

gemachtigde: ms. H.B, Boogaart, advocast tz Groningen,

tegen

STAATSSECRETARIS VAN JUSTITIE,

(Immigratie- en Naturalisatiedienst (IND)),

te 's-Gravenhage,

verweerder,

gemachtigde: mr, $,W.1. van Willigen, werkzaam bij de IND.

Proceaverioop

Op 14 augustus 2008 heeft verzoeker cen aanvraag om verlening van een
verblijfsvergunning asie! voor bepazlde tijd ingediend als bedoeld in artikel 28
Vreemdelingenwet 2000 (Vw 2000). Verweerder heeft bij beschikking van 20 augustus
2008 afwijzend op de aanvrasg beslist.

Bij beroepschrift van 20 augustus 2008 heeft verzocker beroep ingesteld tegen de
beschikking van 20 sugustus 2008. Dit beroep is geregistreerd onder Awb 08/30149.
Verzoeker is meegedeeld dat hij de behandeling van het beroepschrift nict in Nederland mag

sfwacheen,

Bij verzockschrift van 20 augustus 2008 heefl werzoeker de voorzieningenrechter verzocht
een voorlopige voorziening te treffen totdst op het beroep wordt beslist. Verweerder heeft
de op de zaak betrekking hebbende stukken aun de voorzieningenrechter en verzocker

gezonden.

e — g S et
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De openbare behandeling van het verzock om cen voorlopige voorziening heeft
plaatsgevonden ap S september 2008. Verzoeker is aldaar in persoon verschenen, bijgestaan
door zijn gemachtigde. Verweerder heeft zich doen vertegenwoordigen.

Feiten en standpunten van partijen

Verzoeker heeft op 2 maart 2003 voor de eerste maal een aanvraag om toelating als viucheeling
gedaan, Bij beschikking van 2 februari 2004 heet verwcerder deze sanvrasg afgewezen. Bij
beroepschrift van 23 februari 2004 heeft verzoeker beroep ingesteld bij de rechibank tegen deze
beschikking. Bij uitspraak van 31 augustus 2004 van de rechtbank te 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Lecuwarden, is het beroep ongegrond verklaard,

Verzocker heeft op 27 mei 2005 voor de tweede maal een sanvraag om toelating als
vluchteling gedaan. Bij beschikking ven 2 juni 2005 heeft verweerder deze aanvraag
afgewezen. Het tegen dit besiuit ingestelde beroep heeft verzocker op 14 juni 2005 ingetrokken,

Verzocker heeft op 14 augustus 2008 een herhaalde aanvrang ingediend, omdat hij meent dat
hij in aanmerking komt voor een verblijfsvergunning gezien de verslechterde sitvatic in Irak.
Verzocker doct een beroep op ertikel 15 ¢ van de Definitierichtlijn.

Verweerder heefi de aanvrang afgewezen, omdat hetgeen door verzoeker naar voren is
gebracht nict kan worden beschouwd als nieuwe feiten en omstandigheden. Er bestaat
volgens verwecrder derhalve geen aanleiding de aanvraag inhoudelijk te beoordelen op
inwilligbaarheid.

Motivering
Ingevolge artike! B:81, eerste lid, Algemene wet bestuursrccht {Awb) kan de

voorzieningenrechter van de rechtbank die bevuegd is of kan worden in de hoofdzaak,
indien tegen het besluit bij de rechtbank beroep is ingesteld dan wel, voorafgaand aan een
mogelijk beroep bij de rechtbank, bezwaar is gemaakt of administratief beroep is ingesteld,
op verzoek een voorlopige voorziening treffen indien onverwijlde spoed, gelet op de
betrokken belangen, dat vereist.

Op grond van artikel 8;86 van de Awb heeft de voorzieningenrechter na behandeling ter
zitting van het verzoek om een voorlopige voorziening de bevoegdheid om, indien hij van
oordeel is dat nader onderzock redelijkerwijs niet kan bijdragen aan de beoordeling van de
zaak, onmiddellijk uitspraak te doen in de hoofdzaak. Verzoeker is tijdig op deze
bevocgdheid gewezen.

Artikel 4:6 Awb bepaalt dat, indicn na een gehee! of gedeeltelijk afwijzende beschikking
een nisuwe annvraag is gedaan, de aanvrager is gehouden nicuw gebleken feiten of
veranderende omstandigheden te melden, Indien daarvan geen sprake is, kan het
bestuursorgaan de nanvraag afwijzen onder verwijzing naar zijn eerder afwijzende
beschikking.

De voorzieningenrechter stelt vast dat verzoeker op 2 maan 2003 voor de eerste maal een
aanvraag om toclating sls vluchieling gedaan. Bij uitspraak van 31 augustus 2004 van de
rechtbank te *s-Gravenhage, nevenzittingspluats |.eeuwarden, is de afwijzing van het
verzoek onherroepelijk geworden. Met deze uitspraek is in rechte is vast komen e stasn dat
verweerder zich in redelijkheid op het standpunt heeft kunnen siellen dat het asielrelaas en



18. SEF. 2008 12:19 ADY KANTOOR MW E3BINGE

N )

Zasknummer: Awb 08/30150 en 08730149 k|

de gestelde Centraal iraskse afkomst van verzoeker ongeloofwaardig is.

Volgens vaste jurisprudentie moet de rechrer, ter bepaling van de omvang van de door hem
te verrichten becordeling in dit geval, direct treden in de vraag of aan de aanvraag nicuw
gebleken feiten of veranderde omstandigheden ten grandslag zijn gelegd.

De voorzieningenrechter stelt vast dat in de gronden van het berozpschrift staat vermeld dat
verzocker heeft aangegeven afkomstig te zijn uit Centraal-Irak, maar dat dit door
verweerder ongeloofwaerdig wordt geacht. In een eerdere procedure is dat standpunt van
verweerder door de rochter getoetst en geaccepteerd. Partijen verschillen thans van mening
omtrent de situatie in Noord-Irak en de consequenties die daaraan moeten verbonden.

Nu verzoeker voorts geen nieuwe feiten en omstandigheden heeft zangedragen waaruit zou
maoeten blijken dat hij afkomstig is uit Centrsal Irsk, gaat ook de voorzieningenrechter ervan
uit dat verzocker afkomstig is uit Noord-lrak.

Verzoeker heelt op 14 augustus 2008 een herhaalde asnvraag ingediend. Hij doet in dit
verband een beroep op antike! 15¢ van de Definitierichtlijn 2004/83/EG en de versiechterde
situatie in Noord-irak. In dit verband wijst verzocker near het ambtsbericht van 14 februari
2008, het ambtbericht van 26 juni 2008, het rapport van Amnesty International van 15 juni
2008, het rapport van de Schweizerische Flichtlingshiife van 4 augustus 2008 en de stukken
zoals genoemd in de door verzocker overgelegde uitspraken.

Vorweerder meent dat een beroep op artikel { 5S¢ van de Definitierichtlijn geen nieuw feit is,
omdat, samengevat, dit artike| overeenkomt met artikel 3 EVRM en hier recds in de eerdere
procedure aan is getoetst. Dat de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State bij
uitspraak van 12 oktober 2007 prejudicigle vragen heeft gesteld, maakt dat niet anders.
Subsidiair stelt verweerder zich op het standpunt dat indien artike! 15¢ van de _
Definiticrichtlijn niet met artikel 3 EVRM overeenkomt, dat dan nog geen sprake is van een
relevante wijziging van recht, omdat het asielrelaas van verzocker in de eerdere procedure
ongeloofwaardig is bevenden.

De voorzicningenrechter ziet zich in het kader van artikel 4:6 Awb gesteld voor de vraag of
het door verzoeker gedane beroep op artikel 15¢ van de Definitierichtlijn sen beroep op
nieuw recht is.

In dit verband wijst de voorzieningenrechter corst naar de uitsprask van de Afdeling
bestuursrechisprask van de Rasd van State van 20 juli 2007, IV 2007/442. In deze vitspraak
overweegt de Afdeling, samengevat en voor zover hier van belang, dat indien artikel 15,
aanhef cn ander ¢, van de richtlijn inderdaad moet worden aangemerkt als een wijziging van
het recht, san deze wijziging slechts de door de vreemdelingen gewenste betekenig kan
toekomen, indien de wijziging voor hen relevant is. Een wijziging van het recht kan alleen
als relevant nieuw recht worden aangemerkt indien de vreemdelingen onder de reikwijdte
van de desbetreffende bepaling vallen. Van ernstige schade in de zin van artikel 15, aanhef
en onder c, van de richtlijn kan slechts sprake zijn indien in het land van herkomst sprake is
van "willekeurig geweld in het kader van cen internationasl of binnenlands gewapend
conflict”,

Voorts overweegt de Afdeling dat op grond van bepalingen van internationasl humanitair
recht moet worden geconciudecrd dat sprake is van cen binnenlands gewspend conflict
indien een georganiseerde gewapende groep met een verantwoordelijk bevel in staat is op
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het grondgebied van een tand of een gedeelte daarvan inilitaire aperaties uit te voeren jegens
de strijdkrachten van de autoriteiten van dai land. Deze operatics dienen dan aenhoudend en
samenhangend van aard te 2ijn, wif sprake zijn van een gewapend conflict.
Ongeregeldheden en spanningen, zoals rellen, leiden niet tat de conclusic dat sprake is van
een zodanig conflict.

Voorts verwijst de voorzieningenrechter near de uitspraak van de Afdeling
bestuursrechispraak van de Raad van State van 3 april 2008, SV 20087209, In deze uitspraak
overweegt de Afdeling dat aangezien de Democratische Republiek Congo (DRC) ten tijde
van het besluit niet verwikkeld was in een internationaal gewapend conflict, datantikel 15¢
van de Definitierichtlijn voor de vreemdeling relevant is, indien de door haar gestelde
schade in verband kan worden gebracht met een binnenlands gewapend conflict, De
voorzieningenrechter had dienen te beoordelen of de vreemdeling heeft aangetoond dat ten
tijde van het besluit in Kinshasa, dat de status vun provincie heeft, sprake was van een
binnenlands gewapend conflict dan wel dat op dat moment daar sprake was van gevolgen
voor haar van cen elders in de DRC bestaand conflict.

In dit verband stelt de voorzieningenrechter vast dat tussen partijen in geschil is de vraag of
Noord-Irak verwikkeld is in cen intemationaal gewapend conflict en of in Noord-Irak sprake
is van een binnenlands gewapend conflict.

Voor wat betreft de eerste vraag ziet de voorzieningenrechter geen aanleiding voor het
oordeel dat Noord-Irak verwikkeld is in een internationaal gewapend conflict. De enkele
siefling van verzocker dat uit de door hem overgelegde informatie blijkt dat sprake is van
een verslechterde veiligheidssituatie in het grensgebied van Noord-[rak en Turkije, maakt
naar het oardeel van de voorzieningenrechter niet dat verzoeker heeft aangetoond dat sprake
is van een conflict als hiervoor bedoeld, Ten aanzien van de vraag of in Noord-Irak sprake is
van een binnenlands gewapend conflict, oordeelt de voorzieningenrechter dat nict gebleken
is dat sprake is van een situatie waarin ecn georganisoerde gewapende groep met een
verantwaordelijk bevel in staat is op het grondgebied van een land of ecn gedeelte daarvan
militaire operalies uit te voeren jegens de strijdkrachten van de butoriteiten van dat land. In
dit verband acht de voorzieningenrechter van belang dat blijkens voornoemd ambtsbericht
ven februari 2008, pagine (4, de veiligheidsituatie in het groatste deel van het KRG-gebied
stabiel i en dat blijkens het ambtsbericht van juni 2008, pagina 17, het in de KRG-gebieden
gedurende de versiagperiode rustiger was dan in de rest van het land, evenals in de vorige
verslagperiode. Nu verzoeker voorts gesn concrete aanwijzingen heeft gegeven op grond
waasrven geoordeeld moet worden dat sprake is van cen binnenlands gewapend conflict
zoals voarnoemd, is de voorzieningenrechter van oordeel dat geen sprake is van een
binnenlands gewapend conflict in de zin van artikel 1 Sc van de Definitierichtlijn.
Voornoemde stelling van verzocker dat sprake is van een verslechterde veiligheidssituatie in
het grensgebied van Noord-Irak en Turkije, maakt dat niet anders.

Gelet op het voorgaande is de voorzieningenrechter van cordeel dat geen sprake is van een
voor verzocker retevante wijziging van recht, zodat de vraag in het kader van artikel 4:6
Awb of het door verzoeker gedans beroep op artikel | 5S¢ van de Definitierichtlijn nicuw

_ recht is, negatief dient te worden beantwoord, De voorzieningenrechter is dsarom van

cordeel dat verweerder de aanvraag heefl af kunnen wijzen onder verwijzing naar zijn
eerdere afwijzende beschikking. Verweerder heeft de aanvraag terecht in het kader van de
AC-procedure afgewezen.

M ma e
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Uit het voorgaande volgt tevens dat nader onderzoek redelijkerwijs niet kan bijdragen asn
beoordeling van de hoofdzaak en dat deze slechts in ongegrondverklaring van het beroep
kan eindigen. De voorzicningenrechter ziet derhalve aanleiding om mes toepassing van
artikel 8:86 van de Awb onmiddellijk op dat beroep re beslissen,

Nu het beroep ongegrond dient te worden verklaard, wordt het verzoek tot het treffen van
een vooriopige voorziening afgewezen.

Voor een proceskostenveroordeling bestast geen aanteiding.

Beslissing
De voorzieningenrechter;
- wijst het verzock om een voorlopige voorziening bekend onder nummer Awb
08/30150 af,
- wverklaant het beroep, bekend onder nummers Awb 08/30149, ongegrond.

f
.

zmSt gedeelte waarin ten aanzien van het beroep (s
beslist, kumnen pariijen)binnen een week na de dutum van verzending van deze uiispraak

vermelding van “hogér beroep vreemdelingenzaken ", postbus 16113, 2500 BC 1e 's-
ge artikel 85 Vw 2000 dient het bercepschrift één of meer grieven
tegen de uils, te bevatten. Artikel 6:6 Awb is niet van toepassing.

P P kel
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advokatenkantoor
nwe ebbingestraat

nieuws ebbingestraat 45

, RAAD VAN STATE Doetbls 1506

Raad van State INGEKOMEN 9701 bm groningen
. elooh -

Afdcling Bestuursrechtspraak 18 SEP 2008 fax 050-3121209
Vreemdelingenzaken
Postbus 20019 ZAAKNR. mf h.b, boogasarnt
2500 EA 'S-GRAVENHAGE AAN: V2 mr j,g. brands

; BEHANDELD: DD: . PAR; MmwW. Mr w. coppooise*
Asngetekend en per fax: 070 - 365 1380 ﬂ: :Lm:

advocaien en procuteurs
Groningen, 18 september 2008

Ons kenmerlce  BOS02S - M)
Uwkenmerk: Vopr

Mijnheer, mevrouw,

_van [raakse nationaliteit,
verblijvende te , voor deze zaak waonplaats kiezende te Groningen san de
Nieuwe Ebbingestraat 45, ten kantare van advocaat en procureur mr H.B. Boogeaart, dic
hierbij verklaart bepaaldelijk te zijn gevolmachtigd tot indiening van dit rachtemiddel,

komt hierbij in hoger beroep tegen de uitsprask van de rechtbank 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Assen, van 12 september 2008, verzonden op dézelfde datum.

Een kopie van de uitspraak wordt hierbij overgelegd.

Appellant kan zich niet verenigen met de bestreden uitspraak en voelt daartoe de navolgende
gricven aen;

Grief 1
Ten onrechte heeft de rechtbank het volgende overwogen:

Voor wat betreft de eerste vraag ziet de voorzieningenrechter geen aanleiding voor het
oordeel dat Noord-Irak verwikkeld is in een internationaal gewapend conflict. De enkele
stelling van verzoeker dat uit de door hem overgelegde informatie blijkt dat er sprake is van
een verslechterde veiligheidssituatie in het grensgebied van Noord-Irak en Turkije, maaks
naar het oordeel van de voorzieningenrechter niet dat verzocker heeft aangetoond dat sprake
is van een conflict als hiervaor bedoeld. Ten aan zien van de vraag of in Noord-Irak sprake is
van een binnenlands gewapend conflict, oordeelt de voorzieningenrechter dat niet gebleken

annsprakslikheid is peperit 101 et bedrag dat in ser voprkomend geval slichting behaer dercengeiden
door de berospasansprakeliksheidsvarzekeraar wordt uitgexastd atvotatenkantoos

nleuwe abbingesiraat
“in kantogreominatle met advokatenkanipor nwe ebbingestraat ing bank 68.08.54.337
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s dat sprake is van een situgtie waarin een georganiseerde gewapende groep met een
verantwoordelijk bevel in siaat is op het grondgebied van een land of een gedeelte daarvan
militaire operaties uit te voeren jegens de strijdkrachten van de autoriteiten von dat land,
In dit verband acht de voorzieningenrechter van belang dat blijkens voornoemd ambtshericht
van februari 2008, pagina 14 de veiligheidssituatie in het grootste dee) van het KRG-gebied
stablel is en dat blijkens het ambisbericht van juni 2008, pagina 17, het in de KRG-gebieden
gedurende de verslagperiode rustiger was dan in de rest van het land, evenals in de vorige
verslagperiode. Nu verzoeker voorts geen concrete aanwijzingen heeft gegeven op grond
waarvan geoordeeld moet worden dar sprake is van een binnenlands gewapend conflict zoals
voornoemd, is de voorzieningenrechter van oardeel dat geen sprake is van een binnenlands
gewapend conflict in de zin van artikel 15¢ van de Definitierichilifn. Voornoemde stelling van
verzoeker dat er sprake is van een verslechterde veiligheidssituatie in het grensgebied van
Noord-Irak en Turkije, maakt dat niet anders.

Gelet op het voorgaande is de voorzieningenrechter van oordeel dat geen sprake is van een
voor verzoeker relevante wijziging van recht, zodat de vraag in ket kader van artikel 4:6 Awb
of het door verzoeker gedane beroep op artikel 15c van de Definitierichtlijn nieuw recht is,
negatief dient te worden beantwoard. De voorzieningenrechter is daarom van oordeel dat
verweerder de aanvraag heeft af kunnen onder verwijzing naar zijn eerdere afwijzende
beschikidng. Verweerder heeft de aanvraag terechi in het Icader van de AC-procedure
afgewezen.

Toelichting:
Appellant heeft opgemerkt dat uit WBV 2007/21 en het algemccn a.mbtsbencht over Irak van
14 februari 2008 wel degelijk blijkt van een verslechterde veiligheidssituatie in Noord-Irak.

Ook uit andere bronnen blijkt dat de situatic in Noord-Irak zorgwekkend is, Vgl, rapport van
Amnesty International van 15 juni 2008.

Uit voormelde informatie kan blijken-dat met enige regelmaat aansiagen, geweld e.d. worden
epleegd door groeperingen die er kennelijk op uit zijn het gezag van de KRG te
ondermijnen. Ook het optreden van de Turkse sutoriteiten en de asnwezigheid van de PKK is
een destabiliserende factor, dat geldt ook voor de spanningen rondom de status van Kirkuk.
De situatie in Noord-Irak kan overigens niet los worden gezien van die in Centraal-Irak, het
gazt immers om één staat.

De Turkse autoriteiten hebben bijvoorbecld recent, medio augustus weer bombardementen
uitgevoerd op doelen in Noord-Irak. Dat was ook al het geval in juli 2008. Bekend is ook de
invasie van Turkse legereenheden cind vorig jear/begin dit jaar met aanshuitend

— — A e e s
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bombardementen. Dat heeft grote onrust gegeven in dat deel van Noord-Irak, ook in de
omgeving wasar eiser vandaan komt.

Uit een rapport van de Schweizerische Flilchtlungshlife van 4 augustus 2008 kan biijken dat
enkele duizenden mensen zijn gedood en dat vee} dorpen, infragtructuur en voorzieningen
zoals gezondheidscentra zijn verwoest,

Ook is er sprake van gevechten tussen Iraanse eenheden en de grocpering Pjak in Noord-Irak.

Appellant meent dan ook dat de ambtsberichten de situatie in Noord-Irek niet volledig
beschrijven.

Appellant meent dat hij ook persoonlijk nog steeds emstige risico’s loopt indien hij
gedwongen wordt terug te keren naar het land van herkomst, Noord-Irak. Hij verwijst daarbij
near hetgeen hij in zijn eerdere asielaanvraag naar voren heeft gebracht.

Appeliant heeft voorts opgemerkt dat het standpunt dat er in Noord-Irak wel sprake is van een
gewapend conflict, althans dat dat niet op voorhand uitgesloten kan worden geacht,
onderschreven wordt door diverse rechtbanken, Genoemd kunnen worden: rechtbank
Groningen 21 maart 2008, Awb 08/7706, rechtbank Amsterdam 6 juni 2008, Awb 08/17444
en 16 mei 2008, Awb 08/13967, rechtbank Zwolle 4 april 2008, Awb 08/11563, rechtbank
Amhem 23 epril 2008, Awb 08/11277, rechtbank Haarlem 11 apri] 2008,Awb 08/9415,
rechtbank z.p. Amsterdam 25 juli 2008, Awb 08/24399 en rechtbank z.p. Groningen 29
gugustus 2008, Awb 08/284992,

De rechtbenk is verder niet ingegaan op voomaemde informatie en verwijst in de uitspraak
slechts naar de ambtsherichten van de Minister van Buitenlandse Zaken. De beslissing is dan
ook ontoereikend gemotiveerd, temeer nu relevante informatie dateert van néd de door de
rechtbank genoemde ambtsberichten.

Voorts meent appellant dat op grond van het voorgaande ten onrechte is overwogen dat er
geen sprake is van een voor appellant relevante wijziging van recht.

Grief 2

Ten onrechte heeft de rechtbank het beroep ongegrond verklaard,

Toelichting: Op grond van hetgeen hiervoor is overwogen meent appellant dat het beroep ten
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i nwe ebbingestraat

onrechte ongegrond is verklaard,

Op deze en eventueel nader aan te geven gronden wordt verzocht het hoger beroep

gegrond te verklaren, de uitspraak van de rechtbank ’s-Gravenhage, nevenzittingsplaats
Assen van 12 september 2008 te vernietigen, de bestreden beschikking van 20 augustus 2008

te vernietigen én te bepalen dat een nieuwe beslissing zal worden genomen met inachteming
van hetgeen in deze uitspraak zal worden overwogen; kosten rechtens

”
Afschrift dezes i3 verzonden naar de Staatssecretaris van Justitic, UPV Zwolle.

Hoogachtend, / ’
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H.B, Booghart
gemachtizde

- tam,

—
e LTS

Bijlage: vitspraak rechtbank z.p. Assen van 12 september 2008




