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Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:
appellante,

tegen de uitspraak in zaak nr, 08/30987 van de rechtbank 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Armsterdam, van 10 september 2008 in het geding
tussen:

en

de staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 26 augustus 2008 is hierna: de vreemdeling) in
vreemdelingenbewaring gesteld. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 10 september 2008, verzonden op dezelfde dag, heeft de
rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Amsterdam (hierna:

de rechtbank}, het daartegen door de vreemdeling ingesteide beroep
ongegrond verklaard en het verzoek om schadevergoeding afgewezen, Deze
uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 17 september 2008, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

De staatssecretaris van Justitie heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen

2.1. Ingevolge artikel 85, eerste lid, van de Vreemdelingenwet 2000
(hierna: de Vw 2000) bevat het hoger-beroepschrift in aanvulling op de in
artikel 6:5, onderdeel d, van de Algemene wet bestuursrecht (hierna:

de Awb) gestelde eisen, één of meer grieven tegen de uitspraak van de
rechtbank of de voorzieningenrechter van de rechtbank.

Ingevolge het tweede lid van dat artikel omschrijft een grief het
onderdeel van de uitspraak waarmee de indiener zich niet kan verenigen,
alsmede de gronden waarop de indiener zich daarmee niet kan verenigen.

Ingevolge het derde lid wordt het hoger beroep niet-ontvankelijk
verklaard, indien niet is voldaan aan het eerste of tweede lid, aan artikel 6:5
van de Awb of aan enig ander bij de wet gesteld vereiste voor het in
behandeling nemen van het hoger beroep. Artikel 6:6 van de Awb is niet van
toepassing.

2.2. Hetgeen in het hoger-beroepschrift naar voren is gebracht, is
uitsluitend een herhaling van in beroep naar voren gebrachte standpunten
waarop de rechtbank heeft beslist en omschrijft geen onderdeel van de
aangevallen uitspraak waarmee de vreemdeling zich niet kan verenigen.
Mitsdien is geen sprake van grieven in de zin van voormeld artikel 85,
tweede lid, van de Vw 2000. Daarom is niet voldaan aan het bepaalde in het
eerste lid van dat artikel.

2.3. Het hoger beroep is, gelet op voormeld artikel 85, derde lid, van de
Vw 2000, kennelijk niet-ontvankelijk.

2.4, Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

verklaart het hoger beroep niet-ontvankelijk.

Aldus vastgesteld door mr. A W.M, Bijloos, lid van de enkelvoudige kamer, in
tegenwoordigheid van mr, Y.M. van Soest-Ahlers, ambtenaar van Staat.

w.g. Bijloos w.g. Van Soest-Ahlers
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 9 oktober 2008

343-551.
Verzonden: 9 oktober 2008

Voor eensluidend afschrift,

de secretaris van de Raad van State,
voor deze,

d
c/!”‘;'

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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Postadres  Posthus 2287 -
1000CE AM Amsterdam-Amsteland

Regla  Amsterdam-Amteliand
Korpsendordee]l 13 Vizemdefingenpafitle
Behandald door  C.T. Snaekss

Telefoon 0800-5844
Fax 020-3888270
V-nummer / Zaak ceee. - [ Znak - 28/0872008
Datum 26/08/2608
Ondetwarp M110-A Meatroge! ven Bewaring

Maatregel van Bewaring

Ik, ondargatekenda,

Caroline Theresia Smeekes, Inspecteur van het reglonael politiekorps Amsterdam-Amstelland,
' ) belast met het toezicht op vreemdelingen, tevens hulpofficier van Justitls, leg met het oog op de

uizetting aan

de vreemdelings, 2ich noemende:

Achternaam
_Vooma(a)m{en)
Geboortedatum Expenpn —rr—ﬁ_w___
Geboorteplaats Aoz _3-,....:.-“!
Geboorteland : China 2
Nafionaliteit(en) : Chinese
Geslacht : vrobwelijk

de maatregel van bewaring op, zoals badoald in artikel 59, eerste Iid, aanhef en onder a, van de
Vreemdelinganwet 2000 (geen rechtmatig verbliff).

) Dezs maatregel wordt gevorderd door het belang van de openbare orde omdat er aanwijzingen
zijn om te vermosadan dat betrokkene zich aan de uitzelting zal onttreklean, hetgesn blijkt uit het
feit dat betrokkene
* Niet beschlkt over ean identiteitspapier als bedoeld in artikel 421 van het

vreemdelingenbesluit 2000
* Geen vaste woon- erblijipleats heeft
« Zch niet aangemeld heeft bij de korpschaef
= Zich bedient van esn of meerdere aliassen
* Geen middelen van bestaan

De maatregsl is opgelegd:

Plaats : Amsterdam

Datum 126/08/2008

Tid :21:38 uur.
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CASE SCREENING

De Staatssecretarls van Justitie,
namens de Staatssecretans,
de hulpofficiefr van [ustitie,

Handtg¥ening

" ) Een afschrift van dezs maatregs! is onmiddefiijk aan de vreemdelinge ultgersikt,

Beroep tegen deze maatrege! kan achriftelllk worden ingesteld bij de rechtbank te
‘s-Gravenhage, Centraal Intakebureau Vreemdelingenzaken ta Haarlem, faxnummer 023 -

812 8736, Hierbi] dient gebruik ta worden gemaakt van het model bercepschrift, 2le -
‘www. rechtspraak.nl'.

Pagina2 van 2
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. Rechtbank 's-Gravenhage
zittinghoudende te Amsterdam
enketvoudipge kamer wweemdelingenzaken

Uitspraak
ap grond vap artikef 8:70 van de Algemene wet bestuursrecht {Awb)
j° anikel 94 cn arike! 106 van de Vreemdelingenwez 2000 (Vor 2000)

reg. or.! AWB 08730957
V-or.:
inzale: , hazay eigen 2epggen peboren op , van Chinese

nationalitcit, verblijvende in Detentiseeninuom Zeist te Socatxberg, diseres,
gemachriade: yor, M. Lefexink, advocaat to Amsterdem,

tegen: de Staatssecrctaris van Justitie, verweenders,
gemachtipde: mr. AM.C. do Haan, ambienaar bij de Immigratie- en
Naroralisatiedienst van het Mimisterie vem Justitie,

L ONTSTAAN EN LOOP VAN HET GEDING

Opzﬁaugusmszoo-ﬂxsmmopgmdmuﬁkclsg cerste lid, eanhef co onder 2, van de Viw 2000
. in beoraring gesteld

Bij berospschrift van 27 augustns 2008 herdt ciseres beraep ingesteld tegen het bestuit van verwesrder
tot oplegging van de viijheidsontnomendc maatregel. Ingevolge artikel 94, earsic lid, van de Vw 2000
hondt het berocp tovens in eea verzock om tockarning van schadevergoeding,

Het baroep is behaodeld ter openbare zitting van 3 september 2008, Eiseres is daar in persoon
verschenen, bijgestaan door haar gemachtipde, Verwearder heeft zich doen ‘vertegenwoordigen door
wnvmmoandegmaubugde.meastanmngmwmgL van Gammeren als tolk in de 1asl

Mandarijn.
D¢ recintbank heaft het anderzock ter z:'m‘ng gesloten

I OVERWEGINGEN

Eiseres heeft bet volgende - 2akelijk woergegeven - anpgowvoerd. Er is peen sypake van
onttrekidngsgevaar, Eiseres is hier gelomen als toeriste en zou pa da Olympische Spalen teruggnan
naar China. Fiserey heeR alle medewaiing vaicend aan het ondenek. Zij heeft aangegeven waar
haar paspoort ligt en voorts ianand banaderd die baar paspoart bij de vroamdelingendienst ken
afgevan. Ook heeft ze aangrhoden om hasr eipen ticket aaar China te betalen, Anders dan verweerder
doet vogrkomen, beschikt ciseres wel over voldoende middelen van bestasn, Voorts beeft ciseres een
woon- &0 verbhijfplaats, want ze buint hier een kamer. Eiseres ic in stast am 281f haar paspoort op te
halen en terug te gaan naar China. Dit heeft zij ook aangegeven.

Verder heeft China smds 2007 geen laisser-passer (Ip) meer afgegeven. Hoewel thens sprake is van
diplomatiek overleg met China beefl dat nog smiet (ot ecn concreet resultaat geleid. Ex is dan ook geen
sprake van zicht gp uitzetting bimmen een redelijies termijn. Vourts heeft verweerder orvoldoends
voartvarend gehandeld. Bebalve bet ID-gehoor hebhen er geen uitzettingshendelinpen plastspevonden.
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Eiseres beschiki over eca toeristenvisurs, hetgeen maldkelijk na te gaanmoctz;':inin bet systeem van
de Nederlandse ambassade. Verweerder had dan ook moer moeten doen dan hij tot op heden heeft

- gedaan.

Verweardes heeft hzt volgende - samengevat - aangevoerd. Br i¢ zicht op uitzenting. Fiseres heeft
aangegeven te beschikken over een paspoort, zodat het aiet odig is om cen Ip-traject te starten.

Eiscres kan dan immers zo uitgezet worden. Als het paspoart oict ke, besat @ nog steeds zicht op
witzetting, Hiervoor verwijst verwoerder paar ds uitspraken van 6 en 8 auguiris 2008 van de Afdeling
bestuursrechisprazk van de Raad van Stmte (AbRS). Er is thans sprake yund.\plomauek ovcd:g. De
reinister-president heeft zich ook met deze kwestic bernoeld. Diplomatieks processen vargen tjd, masr
de ABRS heeft geoordeedd dat er, gelet op daze processen, wel Zicht iy op uitzeing.

Voarts is geco sprake van een sirsatie, zoals bedoeld {n artikel 59, derde 1id, van de Vo 2000, Het
praspoort van ciseres is nog nict efgeleverd, dus Zij beschike daer niet over. Ock iz niet gebleken dat
eisares zelf een ticket kan batglen. Eiseres heeft immers mict pangetoond ta beschikien over middelen

van bastaan,
Diat ciscres geen middelen vin bestian heaf, is vaarts texecht aan de bewuring ten grondslag gelegd.

Een gelunede kamer is geen vaste woan- of verblijfplasts, dus ook dmg@dis_ngredn 29n seres
tegengeworpen. Uit het voorgasnde volgm dat voor esa Ychier middel geen aanleiding bestaat.
Bovendien gebruila eiseres verschillende aliassen, hetgeen ook ter zining wreer is gebleken, ma eiseres
opuisuw e sndere geboortedatum haefl genoemd., . ) .

Voorts heeft verweerder de tilzetting voartvarend ter hand gonomen. Na de mbewaringstelling op 26
megusnys 2008, hocft e dag orna het ID-grboer plaatsgevoaden, Eiseres is ap 28 mugustns 2008
overgeplaatst naar detentieceprmm Zeist. Het dossier 1s op 1 soptcmber 2008 in Zeist aapgekomsn,
Het paspoort is cog niet afgeleverd, Deze week stzat oon vertrekpesprek gepland. Dan 2al de kwestie
met bea paspoon aan de orde komen, Als het paspoort niet wordt gebrachy, zat er ook een Ip<raject in
gaog worden gezet. Dan wordt er 0ok oen regiovorrder aangewezen.

De recirbank overweegt het valgaede.

Ingevolge artikel 59, ecrvic lid, aanhef en onder o, van de Vir 2000an, indien het befang van de
openhare orde of naticnale veiligheid dat vardert, met het oog op de uitetting, in bewaring worden
gesteld do vresmdeling die geen rechtmatiy verblijf beeft.

Naar het oordeel van de rechtbank heaft verweender hez ontbreken van ¢en vasts woon- en
verblijfplazts aan eiscres kunnen teparwapen. Niet is gebleken dat ciseres is ingeschreven in de
gemeenzelijcc basisadministratic. Voorts valt nier in t& zien boe het zijn van een toeris! zich verboudt
tat bet hebben van e vaste woon- of verblijfplants. Verder heeft ciseres niet aangetoond dat
beschikt over voldoende middelen van bestzan, zudat verwerrder ook deze grond terecht am elseres
beeft tegengrworpen. Anders dan eiseres, is do rechtbank van vordeet dat verweerder zich, gelet op de
gronden van d= inberraringstelling, in redelifkheid op ket standpunt beeft kognen stellen dat sprake is
van ortirekiingzpavaar,

Voarts is geen grond voor hot ocrdee] dat 2ichy op vitzetting antbrecks. Ult de verklaring van ciseres
bliiki immers dat ) beschike over een paspoart. In het kader van de op eiseres nstende vermekplicht
mag vim haar worden verwacht dat zij alles in het werk stelt am hasr paspoort, dat nasr efgen zegpen
bij een vrtend of vriendin ligt, in handen te krijpen. Met dit paspoort stan? niets aan nitretting in de
weg. In dit Bcin heeft de stelling van eiseres dat China sinds 2007 gean lp"s meex heeft versoeks peen
relevantic. .

Verder kan nict worden grzegd dat verweerder onvoldoende voortvarend heeft prhandald. Angers dan
eineres stelt, hebbon oaast het ID-gehoor nog andere handelingen plaatspevonden, die volgens
Jurisprodentic van de AbRS (zic ouder meer de vitsprazk van 19 november 2007, LIN: RB3856)
evenzesy als uitzettiogshandelingen hebben 1 galden. Zo in ciscres op 28 sumistus 2008 pagr
drtentiecentrum Zeist overgeplaatst on is het dossier op 1 scptember 2008 d8ar asngekomen. Verder
heeft verwemder voor dazs week em vertrekpesprek geplaod. Hierbij zal ook bet paspoart van eiseres
aan de orde komen. Hocwel de vermteraardelijfkheid voor ket paspoart eerstens bif ciseres lige, ne=mt

=
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dit nies weg dat in de verdere procodure in het kader van de mnmaﬂhdgmmeaudemdagc
inspanningea mogen worden verwachz om eiserss e &:ﬂiminha.vuh-dgcnmmm,ne
stelling vap ciseres dat vearwearder in het kader van dcvoanwmdhmgl belsyst.zmvmdeamb?ssade
had woeten raadplegen, kem de rechtbank giet volgmNidvuhintczenhclc_mmdcnlwecmg
wan cisercs bespoedipd had kupnen werden, Daarvoar is slechts vereist dat elseres hear paspoon
overlegt

De stallipg van eisercs dat 2ij haar gigen paspoort koo balen en haar cigen ticket kan betalen, vat de
rechthank op als eco beroep op nrtilke) 59, derde lid, van de Vw 2000, De reciebank stelt van dat
eiseres op dit moment nog niet in bezit is van hear paspoort, Voorts bheeft ciseres, zoals hiervoos reeds
is overwogen, niet aangetoond dat zij beschikt over veldoende middelen vrn bestaan. Van tco situatie
z0alg bedoeld in voormoemd artikel is dan ack goen sprake.

Voo zover ciseres in beroep het toepassen van een Hebter middel heeft benogd, oordeelt de rechtbank
dat verwecrder biortoe poen aanfeiding heeft hoeven zien. Zoals hierbaven weergegeven, heefl
verwatrdez op basis van de groodee dis aan de bewnring ten grondalag zijn gelegd, waaronder het
gebruik van alinssen, kunnen garmernen dat hea rizioo bestaat dat siseres zich aan hel toczicht zal
omttrekken Eisares heeft pist onderbontwd wasrom verweerder desalniettemin tot een lichter midde!
had dicnep overte gnan.

Na beoordeling van de door of namens eiseres naar voren gebrachte beroepsgropden, concludesn de
rechtbank dat de taepassigg noch de temmitvoerlepging van de vrijkcdsoainemends maatregel in trijd
is et de wet en dat deze bij afweging van alle daarhij betrokken bolangen in redelijkheid
gerecinvazrdigd is te achten. Derhalve wordt het beroep ongeprond verkdnard

Gelet op het vorenstazande acit de rechthank peen gronden aanwezig am toepassing te geven aqu
arvikal ] 06 van dz Vw 2000 of artik=! §:75 van de Awh.

DL BESLISSING
De rechtbank

- verkloan het bernep ongeprond;
- wijst het verzock om schadevergoeding af.

Deze uitspraak is gedaan door mr. R H.G. Odink, voorzitice, in tegenwoondigheid van
MM.I. Moaijez, griffier, en in her openbaar uitgesproken op 10 septembyer 2008.

De griffier i3 builen seaat to tekegen.

Afelfl vemanden ' 40 SEP. 2008

Conc.: §8
Coll: TW
D:C

;::::r s Ho;’uﬁmg anken, Postbys vmdahadmw( : oo
deling bertursrechsprgk, trgen t6113, 2500 BC e). D¢ reyrifn
vwrh?mnd!mmhagﬂhewhmuGMdec-cﬁmmmhutmmﬂmmw!dnmapgwnd
ven artiiced 6:5 vent de Awb (200]8 et overleggen van ot fschrift van dezx vitsprask) Cient bex herompesiift ingevolge
m&dﬂs,mclmvmchwzooomafmgﬁmummmu&svmﬂ.u\wh(hmndvmim)hriam

toepassing.
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MR R.W. KOEVOETS

MR K.R. VERKAART

MR $.C, VAN PARIDON ) Afdeling BEStUUfSI‘BChtSpraak

Mw. 5. SLOK Raad van State

furidisch medswarkater Hoger beroep vreemdelingenzaken
Postbus 16113

2500 BC DEN HAAG

Tevens per telefax: 070 — 365 1380

AE

QAAD VAL SIAIR
Inzake: 1 IND; hoger beroepschrift INCEKOHEN
Uw ret.: Awb 0B/A0C8T 8
Onzeref:  v-1570B/00/0409-Zv 17 SEP. T
Bijlagen: 1
Datum:; 17 september 2008 M

BEHANDELD: DD;

Geacht College,

Hierbij deel ik u namens cliént mevrouw . die mij dasrtoe bepaaldelijk
heefl gevaimachtigd, mede dat hoger beroep wordt ingesteld tegen de beslissing van de Rechtbank
's-Gravenhage (nevenzittingsplaats Amsterdam) d.d. 10 september 2008 inzake het beroep tegen de
Vreemdelingenbewaring. Afschrift van de beschikking gaat hierbij (bijlage).

Client kiest te dezer zake domicilie ten kantore van ondergetekende gevoimachtigde te Rotterdam
(3062 GR) aan de Kortekade 4 {Postbus 4384, 3006 Al te Rotterdam), die hem bij de verdere
behandeling van het beroep zal bijstaan.

Gropden:
1. Clignte beschikt over ean toeristenvisum. Dit kan nagegaan word=n doar navraag te doen bij

de Nederlandse ambassade. Zij geeft ook aan in het bezit te zijn van een Chinees paspoort
en genoeg middelen van bestaan te hebben om voor haar eigen terugkeer zorg te dragen. Ze
heeft inmiddels al iemand de opdracht gegeven haar paspoort op te halen en te overhandigen
aan de vreemdelingendienst.

2. Behalve het ID-gehoor hebben er geen adequate uitzettingshandalingen plaatsgevonden. Dit
is extra kwalijk omdat clignte meerdere malen heeft aangegeven dat ze In het bezit is van een
toeristenvisum en Chinees paspoort waardoor zij ieder moment terug zou kunnen keren naar
China. Er is sprake van onvoldoende voortvarend handelen van verweerder aangezien er
naar beide documenten geen enkel onderzoek is verricht.

Ik verzoek u gezien het voorgaande het hoger beroep gegrond te verklaren,

" Hoogachtend,
4
Dfo Qe
_._,.-'-.-_-; = )

R.W. Koevoets

advocaat / gemachtigde
T:4+31({0)10 415 78 08
F:+31(0)10 144 Do 51
PO3ITBUS 4384
3006 A] ROTTERDAM
KORTEKADE 4
3062 GR ROTTERDAM ’ OF EDERE CYEREENKOMST TOT VERLEHING VAN RECHTSALSTAND 2N D6 ALGEMEME VIORWAARLDEN VAN
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