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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:
appellant,

tegen de uitspraak in zaak nr. 08/30558 van de rechtbank 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Utrecht, van 5 september 2008 in het geding tussen:

en

de staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 22 augustus 2008 is thierna: de vreemdeling) in
vreemdelingenbewaring gesteld. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 5 september 2008, verzonden op 8 september 2008, heeft
de rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Utrecht, het daartegen door
de vreemdeling ingestelde beroep ongegrond verklaard en het verzoek om
schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 15 september 2008, hoger beroep ingesteld. Tevens
heeft hij daarbij de Afdeling verzocht hem schadevergoeding toe te kennen.
Deze brief is aangehecht.

De staatssecretaris van Justitie is in de gelegenheid gesteld een
verweerschrift in te dienen.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Het verzoek om schadevergoeding dient reeds hierom te worden
afgewezen.

2.4, Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

I bevestigt de aangevallen uitspraak;
. wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus vastgesteld door mr. A.W.M. Bijloos, lid van de enkelvoudige kamer, in
tegenwoordigheid van mr. Y.M. van Soest-Ahlers, ambtenaar van Staat,

w.g. Bijloos w.g. Van Soest-Ahlers
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 7 oktober 2008

343-551.
Verzonden: 7 oktober 2008

Voor eensluidend afschrift,
de secretaris van de Raad van State,
voor deze,

(" S

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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Postadres Postbus 20085
7302HB APELDOORN * Noard-en Qost-Geldenand

Regio  Noorden Ovst-Gelderiand
Korpsondsrdee]l 8 Vreemdelingenpcofitle
Behandcld door A. Schurink

Telefoen 055-5482942
Fax 055-5482643
V.aummer/! Zaak f Zask - 02782008
Patum 22082008
Onderwerp M110-A Maatregel van Bewarim

Maatregel van Bewaring

(k, ondergetekende,
Aaldert Schurink, inspecteur van het regionaal politiekorps Noord-en Oost-Gelderland,

belast met het toezicht op vreemdelingen, tevens hulpofficier van justitie, leg met het cog op de
' ) uitzetting aan
regiatratie “__L!‘:?:\:“_“ ’
de vieemdeling, zich noemende: in INDIR ot O = '
Wil foea
Achtemaam IND ) “"
Vooma(a)m(en) — r
Getoortedatum o] 22 AUGINE
Geboorteplasts Cossiarnumemar a&au 22 Y02/
Geboarteland : Marokko r mewlY Id
Nationalitei{en) : Marokkaanse, Marokkaanse|. conrore unit ,%y -
Geslacht : mannefik catumy A ,1 {

' de maatregel van bewaring op, zoals bedoeld in artikel 59, eerste lid, sanhef en onder a, van de
- Vreemdelingenwet 2000 (geen rechtmatig verblij).

':\) Deze maatregel wordt gevorderd door het belang van de cpenbara orde omdat er aanwijzingen
zZiin om te vermoeden dat betrokkene zich aan de uitzetting zal onfirekken, hetgeen blijkt uil het
feit dat betrokkene
= Niet beschikt over een identiteitspapier als bedoeld in artikel 4.21 van het

vreemdslingenbesluit 2000
« Geen vaste waon- Averblijfplaats heefl
» Veroardeeld is terzake een misdrijf
« Geen danp wel anvoldoende middeten van bestaan heeft.

De maatregel is opgeleqgd:

Plaats : Apeldoom
Datum : 22/08/2008
Tijd : 14:00 wur,
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Een sfschrift van deze maatregel is enmiddellijk aan de vreemdesling uitgereikt.

Beroep tegen deze maatrege! kan schriftelijk worden ingesteld bij de rechtbank te
‘'s-Gravenhage, Centraal Intakebureau Vreamdelingenzaken te Haarlem, faxmummer 023 «
512 6736. Hierbij dient gebruik te worden gemaakt van het model beroepschrift, zie
‘www.rechtspraak.nl.
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12:70 Serle, Maalsle & Blom Advocalen . ..

uitspraak

RECHTBANK OEN HAAG

Zhtinghoudende te Utrect
Sector bestiurerecht

gaakrmmroer: AWB 08/30558 VRONTN <« - « - - ——-m oo ore

WelsTaak ap et baroep tegen de mastregel van bewnrtng op grond ven artikel 59
Vremmmmmwmaemmmuswm

inzake

geboren op , van Marokkeanse nxifopalitelt,
elser, vublgvmdemhummmbewhgtem
gemachtigde: mr, F.XH. Blom, advacaat tc Utrecht,

tegen ¢zn bahit van
de Stasfegecretaris van Yustitie, verweerder,

gemachtigde: dry, J.M.C, Vizsers, werkzuam bij ds onder verweerder reszartersnds
Immigratie- en Nanuralisatiedismst te Den Hasg,

Inlaiding
1.2 Verweerder heeft op 22 mugustus 2008 azn elser met het aog op de uitzetting da mastregs)
van bewaring ex artikel 59, cerste hid, aankef en ondey 5, Vw opgelogd.

1.2 Eiser heefi hategen op 22 mgustus 2008 berosp ingeetald bl dazs reckthenie-Tngesadbior: -
artike] 94, mMVwm&bmmmngmw

—

1.3 Het goding is behandeld ter Ptting van | septamber 2008, Riser en verweerder hebben ter

Overwegingen

2.1 Ingevalpe srtike] 94, vierde 1id, Vw verdaeri de reciribenk it Befoep gogrond en beveelt
2j de opheffing van de mastrezal of ey wiidistosvends vl e emiinuicgging duiveg,
indien zij van oordee! iy dat de tospesing of temitvoariegging van de maatrege] van bewaring
in strijd {8 met ds Viw dan wel bij afweging van alls dambij betrokken belangen in redetijkheid
niet gerechtvasrdipd is,

2.2 Elser hoeft ds rechfhenk verznal de cpheffing van de maatrege] van bewering to bavelen
en schadevergoading toe (o kemnen, De genacitipds van elser hoaft ter Zitting een schets

mmdevaschiﬂmﬂeummddmgwadﬂﬂmmdmmdmmmWMmm_

Prwart STt i A ] T Sy A

mekmmgm&mm“ﬁst ruremerier heelt eeiran SN SR 2oy B HAng 6
nemen Op eisTy kantalo aaniviaayg vuur e verhifjisvergaming. De verbifjtirechtetijke positle

'mdmu&mulmgemdgmmmwhammdnmﬁwde

mzatrege] van bewaring wordt opgelesd- Bixar beschiit voors wvi Uver 6ai] pldiy

mmwmmamgdagmmmmmmma
mm&maemwmmwawws(@m De

broer van giser steat eclmiSdik certvoor eiser. Teveny eft eisar voldneniawiddélen Ven

’
D

A @ oo2/005




15. Sep. 2008 12:21 Berte, Maalste & Blom Advocaten Ne 4101 P T

[y B oo3s005

08708 2008 08:35 FAX
—_—

srakmmmmear: AWB 08/30558 VRONTN blad 2

S

bestaan, omdat zijn fumilicleden voar hem fnstean. Bisat is verardeeld vanweps een aiisdsje -
mzar de ungewenstverklaring is ingetrokken en het Iastste sirafbare filt stemt uft 2006, Ten_ . . R
mmhwmnmmdnhjzﬂanmemmopigevmmingd&mumm
afwedm&mmmweg&ldmfd:mmﬂMdig:mhu:wb.g&w&&hﬁa :

procedure die rechtvaardigen dat elser ook een tweedo verfock o vxaiopigs voorneaing -

mag afwachten,

2.3 Verworder heefl geoonthudeend tot ongeerondvaidring sring ven hertosse=r et Siiug
mmmmmmmvmmwwmmdmm
afwackion van het verzoek oo 6mn voorlopige voarsiening, nietlddmnmhnmmvab!g!m
deznmmﬂdﬂvmdveBmynm_&manmww "
vmdammmm»mmmmﬁeﬁﬁg‘mw
bﬁmﬂdmﬁmhdﬁuuﬂdddﬁndemﬂuaﬂmmmhmmmbmm
els eiser ¥iin goldige paspoart overlegt. Verweender heef! ter zifting een procea-verhan! y
overgelegd wearuit bijjks das &0 uvidips bowpmmrvar et i aibéx opgegeven Adres i6 da |
GBA heeft verkiagrd dat elser dit adies slizen pabruiktaly postssines mizer srmipt felbatify = = - !
- woont. Voor verweender weegt swazr dat einer 3 veroordesld voor een misdrjf. '

De rechtbank overweest als volgt,

uvmmmamnddde:ammmmmwmwmwm= _
mﬁmmwmp&mﬂmmmmwﬂuﬁmmm ‘
Wm&mawﬁmgmwmbmﬁni;MWmummm
memmmmmmw
van de nevenzittingsplaats Zwells heeft eluers verzoek om een voorlopige voarziening i - b
bezwaar oegewezen (AWB 05/49610). Bij besiuht van 23 okiobar 2607 et verweerder T ;
mmwmmmwmmamm
Utrecht hij vitsproak ven 7 zoed 2008-{AWE-37/46403) tlterr aitting inet-ciirvenkeimi -~
veridaard, omdat het beroep niet zou konnen leiden tot rechtmatl verhlijf vanwege cisgrs
de pevenzitingsplaxts Utrecht van 26 augsms 2008 pepnimd verkiaand omdai de
mymmﬂm;mﬁmm.myq beshait yan 3 wari 2008, De behahdéling ¥sn
eisere beroep za] dan ook weex i end warden gensmnen, Eieer haoft taccns vammeld emer- — T

voarlopige voorziening hangends dit beroep.

2.5 Vaststnt dot siser goch rechiniti verblijf hief ais bedosld in artikel B van de Vw, De
gegrondvarkiaring vaq zijn vorzet, Jeidt daar aled toe. Dat elser nagr sanleiding van de vitsprask
in verzet wellicht het verzoek om eea vooriopige voorziening wel in Nederdand zou mogen
afwachien, betekent niet er sprake fs van rechtmatig verblijf in vorenbedoelde zin, Verweorder
xsdmwkhbegideommtdem@mb:wmﬁgﬂmhlSthwa—

te gann,

2.6 Niet bagtredon is dat de procadure laidend wt de inhewaringstelling en de wijze van
tanuitvoedegzing van ds bewaring in overcenstemming rijn met d2 wettelifke versisten.

2.7 Riger heof aangevoerd dat verweerder atn de maatreget van bewaring aiet e grond “goen I
—— Vasts woon of verbHfhlacte™ too Srondiisg Ll dvpia liggma. Dre reciitrmk eler™ e R E

Hierin niet, Uit bt door verwedider vvarpelogds motss-verDasi van 28 auifasiog” ddat T .
de bewoner van het door-eicer bij do GBA apgegeven adrea heeft varklasard dat elser nistop dat”
adres woant. Hij heaft er ook nogit gewoond en heeft geen slatal, Hij gebruikt het adres

!
E
|
!
{
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]
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sleckts als postadres. Het voorgamnds stemt oversen, st hatgean wisur dnover 280 beel " °
verklaard, to weten dat bij bl 2lin andare verblii®y, Axs 4o foschriiving is du GBA kan din ook
mdaMmmw&cmdmwmmwmmmme
vagte woot- en verblijfplaats heeft b zin cuders iz slet rador ouderbouwd:

Eisers stelling dat bij vanwege varweerder trage bestuiiworming in de vetiiesiionng. -
mgewmmopmrhﬂmdmmmdmmdmmdopmhmfhnwmmhhm

voargsands plet anders, Eisar heeft zijn vasts woon an verblijfplasts niet valdoende

amgetaond, zodat verseonder het oxfndag daarvan s do meairegal ven bewarmg ten
grondslag hecft mopen leggen,

2.8 Elzer gtalt voorts te beachikieen over een geidiz paspooit. Hjj heeﬁknjneanaamvanm

verweerder overgelegd. Pa rachibank is vir Stides] dat hef overlegpen vam aleches bomietnin .. oo e
deze niet volstast én at vervreciger daiirom san de mastresel ven beweting bat carhreken vin

een geldlp identiteltedooument ten grendataa heoft-mogen tepyen:

2.9 De rechubank giet in het bevel van bewating ook overigens voldoende grondenyom dezete -~
rechivaardigen, waashij, zoals verweerder tr zhtting reeds heeft betoopd, de verocrSating < -

vatrwegs een mipdrijf zwaar woogh.

2.10 Biser heeft voarta met de garantverklaring ven zijn broer en het uittrekeel uit da GBA
expliciet vegzocit am in zjn geval confioom het bepazlde in paregraaf A6/S.3.3.3
Vreermisjinpencimuisire 1000 so; Udlnar imiddel tos to passen dan de mastregel van bewaring.
Onder verwijzing ater heteoos 18 overwogen in 2.7 vas degé tiftspraak echt de rachthank het
uittrekee] uit d2 GRA onvoldoende o in daza situatic cigars woog- en varblijfhlaats aan te
togen. Voars heeft verwearder zich naar hat oordesl van de rechffank op-het stendsont mszan
gtallen dat eiscr, alvarens een lichter middel zon kinnen wonden getrofi, zija geldiss: - —

paspoart averiegt,

211 De rechthark beorijpt sisers batoog over de langs duyr van ds beshiitverming in de L
verblijfeprooodure, zijn onvreds med verweerdars bty diirin & de, I RCHEES beden,

docr eiser ervaren enyechtvaaniigheid van de oplegring vea do maatregel-van bewarigg wir - -

eon verzoek om in dere zijn belangen rwaarder te laten wegen &an dic vap verwesrders De- - —
rechbank is enbter van cordeel dat verweerder zich op het standpunt heeft mogen stellen dat de
belsngen van verweerder bij handhaving vends maasiregs] vim bowaring thans Fwasvrisr wogn

da Bt belang van &lses o mmmwwm&mmm{g_” S

omstandigheid datsisar is vzvadnddturade vy cunmRsdfl Dbl et Weeckibank -
mmq&t“wwdmhmﬂmmmmmm_-ﬂ_“ - .
Ouk overigms is de rechthank niet peblaken dat do nmatrege] niet rechimetig kan worden

geecht.

2 azmmamwﬁmmmwmmmmam )
van bewaring ward: zict bovolen 828t Mooy oo S emalo i voor IS tOGKEET van' -
schadevergoeding, zodat het verzoek dasrtoe wordt afgewezen.

113memm¢@hcpy@mm&bmmmmm .
vermordeeld in da doar do andas parti BAtE ...-....

— " s s s Bl 4 b m
]
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De rachtbank:
verklaart het beroep ongeartnd;

Wijst het verzoek am schedzeergoeding af

%wmmﬁFm-mmiﬂh&mw‘m@srw nber - v =

De griffier: De rechter
rk/’
C. Baldeer - mr, PMD, Ardemm

afschrift verzonden op: (ja SEP..ZUM N

Rechtrrmiddel

Ingsvoige artike] 95 van de Vw stast tegen deze vitsprask Hirman cen wesk o de dag van
bekendmaking hiervan voor belanghebbenden hoger beroep open bj de Afideling
begtinmarechtspreak vai do Rand van State, Pogtbus 16113, HOOBCDanug.Hu
Wm&dmmmm S
Let eral: Ook-planin ; JeEIfeHHK) I bef gelik bent grsteld, kan het ven

belang ziin hoger ,_-_-,m'zmmwmummﬂmm@:m

zander veorhshoud heeft verworpen en u daer niet in wilt berusten.
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e r . ————— 1 e L
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Sernelasis tvecht

Vasco Oa Garnakazn 11 -

TO30 W7 4j1z "~
F030707 4113

Comesporaitrizaches
Posthus 2243
3500 GE Uuedinl
Bezotkades Tihemg
Verdipisin 104
TO13 535 3883

F 013707 4690

Cotretpandeneeydie
Postbus 2025

5007 CATilburg
Info@bmbadvocaten.n|
www.bmbadvocaten.n!

BTW NL 814325153 20Y

AANGETEKERD

Afdeling Bcgﬁ__mnm—dak e e e e
Van dé Kaad van State”~

Postbus 20019

2500 BEA *s-Gravenhage

ALSMEDE PFR TELEFAX: 070 — 365 1380 = - --vroe oo oms oo

Utrecht, 15 septeintver 2008~ =
Betreft: _____'hoger beroep
Dossier; 20080524

Uw ref.:

HOGER BEROFP. VREEMDELINGENZAKEN~ -~ —

De heer met de Marokknanse

;y puboren op

- nationaliteit, (hierma gok ic noemen; appeilant) thans verblijvende in het

detentiecentrum Zeist te Soesterberg, te dezer zake woonplaats kiezende ten
kantore van Berte, Maalsté & Blom Advocaten te Utrecht (Postbus 2245, 3500
GE Utrecht) van wie mr. Fleur K.H. Blom door hem daartoe bepaaldelijk is
gevolmachtigd om namens appellant het onderhavige beroep in te stellen, op te
stellen, in te dienen en te ondertekenen, geeft cerbiedig te kennen:

Appellant stelt bij deze tijdig hoger beroep in tegen de uitspraak van de
rechtbank ’s-Gravenhage, sovensittingeplaats Uleoht 6. -5 sepiembrer 2008,
verzonden op 8 september 2008, waarbij het namens appellent ingesiclds
beroep tegen de duor Sianissceretaris van Justite (hietfid fe nosmen: -
verweerder) opgelegde maatrege! van bewaring ex artikel 59, eerste lid, aanhef
en onder 8, Vw ongegrond is verklaard. ..

Productie 1: kopie nitspraak d.d. 5 september 2008, verzouden op 8
september 2008,

Appellant kan zich met de bestreden mtspraak mct verenigen en formulcert - -~
daartoc de-navolgends gricl

tedera aanspraxelfkheld ks beperks tot hetbadrag 4ot In bt Sasbetia e v yeval onder de bmpnammmmkm wordt
u(m!mvﬂmﬂrdaﬂmﬂhﬂeigmdﬂmmdlemmh&d: w25 il I -~ i 7 B
het kantnnrcsmmtarisnt Cicbalan Balavs Paade Eron et VoA T iz
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GRIEF 1
Ten onrechte heeft de rechtbank overwogen dat:

‘De rechtbank begrijpt eisers betoog over de lange duwr van de beshaitvorming
in de verblijfsrechtelifke procedure, zijn onvrede met verweerders houding
daarin en, in dat licht bezien, door elser evvaren onrechtvaardigheid van de
oplegging van de maatregel van bewaring, als cen-versock om-in dezanijn™
belangen zwaarder 1€ iaten wegen dan dze van verweerder. De rechtbank is”
echter van oordeel dat verweerder zich op het standpunt heeft mogen stellen
dat de belangen van verweerder bz}"ﬁarszﬂzawng van de maatregel van
bewaring thans zwaarder wegen dan het belang van eiser bij opheffing
daarvan en daarbif betekenis heeft mogen hechten aan de omstandigheid dat. .
eiser s veroordeeld ter zake van een misdriff Daariij merkt de rechtbank met
nadruk op dat de belangenafweging door haar slechts marginaal mag worden
getoelst. Ook overigens is de rechtbank niet gebleken dat de maatregel riet
rechimatig kan worden geacht.’

Irminers, 7nals appellant zeer vitvoerig hecft tocgelicht bij de rechtbank, onder
andere bij schrijven d.d. 27 augustus 2008 met daarbij gevoegd een kopic van
het aanvullend beroepschrift met daarbij gevoegd als productie 2 een - -
uiteenzetting van het verblijferechtelijke traject van appellant alsmeds met de
overgelegde pleitnotz met-bijlapun tijdens dé behandeling fer zitting d.d. 1
september 2008, de inhoud ven voomoemdc stukken met bulagen worden hier

[

als herhaald en ingelast beschouwd, is hot zonnekbaur dat de beroepsprocedure

van appellant tegen de afwijzing ven ziju aanvraag offf ééti Verblijfsvergunning
vuur bepaalde tijd onder de beperking ‘voortgezet verblijf™ gegmnd zal-werden
verklaard, Immers, ondanks het gegeven dat er ongeveer 8 pagina’s
aanvullende gronden zijn ingediend in de bezwaarfase tegen de afwijzing van
voornoemde aanvraag en deze aanvullende gronden ook per fax en later nog op
verzoek van verweerder per aangetekende post aan verweerder zijn
toegezonden, zijn deze aanvullende gronden niet meegenomen bij de
besluitvorming in de bezwaarfase van voorngemde-wuavruag: Integereet,”
verweerdar bsaf in de-bozwuarfase voistann met twee enkéle alinea’s om het
bezwaarschrift van appellant ongegrond te verklaren.

Het {3 dethdlve evident dat het beroep van appellant tegendeze beslissing op
bezwaar gegrond zal wordeu verkiaard, enkeie en alleen al op grond van het ..
zorgvuldigheidsbeginsel. Dientengevolge 2al de bezwaarfase weer openvalien.
Hangende die bezwaarfasehaddcvoorzieningenrcclﬂermdcrechtbank 5 -

.- Gravenhage, sittinshoudsuds ic Swolle Uty uitipradk vain 30 iz 2006, al
bepaald dat appeifunt deze bezwaartase in Mederland mag afwachien.

Zoals ook betoogd fijdens dr behandeling van het berosp togen & opgelegde
maatregel van bewaring bij de rechtbank ’s-Gravenhage, zittinghoudende tz -
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Utrecht, kan en mag het niet zo zijn, dat verweerder ondanks een tweetal
rechterlijke uitspraken, een interne klachtprocedure en een klachtprocedure bij

- MITSDIEN ~ 77

de Nationale ombudsman, nalaat een zorgvuldige

Ne. 4101 P 3

beslissing te nemen op het

bezwaarschrift van appellant tegen de afwijzing van zijn aanvreag om een
verblijfsvergunning regulier voor bepaalde tijd onder de beperking “Voortgezet.
verblijf en appellant daarvan (rans de negatieve consequenties dient te dragen
middels zijn vrijheidsberoving. De belangenafweging van verweerder te dezer
zake kan in het licht van het bovenstaande geen stand houden. De rechibank

heefl dit miskent.

het de Afdeling Bestuursrechtspreak moge behagen de uitspraak waarvan

hoger beroep te vernietigen en to bepalen dul:

a. het beroep tegen de opgelegde maatregel van bewaring gegrond dient te.

wordzi verklaard?

b. de maatregel van bewaring opgeheven dieni ie worden met toekenning van een
schadevergoeding voor de periode dat appellanl onreclifumtiy vin zijn wrijheid .. -

is beroofd; ed’ :

¢. verweerder te veroordelen iin de proceskosten: van: appeliant ewr zower het

beroep als het hoger beroep.

Een kopie van het hoger beroepschrift zond ik heden eveneens naar verweerder:

Immigratic- eu Naiumilsariedienst, atdeling PV.Den Haez, Postbus 30120; 2560~ =~ ™™
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