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appellant,

tegen de uitspraak in zaak nr. 08/21407 van de rechtbank 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Amsterdam, van 25 juni 2008 in het geding tussen:

en

de staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 13 juni 2008 is . .. ____. ... (hierna: de vreemdeling} in
vreemdelingenbewaring gesteld. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 25 juni 2008, verzonden op dezelfde dag, heeft de
rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Amsterdam (hierna: de
rechtbank), het daartegen door de vreemdeling ingestelde beroep gegrond
verklaard, de opheffing van de maatregel van bewaring met ingang van die
dag bevolen en de vreemdeling schadevergoeding toegekend. Deze uitspraak
is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de staatssecretaris van Justitie (hierna: de
staatssecretaris) bij brief, bij de Raad van State binnengekomen op
1 juli 2008, hoger beroep ingesteld. Deze brief is aangehecht.

De vreemdeling heeft een verweerschrift ingediend.

Bij brief van 16 september 2008 heeft de staatssecretaris een nader stuk
ingediend.

De Atdeling heeft de zaak ter zitting behandeld op 19 september 2008, waar
de staatssecretaris, vertegenwoordigd door mr. D. Kuiper, ambtenaar in
dienst van het Ministerie van Justitie, en de vreemdeling, vertegenwoordigd
door mr. F. Fonville, advocaat te Haarlem, zijn verschenen.

2. Overwegingen

2.1, Ingevolge artikel 85, eerste lid, van de Vreemdelingenwet 2000
{hierna: de Vw 2000) bevat het hoger-beroepschrift in aanvulling op de in
artikel 6:5, onderdeel d, van de Algemene wet bestuursrecht {hierna: de
Awb) gestelde eisen, één of meer grieven tegen de uitspraak van de
rechtbank of de voorzieningenrechter van de rechtbank.

Ingevolge het tweede lid omschrijft een grief het onderdeel van de
uitspraak waarmee de indiener zich niet kan verenigen, alsmede de gronden
waarop de indiener zich daarmee niet kan verenigen.

Ingevolge het derde lid wordt het hoger beroep niet-ontvankelijk
verklaard, indien niet is voldaan aan het eerste of tweede lid, aan artikel 6:5
van de Awb of aan enig ander bij de wet ingesteld vereiste voor het in
behandeling nemen van het hoger beroep. Artikel 6:6 van de Awb is niet van
toepassing.

2.2, De staatssecretaris heeft in de brief van 16 september 2008
verklaard dat het in het hoger-beroepschrift gehouden betoog dat uitzetting
naar Iran op grond van originele documenten mogelijk is, als vervallen dient
te worden beschouwd.

Ter zitting heeft de staatssecretaris betoogd dat de vreemdeling
actieve en volledige medewerking dient te verlenen teneinde een
laissez passer te kunnen aanvragen, welke medewerking onder meer inhoudt
de verklaring van de vreemdeling aan de lraanse autoriteiten dat hij bereid is
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terug te keren naar fran. De staatssecretaris heeft hiermee de inhoud en
strekking van zijn betoog ten opzichte van het in het hoger-beroepschrift
gestelde wezenlijk gewijzigd en uitgebreid buiten de voor het instellen van
hoger beroep gestelde termijn.

Het vorenstaande leidt tot het oordeel dat geen sprake is van één
of meer grieven in de zin van voormeld artikel 85, tweede lid, van de
Vw 2000. Daarom is niet voldaan aan het bepaalde in het eerste lid van dat
artikel.

2.3. Het hoger beroep is, gelet op voormeld artikel 85, derde lid, van de
Vw 2000, niet-ontvankelijk.

2.4, De staatssecretaris dient op na te melden wijze tot vergoeding van
de proceskosten te worden veroardeeld.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

I verklaart het hoger beroep niet-ontvankelijk;

. veroordeelt de staatssecretaris van Justitie tot vergoeding van bij de
vreemdeling in verband met de behandeling van het hoger beroep
opgekomen proceskosten tot een bedrag van € 644,00 (zegge:
zeshonderdvierenveertig euro), geheel toe te rekenen aan door een
derde beroepsmatig verleende rechtsbijstand; het dient door de
Staat der Nederlanden (het Ministerie van Justitie) aan de secretaris
van de Raad van State {bankrekening Raad van State 192323091)
onder vermelding van het zaaknummer te worden betaald.

Aldus vastgesteld door mr. H.G. Lubberdink, voorzitter, en mr. H. Troostwijk
en mr. T.M.A. Claessens, leden, in tegenwoordigheid van mr. A.A. Snijders,
ambtenaar van Staat.

w.g. Lubberdink w.g. Snijders
voorzitter ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 7 oktober 2008

279
Verzonden: 7 oktober 2008

Voor eensluidend afschrift,
de secretaris van de Raad van State,
voor deze,

i
mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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Modet M110-A Maatregel van bewaring

V-nonmer
IND-niwmmer

Piketadvocaar - Tel:

De andergetekends, 2ijode ambtenaar belast met bet toszicht op vivemdelingen, dan wel grensbewnking, tovens
Hulpofficicr van Justitis, gelel ap astikel 59 Vieemdclmgenwet 2000 cn de artikelen 5.2 en 5.3 :
Vreemdelingenbestuit 2000 legt met het aog op de nitzeling aan ds vreerdeling, zich nnemende:

Achtermaam

Voorna(a)m(ea)
Geboortedatury ¢ - . ___.
Geslacht : Mamnelljk
Geboorteplaats
Geboorteland :Iran
Naticnaliredt : Iraanse

de maatregel van bewaring op zoals bedocld m:

(X) artikel S9, eerste lid, saanhcf cn onder a, van de Vreemdelingcnwet 2000;
( ) artikel 59, eerste lid, aanhef en onder b, van de Vreemilelingenwet 2000;
( ) aanvraag artkel I ¢ vam de Vreemdelingenwet 2000

( ) sanvrsag regulier
deze maatrepgc] wordt gevorderd doar®:

( ) het belang van de pationale veiligheid, omdat
(x) bet belang van de openbare orde umdsl er aanTwijzingen zijn om 1= vermoeden dat da vreemdoling zich
amn de vitzetting zal onttrekken, hergeen blijku wil et feit dat de vieemdeling:

) verdach: wordl van hel plegen van een misdrijf
) veroordeeld is terzake misdijf _
() ongewenst veddaned is
) niet beschikt over een identltelispapicr als bedocld in artilze] 4.21 van bet
Vreemdelingenbeshiit
) zich niet aangemeld beeft bi} de korpschal
() rich mict gehouden heeft san zijn vertrektermijn
) gebruik maakt/maakee van cen valt/vervalst documnent
9] zich bedient van cen of meerders nliassen
(#,9] gron vastc woon/verblijfplasts hesft
{) eexder nicl rechinmtig in Nedeovland vableven heeft
& niet beachikt over voldocnde: middelen van bestasn om in zijn levensonderhoud te voorzien
en/of am zijn terupreis te bekosligen
() overige reden(en):
( ) wegens toepassing van art. 59, cerste en tweede lid, van de Vreemdelingenwet 2000.
omlat da voor tarugkeer noodzakelijkes bescheiden voorhanden zijn, dan wel bimnen kot tamm'n_7___'

voorhandem zullen zijn. whickargl /e

Dosslerr DL!CDI [ > o b.’ /A
2itvel mmiart st PP

De maatregel is opgelegd : (™ BretorL_ L

Ploats: iphol Daturm: 13-6-2008 Tijd:11:3

Schipho 5Ty 0 WIND oarget! 1§ JUN 70308

De Minister van Justtis, e

narmens de Minlsrer, e YT -

de hulpofficicr van justitie, ek R S lunit:

T invzer- j;_-::'f_ » i =

A_ Kuizengs, concoalet =
Adjudant onderofficicr der Koninklijke Marechausses, T > i
- rzen%a

Ecn afschift van deze maatregel Is camiddellijk aan de vreszndeling ui!str%v J :- Codrdinatiec otrum | B =8
Koniklijke Marechaussee |~
Schiphol

Paginal van 2
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- Beroep tegen deze maatregel kan sehriftalifk worden ingesteld bij de rechtbank te 's-Gravenhage,
Centras| intakeborezn vreemdelingenzaken te Haarlem, faxnummer 023 - 5126736, Hicrbif dient — bij
voorkenr — gebruik te worden gemankt van het model beroepschrift, o “srwaw.rechtspraale nl”.

* Slechis mwyllen bij inbewaringsielling op prond vim wriike] §5, eerxes lid, aantef cn onder a of b, van de Vresmudelinganaot 2000.

Pagma 2 van 2
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Rechtbank 's-Gravenhage

zittinghoudende te Amsterdam
enkelvoudige kamer vreemdelingenzaken

Uitspraak
op grond van artikel 8:70 van de Algemene wet bestuursrecht (Awb)
J° artike] 94 en artikel 106 van de Vecemdelingenwet 2000 (Vw 2000)

reg. or.: © AWB 08/21407

V-or.:

inzake : . . geborenop _ van (gestelde) Iraanse nationaliteit,
verblijvends in het Detendecentqum te Alphen azn den Rijn, ciser,
gemachtigde: mr. R, Fonville, advocast te Haarlem,

tegent - de Steatssscreraris van Justitis, verweerder, . )
gemachtigde: mr, J. Raaijmakers, ambtenaar bij de Immigratie~ en Naturafisatledienst

van het Ministarie van Justitie,

- AAN EN VAN HET G

Op 13 juni 2008 is elser op grond van antikel 59, eersts lid, aanhef en onder a, van ds Vw 2000 in
bewaring gesteld.

Bij beroepschrift van 16 juni 2008 heoft eiser beroep ingeasteld tegen het besluit van verweerder tot
oplegging van do vrijheidsontnemends masrregs).

Ingevolge artikel 94, earste lid, van de Vw 2000 streke het baroep tevens tot een verzoek om
tockenning van schadevergoeding.

Het beroep is behandeld tor openbare zining van 24 juni 2008. Biser is aldaar In persoon verschenen,
bijgestaan door zijn gemachtigde. Verweerder hecft zich doen vertegenwoordigen door 2ijn
voornoemde gemachtigda, Tevens was ter zitting aanwezig A.S. Datoobar als tolk in de Farsi taal. De
rechtbank heeft het onderzoek ter zitting gesloten, '

11, OVERWEGINGEN

Eiser heeft hat volgende - 2akelijk wesrgegeven - amgevoerd. ]
Efser heeR ¢erder in vreamdzlingenbawaring gezeten en op € maart 2006 is e een aanvroag om afgifte

van eén laissez passer (Ip) ingevuld. Het is onduidel{jk wat ¢r met deze [p-aanvraag is gebeurd. In
2007 en 2003 heeft er geen gadwongen uitzeting van vreemdelingen naar fran plpatsgevonden. In het
versiag van het verrekgesprek staat dat eiser zal worden aangemeld bij de afdefing Bijzonder Vertrek
voor een mogelijke terugkeer nasr [ran, ingeval het op korte termi)n nict mogelijk bijjkt om een Ip te
kunnen zanvrazen in het kader van gedwongen vertrek, Het is de vnag wat dit precies inhoudt. Er is

daarom geen zicht op uitzetting, zodat de bewaring onrechetmalis is,

Ontvangsi tijd 25 Juni 15:19
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Verweerder heeft het volgends - zakelijk wesrgegeven » aangevoerd.
Het is de werkwijza van de Dienst Terugkeer en Vertrek dat ouda Ip-aanveagen worden Ingerokken

als ds maarrege] is opgeheven. Het Is aan eiser om 3ap zijn verwekplicht e voldoen. Elser dient actief
mee te werken aan zijn uitzetting. Niet is op veorhand duidelijk dat eiser niet naar Iran kan worden
ultgezet, Niet is gebleken dat eiser heeft getracht aan een paspoort dan we! aan andersoortigs originele
documenten te komen. Da afdeling Bijzonder Vertrek houdt zich mat probleamlanden bezig of met
zuken waarin bijzondere individucle omscandigheden spelen. Gelet ap het voorgaande is er 2icht op

uitzetting.

De rechtbank overweegt hat volgende,

Nietin geschil s dar eiser afkomstlg is uit Iran. Verwezrder heeft het standpunt van eiser dat in 2007

en 2008 geen gedwongen uitzetting van vreemdelingen naar Iran heeft plastsgevonden niet
weersproken. Partijen zijn echter verdeeld over de vraag of er binnen een redslifke termijn zicht op

vitzerting naar Iran ls.

In een zaak dis bij deze rechtbank, zittingsplaats Zwolle, aanhangig was (AWB 08/1 1381) heeft
verweendar bij brief van 23 april 2008 medegedacld dat in 2007 en 2008 geen enkele

gedocumentearde Irani®r gedwongen naar Iran is uitgezet omdat de Iraanss ambassade te
"s-Gravenhaga geen Ip's afgeeft voor een gedwengen tarugkeer van verwijdarbare Iraanse onderdanen.
Dasraan heeft varweerder nog toegevoegd dat ook op andere originele documenten in 2007 geen
fraanse vreemdelingen gedwongen naar Iran zijn teruggekeerd, ’

De rechtbank gaat er gelet op het voorgasnde van uit dat ook voor eiser geea Ip zal wonden afgegeven
door de Iraanss autoriteiten. Verweerdars standpunt dat niet is gebleken dat elscr z2lf heeft getracht
aan eriginele documenten te komen doet daaraan afes af, nu, gelet op wat hlervoor Is overwagen de
Iraanse autoriteiten aok op basis van originele documenten geen Ip's afgeven. Eiser 2al dan 0ok nict
binnen ¢en redelijke wrmijn near Iran kunnen worden uitgezet door midde) van éen lp. Voor 2ovet
verweerdar zich ter 2itting op het standpunt hasft gest=1d dat, alhoewel er geen afgifte van een Ip valt
1¢ verwachren, er desondanks sprake iy van zich op uitzetting omdat nlet is gebleken dat eiser niet san
sen paspoort zal kumnen komen, ovarwesgt de rechtbank als volgt. Gelet op hetgeen hiervoor is
overwogen, zijn ook Imanss vreemdslingen met paspoort in 2007 niet gedwongen nasr Iran
teruggekeerd en is het dus masr de vraag of dit in 2008 wel het geval is goweest. Wat daar ook van 2{),
daar het ann verweerder {3 om aan te tonen dat er zicht op uitzetting bestaat, 13 het onder de gegeven
emsiandigheden dan ook aan verweerdar om asnnsmslijk te maken dat eiser over een paspoort
beschikt. De rechrbank is van oordesl dat verweserder dit in bet ondarhavige geval niet sannemelijk
heeft gemaake.

Gelet op het voorgaande is d= rechtbank van ocrdeel dat het vanaf de dahum van oplegging van de
meatrege] op 13 juni 2008 aan een redel pecspectief op vitzetting heeft ontbroken.

Hieguit volgt dat de toepassing van de vrijheidsontnermends mastregal in strijd is met artike! 59 van de
Vw 2000, Derhalvs wordr het beroep gegrond verkizard en wardt de opheffing van de bewaring

bsvolen, ingaande 25 juni 2008.

De rechibank ziet in het vorensmande aanleiding eiser ten laste van de Staat der Nederlanden een
vergoeding als bedozld in artikel 106 van de Vw 2000 toe te kennen en wel tat een bedrag van € 70,—
per dag dat eiser in het Asnmsldeentrum Schiphol en het Detentlecentrum 12 Afphen aan den Rijn ten
onrechte aan dz veijheidsontnemends maatrege! onderworpen is geweest, derhalve in totanl € 840,.-,

Gelet op het voorgaands (s er aanieiding om verweerder als in het ongelijk gestelde parj t
veroordelen in de kosten die eiser in verband met de behandeling van het beroep bij de rechthank

redelijkerwijs heeft mosten maken. Deza kosten zijn op de vost van het bepaalde in het Beshuit
proceskosten bestunsrechr vastgesteld op € 644,— als kosten van verleande rechishijstand (1 punf voor
het beroepschrift. | punt voor het verschijnen ter ziming, waarde per punt € 322,~, wegingsfactor 1)

Cotvangst tijd 25 Jusi 15:19
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1. BESLISSING

De rechibank

- verklaart het beroep gegrond;

beveelr dat de bewaring ingaande 25 juni 2008 wordt opgehevan;

veroordeelt de Staat dec Naderlanden tot vergoeding van de schade, groot € 840,-- (zegge: acht
honderd veertig curo), te betalen aan eiser;

veroardeelt verweerdet in de proceskosten van ciser tot een bedrag groot € 644,~ (22gge: zes
honderd vier en veentig elro)), te betalen door de Siaat dar Nederfanden aan de griffier van

deze rechtbank.,

Deze uitsprank is gedaan op 25 juni 2008 door mr. A.W.CM. van Emmerik, voorziter, in
tegenwoordigheld van P, Deinum, griffier, en bekendgemaakt door verzeading aan partijen op de

hisronder verrnelde datum,

Afschrift vezonden op: 9 5§ UK 2008

Cone.: PD
Coll: LFF
b.C

Tegen deze uitiprask s1aat hoger beroep open op de Aldoling bestuursreehispraak van ds Road van Staic (adres: Raad van
Swate Alifeling bestestechtsprask, Hoger berocp weemdelingenzakon, Pastbus 16113, 2500 BC '9+Gravenhage), De tormijn
voor het instellon van hoger boroep badrangt én week. Naast de versisten woaraan het beroepsehrift moct voldoen op grond
van aitike) 63 van de Awb froals her overlegen van cen afichrif) van drze uitspraak) dient hat boroepschelft ingevolye
anikel 85, cerste lid, van de Vw 2000 cen of meer gricven ta bevatca. Artike! 6:8 van de Awh (herste) verzuim) 18 nizt van

tocpassing.

Ontvaagst tijd 25. Juai 15:19
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Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State AR
Vreemdelingenzaken ‘ o
Postbus 20019 01 JuL 288
2500 EA 's-GRAVENHAGE e e e

ZANIN .

Alnl:

BEHANDELD: DI PAR:

Hoger beroepschrift

vreemdelingenzaken

Van;

de Staatssecretaris van Justitie
te 's-Gravenhage

appellant

Tegen:

de uhispraak van de rechtbank 's-Gravenhage, zinting houdende te Amsterdam
van 25 junf 2008

met kenmerk 08/21407

Inzake:

met IND-kenmerk 0407130462
aan te dulden als verweerder
gemachtigde: mr. F. Fonville
advocaat te Haarlem

Procesventegenwoordiging
Den Haag

Bordewijklaan 62

2531 XR Den Haag

Postbus 30120
2500 GC Den Haag

M. Hanssen-Telmen
070-778 7108
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2.1

2.2

3.1

3.2

3.3.

Nr.5103

Inleiding

De Sraatssecretaris kamt in hoger beroep van de vitspraak van de
rechtbank ’s-Gravenhage, zitting houdende te Amsterdam, van

25 jun! 2008, verzonden op diezelfde dag, met kenmerk Awb 08/21407
{productie 1), in welke zaak de rechtbank het beroep gericht tegen het
besluit van 13 juni 2008 gegrond heefi verklaard, de Staatssecretaris heeft
veroordeeld tot het betalen van een schadevergoeding ten bedrage van

€ 840,-- en de Staatssecretards in de proceskosten heeft veroordeeld.

Achtergronden

Bij besluit van 13 juni 2008 heeft de Staatssecretaris aan verweerder een
maatregel van bewaring ex artikel 59, eexste lid, aanhef en onder avan de
Vreemdelingenwet 2000 {(verder; Vw) opgelegd.

Bij thans bestreden uitsprazk heeft de rechibank het daartegen door
verweerder Ingestelde beroep gegrond verklaard.

Standpunt van de Staatssecretaria

De Staatssacretaris is van oordee! dat het bestuit van 13 juni 2008 rechtens
juist is. Met het oog dasrop had het beraep tegen dit beshuit ongegrond
dienen te worden verklaard.

De Staatssecretaris heeft één grief tegen de uitspraak.

Grief 1

Ten onrechte overweegt de rechtbank In alinea 5 op pagina 2 in van de
bestreden uitspraak in rechtsoverweging 8:

y an alet o nde vanuit dat 6o

i rden afgegeve autoriteiten.

erweerd iet is gebleke is

atrach origi nten te komen d i f,
ervooris totiteite

op basis van originele doctumentap geenIp's afgeven. Pisar zal dan
ook niet binnen cen redelijke termijn naar Iran Kunnen worden

uitgeret door midde] vap een Ip. Voor zover verweerder zich ter
zitting op het standpunt heeft gesteld dat, alhoewel er geen afgifte

van een Ip valt te verwachten, er desondanks sprake is van zicht op
uirzetting omdat niet is gebleken dat eiser niet aan een paspoart
zal kunnen komen overweegt de rechtbank als volgt. Gelet op
hetgeen hiervoor la overwogen, zijn ook Iraanse vreemdelingen
met paspcort in 2007 nlet gedwongen naar [ran teruggekeerd en is
het dus maar de vraag of dit in 2008 we] het geval is geweest. Wat
daar ook van zij, daar het aan varweerder is om 2an te tonen dat er
i uitzetrdng b er de gegeven
omstandigheden dan ook aan yerweerder om aannemelifk te
maken dar ciser aver een paspoort beschiky, De rechtbank is van
oordeel dat verweerder dit in het onderhavige geval niet
aannemelijk heeft gemaakt. Gelet op bet voorgaande is de
rechtbapk van oordeel dat het vanaf de datum van de oplegging

]

4



i duli 2008 17:57

3.4.

3.5.

3.8.

3.7

38.

Ne. 5103

¥an de maatregel op 13 funi 2008 asn een regel perspectiefap
nitzetting heeft ontbroken, *

De grief betreft de onderstreepte delen van de hierboven geciteerde
rechtsoverweging. Op de hlerveor bestreden overweging berusten de
rechtsoverwegingen in alinea's 6, 7 en 8 op pagina 2 van de bestreden
uitspraak Gegrondbevinding van deze grief viticert ook deze
rechisoverwegingen.

Toelichring en aanvulling op de grief

De Staatssecretards s van oordeel dat ten onrechte door de rechtbank is
geconcludeerd dat er geen sprake is van zicht op ujtzerting binnen een
redelijke termijn.

Ten onrechte miskent de rechtbank dat het voor het zicht op uitzenting in
¢asu niet noodzakelijk is dat er door de autoreiten van Iran laissez-passers
worden afgegeven. De rechtbank miskent daarmee dat uitzetting naar Iran
mogelijk is op grond van originele documenten. Gelet op de vertrekplicht ex
artikel 61 Vw is verweerder gehouden actieve en volledige medewerking te
verlenen ter verkrijging ven dergelijke documenten.

Meer algemeen met betrekking tot de terugkeermogelilkheden naar Iran
wenst de Staatssecretaris het volgende op te merken. In het geval van
vrijwillige terugkeer versirekt de ambassade een laissez-passer indien
betrokkene zijn identitell kan aantopen. Gedwongen terugkeer van Iraanse
vreemdelingen is mogelijk op grond van originele documenten, zoals
bijvourbeeld een al dan niet verlopen paspoort. Sedert 2001 zjn aldus een
vijfrigral Iraniérs teruggekeerd.

Het enkele feit dat sinds 2007 geen Iranigrs gedwongen zijn verwijderd
maakt nist dat in casu het zicht op uitzetting ontbreekt, immers verweerder
voldoet niet aan de op hem rustende plicht tot het verlenen van actieve en
volledige medewerking. Nu verweerder niet die inspanning heeft geleverd
die van hem mocht worden verwacht heeft de Staatssecretaris de gevolgen
daarvan - waaronder de bewaring, waarvan de duur in een geval als dit niet
bij wet is gemaximesrd - terecht voar rekening van de vreemdeling gelaten.

De Staatssecretarie wenst met betrekking tot de verrekplicht van
verweerder het volgende op te merken. Op verweerder rust de plicht
Nederjand te verlaren. Hij heeft dat nlet gedaan binnen de vertrektermijn.
Deze op hem rustende vertrekplicht brengt onder meer met zich dat hijeen
actieve en volledige medewerking dient te verlenen aan het verkrljgen van
de voor hemn noodzakelijke relsdocumenten, Verweerder weigert evenwel
medewerking te verlenen, Niet is gebleken dat verweerder getracht heeft
aan een paspoort dan wel een andersoarrig originee! docurnent te komen.,
Bovendien heeft verweerder gebruik gemaake van een alias. De gevolgen
hiervan heeft de rechtbank ten anrechte voor rekening van de
Staatssecrataris |aten komen. Immers, om de uitzetting van verweerder
naar Iran te kunnen effectueren, is 2ljn medewerking noodzakelijk In het
licht van de plicht tot actieve en voledige medewerking die op verweerder
rust heeft de rechtbank dan ook 12n onrechte overwogen dat het aan de
Staatssecretaris is om aan te tonen dat verweerder in het bezit is van een
origineel document in de vorm van een paspoort.
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Indien het belang van de openbare orde vorden dat een
vrijheidsontnemende maatrege] wordt opgelegd, brengt het wertelifke
systeeIn niet mee dat dle maarregel slechts kan worden toegepast ten
sanzien van de vieemdeling die medewerking verleent, maar ook en in het
bijzonder ten aanzien van de vreemdeling die die medewerkdng niet of in
onvoldoende mate verleent. Juist in laatsthedoeld geval wordt de
mogelijkheid van uitzetting veiliggesteld, doordat permanent kan worden
toegezien op de van hem te verlangen inspanningen tot terugkeer. Aldus is
zricht op ultzetting niet komen te ontbreken, maar wordt het Integendeel
verscherpt en bevorderd,

Vergelifk:
- ABRS 24 novemnber 2008, nr, 200508794/1, LIN: AU7205;
- ABRS 14 november 2008, nr. 200507769/1, IV 2006/13.

Concluderend stelt de Staartssecrezaris zich op het standpunt dat sprake s
vau zicht op ultzetting nu verweerder de plicht heeft actieve en volledige
medewerking te verlenen aan zijn ujtzetting. Dit kan onder andere door bi}
de Iraanse autoritelten aan te geven dat hij in het bezit wil worden gesteld
van reisdocumenten of door het latan achterhalen van originele
documenten. Niet gebleken 1s dat dit niet mogelijk is. De rechtbank heeft
dan ook ten onrechte geconcludeerd dat er geen zicht op uitzetting 1s.

Gezien het vorenstaande is de Staatssecretaris van aordeel dat er voldoende
zicht is op uitzatting.

Conclusie

Gelet op het vorenstaande kan de ultspraak van de rechtbank niet in stand
blijven. De Staatasecretaris verzoekt uw Afdeling het hoger beroep gegrond
te verklaren, de ultspraak van de rechtbank te vernietigen, het verzoek om

schadevergoeding af te wijzen en te doen wat de rechtbank had behoren te
doen, namelijk het inletdende beroep alsnog ongegrond te verklaren.

‘s-Gravenhage, ] juli
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