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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artike! 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:
appellante,

tegen de uitspraak in zaak nr. 08/27672 van de rechtbank 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Roermond, van 26 augustus 2008 in het geding tussen:

en

de staatssecretaris van Justitie.



20080674111 2 1 oktober 2008

1. Procesverloop

Bij bestuit van 31 juli 2008 is (hierna: de vreemdeling) in
vreemdelingenbewaring gesteld. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 26 augustus 2008, verzonden op dezelfde dag, heeft de
rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Roermond, het daartegen door
de vreemdeling ingestelde beroep ongegrond verklaard en het verzoek om
schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling bij brief, bi} de Raad van State
binnengekomen op 2 september 2008, hoger bercep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

De staatssecretaris van Justitie heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen

2.1, Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan
het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2 Het hoger beroep is kennelijk ongegro'nd. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd. ’ : '

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State

Recht doende in naam der Koningin:

bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. P.B.M.J. van der Beek-Gillessen, lid van de

enkelvoudige kamer, in tegenwoordigheid van mr. C.E.C.M. van Roosmalen,
ambtenaar van Staat.

w.g. Van der Beek-Gillessen w.g. Van Roosmalen
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 1 oktober 2008

53-6561.
Verzonden: 1 oktober 2008

Voor eensluidend afschrift,
de secretaris van de Raad van State,
voor deze,

[

-mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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1 Zaak - 20/D7/2008
3110710045
M140-A Maalregal van Bawaring

Mazatregel van Bewaring
Ik, ondergetekends,

Andreas Theodorus Maria Comelis van dar Meljden, Inspecteur van het regionaal politiekorps

Brabant Zuid-Oost, ‘
belast met het toazlcht op vreemdelingen, tevens hulpofficier van justitie, lsg met het oog op de

uitzetting aan

de vreemdelinge, zich noemaeands: R f-'i";‘f.-'"‘“’f' -

Achternaam T T g e e e
Voorna{a)m{en) . =

Geboortedatum ;.-_:_..,-.,~.=?I_ © 4 i e
Geboaorteplaats s '

Geboorteland  Joegoslavis S “""63’1 ‘Tf;—ﬂsjk'
Nationsliteit(en) . : Onbekend, Joegcsla\nscha i \'__}_'_____ . _____“__:; :
Gaslacht : vrouwelijk j SR TR

52—-.&._"-1-':11-'-4—-!-!0.—-.. ot b 7 -

de maatregel van bewaring op, zeals bedoeld in artike] 58, serste lid, aanhef en ondar a, van de
Vreemdelingenwet 2000 (geeh rechtmatig verblijf), :

Deze maatregel wordt gevorderd door het belang van de openbare orde omdat er aanwijzingen

2[Jn om te vermoeden dat betrokkene zich aan de uitzetting zal onttrekkan, hetgeen blijkt uit het

feit dat betrokksne _

~  Niet beschlkt over een identiteitspapier als bedoeld in artikel 4.21 van het
vreemdelingenbesluit 2000 :

« Zich niet gehouden heeft aan zijn vertrektermin

«  Eerder niet rechimatlg inh Nederland verbleven heeft

» zelfstandig geen middelen van bestaan

De mastregel is opgelegd:

Plaats : Eindhoven
Datum 1 31/87/2008
Tijd . :09:50 uur.

v.nr: Pagina1 van 2
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De Staatssecretarls van Justitie,
namans de Staatssecrelaris,
" de hulpofficier van Justitle,
de inspecteur,
AT.M.C. van der Meijiden

i

Beroep tegen deze maatregel kan achriftelljk worden Ingesteld bi] de rechtbank te
's-Gravenhage, Centraal Infakebureau Vreemdeijingenzaken te Haarlem, faxnummer 023 -
542 673&. Hierh] dlent gebruik te worden gemaaekt van het model beroepschrift, zle

‘www.rechtspraak.nl’,

v.nr Pagina 2 van2
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P455741466

Rechtbank 's-Gravenhage

Zittinghoudende te Roermond

Vreemdelingenkamer

Pastaniras: Postbus 950, 6040 A7 Roermony

AANTEKENEN
{ 1 PER FAX ({045} 574 11 66)

Lemmen Advocaten en Pracureurs
tavde heer mr. A.lLP Lemmcen
Postbus 123

6400 AC Heerlen

Rewaringszaken
dhr H.M. Muizers
0475-3525 71
0475-35 25 64

26 augustus 2008

procedurenummer 08 / 27872 VIONTN DA R2 MUK

de procedure van

Geachte heer,

Aan: 9703651380 P.4-9

INGEKOMEZ?»? 27 AUG. 2008

Bem«:luu}rrs

Witem fi qucﬁ &7

6241 HR Roel‘mmd
Tatalnon (om;') 352 571
Fi (0473} 353} S6a
Baniuekenuu.!ﬁ 23725384
Loy, Mondn.m\aut fag
Hosmond

L
Bij beatuwonré.;\g dé datum en
one kenmerk vmmn
WAlt u slechis b:ln Taak m tw
Dl berundnlnm

Da griffie is gei}bg:hd van
8.30 ron 18.30 igur

Hicrbi] zend ik u een afschrift van de vitspraak in bovenvermelde procedure

voor het Instelien van een rechismiddel verwl|s 1k u nuar de ultSpmnh

Hooguchiend,

=]

de griffier

FB049
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02-09-2008

uitspraak

RECHTBANK 'S-GRAVENHAGE
Zittinghoudende te Roermond

Secror hestuursrachr, enkelvnudise kamer
Vrcemdelingenkamer
Procedurcnummer: AWBO0B /27672

Uitsprask van de rechtbank ingevolge artikel 94 juncto artikel 106 van de
Vreemdelingenwet 2000 (Vw 2000)

inzake

volgens haar verklaring bchorcn ap :uvan | !
Juegoslavische nationaliteit, verblijvende in het Uilzetcentrum Zestienhoven te IRm!eram

hicrma (¢ nocmen: eiseres,
gemachtigde mr. AJ.P. Lemmnen, advocaat te Heerlen,

tegen

de Staatsscecrctaris van Justitie, verweerder.

(. Pracesverloop

I.1. Op 31 juli 2008 is eiseres ap grond van artikel 59. eerste lid, nanhef en; ondsra van
de Vw 2000 in bewaring gesield. -

1.2. Bij beraepschrift van | augustus 2008 is namens eiseres berocp ingest !d
Ingevolg,e het bepaalde in artike] 94, cerste lid, van de Vw 2000 sirckd dit berocp tevens tot
wekenning van schadevergoeding.

1.3 Rij faxbericht van 12 augustus 2008 heeft de gennchtigde van eiseres dadere
stukken ingezonden.

1.4, Het onderzoek ter zirting heett plastsgevonden op 13 augustus 2008, al!l\'r';:fm' ciseres
in persoon is verschenen, bitgestaun door haar gemachtigde voornoemd. Verweegder heeft
zich laten vertegenwoordigen door G.1. Ramsairoep.

I35, Met toepassing van arttkel 8:64 van de Algemene wer besinnrsrecht he?‘ﬂ; de
rechthank het onderzoek ter itting geschorst teneinde de gemachtigde van cisere$ cn
verweerder in de gelegeaheid e stellen nadere infurmacc 1 verschalten. ;-

1.6. Bij faxbericht van 14 augustus 2008 heeft de gemactnigde van eiseres de gesnugde
informatic locgesonden. .

1.7. Bij faxbericht van Iﬂ augnstus 2008 heel verweerder de gevraagde ,,,mn“‘,“,.
toegeconden, =
12:2R NAEEP A4 40D ~— _
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iR Bij faxbericht van 20 augustnz 2008 heeft de gemachtigde van ciseres Haarop
gercageerd, 2
1.9. Na dasitoe van partijen verkregen toestemming heeft de rechibank op' n
31 augusius 2008 het anderzock gestoten en de vitsprank hepaald op heden.

2, Overwegingen

2.1 Ne rechthank beoordeclt thang of de toepassing en renuuvucrlugung vnn de
maatregel van vereemdelingenbewaring in overeenstemming iy met de wet en bu af"wcgmg
van gtle daarbij betrokken belangen in redelijkheid gerechtvaardiad is.

22. Namens eiseres is - kort weergegeven ~ aangevocerd dat er nog een bcmcp

van eiseres tegen de afwijzende beslissing op de aanvraag tot het verlenen van ecn
verblijfsvergunning met als doel v;rhh_;r bij parer aunhangig is alsmede een v&rzo:.k tot
het teetten van een vaarlopige voorzieniag. [n voornoemde beaslissing stant ten cnrechte
vermeld dat het ingestelde beroep geen schorsende werking heeft oin redenen vun opcnbare
orde, pangezicn giseres een transactie van EUR 400,= hee pedazn in 2004, 7

2.3, Be rechthnnk overweegt als volgt,

-

24, Verweerder heelt eiseres krachtens artikel 59, eerste lid, aanhef en umlt r a, van de
Vw 2000 in het belang van de openbare orde ¢n met het oog op de vitzeiting in b:wann,,_.
gesteld. Hieraan heeft verweerder ten grondslag gelegd dat eiseres:

niet in het bezit is van een geldig identiteitshewijs als bedueld in artikel 4.21 vanlhel

Vreemdelingenbesiuit 2000,
- aelfstandiy wiet beschikt aver voldoende middelen van bustaan;
- zich nict heelt gehouden aan hagr vertrekiermijng
- eerder niet rechnmatig in Nederland verbleven hecit,

.
n

25. Gebleken is dat op 28 jaouari 2008 afwijeend is beslist op de sanveaag l,fn.n
ciseres tot het verlenen van een verblijfsvergunning met als docl verbtijf bij parmhr van
18 december 2007. Venveerder heett desgevrangd ter zinting verklaard dat up duiuh in het
dossier bevindende kopic van vourmoeimde beslissing - per abuis - Je datum van imtdrnm
(7 augustus 2008) staat venneld, echter de beslissing is op 28 januari 2008 genoglen. Uit
vourmnoemde beschikking blijkt dat eiseres Nederland zclhlandlg <n Uit eigen bu eping
onmiddellijk « brunwa 24 uur - dignde te verlaten, Indien giseres bezwaar maake r,.- en het
s huit sehon dit de rechisgevolgen niet oy Het indicien vis cen verzoek tot hq treffen
van cen vourlopige voorziening mag in het onderhavige gaval niet in Nederlund Iwurdcn
afgewacht, omdat redenen van openbare orde zich doartegen verzeuten, nu vast mm dat
iseres ven transacticaanbod heeft aanvanrd rer z0ke van winkeldiefseal. Op 29 j _|ammr| 2008
Ieelt eiseres beswuar gomasikt tegen de aliwijzende heslmmS van 28 januari 2008inlsmcde
verzocht tor her treffen van cen vmrlupq,c voorziening. Bij heschikking van 19 |.|Em 2008 is
het door eiseres ingedicnde beawaar ongegrond verklaned en het verzoek tot het n‘lt:l'h.n vin
een voorlopige voorziening afgewezen, waadegen Ciseres beroep heeft m!,csuld ulsnmde
wederom heell verzochi tothet trelfen van een voorlopige vourziening. ;i
Voouts is uit het op unbtseed opgemitakie pmcue-w.rh sal van staandehouding, oy crb:cnbmg_
en ophouding van 3} juli 2008 gebleken dat eiseres ap grand van ¢en redelijk vetocden
van thegaai verblijl is stannde achouden, aanpesien eiscres twee maal nict vulddén Z0u

A A am

1200
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hiebben ann de aan hiar opgelegde wekelijkse ineldplicht, Eisercs staat gercg_,,ﬁlreerd aly

afpemeld en zijnde vertrokken met oubckende stemming,
.

i

16. Voor zover namens eiseres is bestreden dat op haar een vertrekpliche ¢ msnc is de
rechtbank vnder verwijzing naar de hierboven weergepcven prou.'durclc stand ban zaken
van oordeel dat dese aan de maatregel fen prondslag gelegde grond inrechee st}\tnd kan
houden, Onbestreden staat immers vast dat eiseres een transactie van CUR 400, heeld
aanvaard. De vraag of zij het sirafbare feit waarvan 2ij werd verdacht en wnnrvtm ¢ij de
rransactie heeft aanvaacd ter voorkoming van (verdere) vervolging hectt bt,plu:gd' is door
het aanvaarden van de agngeboden transactic irrclevant gewarden,

o
2.7 Ter zitting 1y nan de orde gesteld de vrasg waarom verweerder in het underhavn ye
peval nict heell volstuan inet een lichter middel, 20als het uplcggcn vait ecn mc]dphchl
Van de zijde van giseres is in dit verband aangevoerd dat eiseres staat mgeschravcn op
het adres van haar echtgenoot aan wic op grond van de Generaal Pardonrepeling l,ecn
vcrblijt'svergunning is verleend en die beschikt aver een woning, Repleit is dat ‘aﬁs‘ues rich
in afwachting van het verkrijgen van een vublul‘svergunmng bij hem kan voegLn ;temeer nu
#ij psychische prnhlcmen heet ¢n 2wanger is. Verweerder heeft dlenaangnnndg naar voren
gebracht dut Jit i het ;,wal vin eiseres een gepassecrd station is, aangezien 4u|leen
meldplicht had, waaraan zij zich tot tweemaal toe itiet heet gehouden.

i

l

2.8 Bestreden is dat aan ciscres een meldplicht is op;,ulegd Haar zou slulﬂs ziin
medegedecid dat zij het AZC diende te verlaren, waamna zij haac inteek heefi g ;,chomen hij
haar man. Na schorsing van her onderzoek zijn van de zijde van eiscres ter ondérhouwmg

van dit standpunt cen (weetal verklaringen Ingebrachl Ecn van de echigenoot vlm eiseres en
één van cen medewerkster van Viucheelingenwerk. Van de zijde van verwurdcffls een w
reactie hierop ingediend van de casemanger, alsinede een op mnhiseed opsema&,ldnprmes-
verbaal van de codrdinator asicl vreemdelingenpolitie Braham-Noord en ver:lng van de
met eiseees gevaerde vertrekgesprekken,

2.9. e rechthank is van oordeel dat vit de overgelegde verklaringen hlukl Ilal eiseras
door de cascmanager is medegedeeld dac zij itlegnal was ¢n Nederland diende *lverlalen.
Gelet op het hicrvoor overwogene waren dere mededelingen niet onjuist, VuurtL;vah vit alle
verklaringen eenduidig af te leiden dat ciseres zich na haar venrek uit het AZC ki mcer
heeti gemeld. Nistis komuen vast 1o stann. geler op het proces-verbaal en de m}] \armg van
de cuscrusnager, dat liaar is medegedeeld dat 2if zich niet meer hoefde e meldr.n.
Integendeel. Uit het verstag van het vertrekgesprek van 8 juli 2008 blijki dat Imti s verteld
dat wanneur ¢if zich wekelifks zou melden in het AZ Grave, £ij nog steeds RVA kou
ontvaigen tot 13 juli 2008. Daarenboven blijkt ook uit de verklaring van de echis 's:n-.mt niet
cenduidig dat er geen meldplicht neer 2ou zijn, rerwijl de verklaring van de nwduu.rk:.te
van Viucheelingemverk geen eigen wetenschap bevat en daarenboven cen clj__enlgﬁndusw
vonr wat hetrett het stempelen. b
Duarentegen blukl uit nagenoeg alle overgelepde verklaringen dat eiseres bt }\1 Chu.l't
verlaten omdat 2y door de sanzeggingen van de casemanager “angse hud gebrey a..n MR oy
fanger in het AZC te verblijven, bang dat zij opgepakt zou worden™, Voorts is in er verslag
v hiet op 17 juni 2008 door de regievoerder van de Dienst Terugkeer & Venn.- finel
ciseres gevoerde vertrekgesprek opgenamun dat eiseres heeft verhinard dat zij nmnnm.luk

terug kan gann anar Kasovo,

P
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2,10, Gelet op het voorgaande is de rechtbank van oordeel dat verweerder | i, beginse! het
risico niet heefi hoeven aanvaarden dat eiscres zich op het moment dat haar uil.u:umg
annstandc is a4dn die uitzetting 7al ontrekken, De overige L,mnd».n 2ijn Onbe'-lrc'tfcn
gebleven en vormen hovendien eveneens valdocnde grond ernstig te vennm.dm ar eiseres

<ich aan haar uitzening ¢al ontrekken.

2.11.  Dereclibank overweept verder als volgt,
|

2,12, Uirde gedingstukken alsmede het verhandelde rer zitting is gebleken :fi{nt op

4 angusius 2008 tevergeals een poging is ohdernomen om giseres verwudcrcn naar
Joegoslavi¥, achter gebleken is dut de Linited Nations Interitn Administration ission in
Kosove {UNMIK) toestemming moet geven voor verwijdering van vmmdelmgen naur
Juegostavit, Diezelfde dag nog heefl verweerder de powenste toestemming ge\ chnpd.
Verweerder verwacht de benodigde toestemming snel te verkrijgen. .

2.13.  Gelet up het vorenstannde kan, naar het oordeel van de rechtbank, dnu dok

vuoralsnog niet worden gesteld dat geen redel zicht op uitzetting bestant.
! 1

2,14, ok averigens is de rechtbank van oordeel, gelct op de stukken en het vcrhandelde
ter zitting, dat de toepassing of tenuitvoerlegging van de bewaring nief in strijd 1:. met de
Vw 2000 en eveninin bij afweging van alle daarbij berrokken belangea in n.dl..l |khetd
angerechtvaardipd ix te achten.

215, Het vorenstaande mankt dut de vrijheidsontnemende maatregel als bcdlii.id in
artikel 89 van de Vw 2000 in rechie stand kan houden en hu buroep ongegmnd dnent te
worden verklaard.

216, Vorenstaand oordecd brengt met zich dal cen grondslag voor toekennmb vin
schadevergoeding ontbreck, X

217, Vanomsmandigheden op grond waarvan cen van de partuen Zou mmlu:lworden
veroordectd in de door d¢ andere paitij geenaakte proceskasten, is de rechlbmk mat
pehleken.

218 Misdivn wordt als volgt heslist,

40 « "
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3. Beslissing
De rechibank:
verkliurt het beroep ongegrond:

wijst het verzock om schadevergoeding al.

Aldus gedaan door mr. L.M J A, barenes van Havell 1ot Westerflier-Dussen mf
tegenwoordigheid van mr. K.M.A.W. van Mulken als griffier cn vilgesproken { m het
apenhaar ap 26 augustus 2008,

Voor eenslotdend afschrife
de wnd. grittier

Koo SO\ L..Ch Qs |

"-wq...‘_

Afschrift verzonden: 2 6 AUG 2008
Partijun Kunnen h‘.g;:n dese vitspraak hoger beroep instelien bij:

Raad van State

Afdeling bestuursrechtspraak
Hoger bervep vrecmdelingenzaken
Postbus 16111

2500 DC *s-Gravenhage

D¢ termijn voor het indienen van een heraepscheitt bedraagt één week na verze| dmg van de
vitspraok door de griffier. Avtike! 85 van de Vw 2000 bepanlt dat het beroepsch it cen of
meer gricven tegen de vitspraak bevat, Artikel 6:5 van de Awb bepaalt onder m['cr dat bij
het beroepschrift cen afSchrift moet worden avergelegd van de uitspraak. Amkeﬂﬁ' 6 van de
Awb is niet van 1oepassing.

4R~
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Yezoekadres: Pustadres:
Burgemoesier de Hessellaplein 15 Postbus 123;
6411 {G Heetlen 8400 AC Hézrlen

MEN Telgtaon: 045-5718263 Rabobank: 1:4.84.34.002
Fax: 045-5741460 Ln.v. Snchnrsg Dardengelden
L-maii. algemeen@lcmmenal votaien.nl Lammen Adyocaten

Advocaten & Procureurs

02Z2-0a-200R

mr AJ.P. Lemmen mw mr C.M.AL Fens mw mr C.L:.._P. Giesen

Raad van State

Afdeling bestuursrechtspraak :

Hoger beroep vrvomdehngenzaken
Postbus 16111

2500 BC 'S-CRAVENHAGE

tevens per fax: 070-365 13 89

RAAD VAN STATE
- INGEKOMEN

Heerlen : 2 september 2008
Betreft : - 12 SEP 7008
Onze referentie :03.137.ls r -
Uw referentie :0310.15.0078 ) ZAAKNR. [0

AAN:

BEHANDELD DD: PAR:

Edelachthare heer / vrouwe,

Hierbij doe ik uin tweevoud toekomen het hoger beroep in opgemelde zaak, met
het verzoek dit in behandeling te nemen.

In afwachting verblijft,
huugachlend

\\".'_“,;Q r\
mrA J.P. Lemmen

Lemmen Advaraten is de handelinaam van mr A.LP. Lemmen advacaat en prucureur. De aansprakeflikheid ix !u-prri.t fot dv verplicht
afgesioten beroepradnsprakelijkheidiverrekering

1 Beod> - ===
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RAAD VAN STATE
/ \ ~ INGEKOMEN :
) O
LEMMEN t -1 SEP. 72008
rtvonZg felerontie: 03.137.Ls ZARKR.
Toevueging aangevraagd AAN. ;
HOGER BEROEP RAAD VAN STATE BEHANDELD DD PAR:

02-N9-20NA

Ran: B783651302

P.2/3

AFDELING BESTUURSRECHTSPRAAK ‘
HOGER BEROEP VREEMDELINGENZ AKEN
POSTBUS 16113

2500 BC "5-GRAVENHAGE

i

GEET'T EERBIEDIC TE KENNEN:

~ aeboren op Joegoslavische nationaliteit, .
wonande te te dezer zake domicilie kiezende (e Heerlen aan hat;
Burgemerster de Hesselleplein no. 15 (postbus 123, 6400 AC), ten kantore }van
Advocatenkantoor Lemmen, advocaten en procureurs, van wie mr A.J.P. Lemmen
ten deze hepaaldelijk gevolmachubd wardt hoger heraep in te stellen voor *
appeliant en als gevolmachtigde zal optraden;

DAT bij de hierhij overgelegde uitspraak van de Rechthank te s-Gravenhagi?
zittinghoudendc 1e Roermond d.d. 26 augustus 2008 het heroep ongegrond ;
verklaard werd (hetreffende het beroep tegen de maatregel van bewaring d. & 31
juli 2008);

DAY appellanic zich niet met de uitspraak kan verenigen en hientegen hicrbij
hager beroep instelt;

DAT appellante de navolgende grieven wensl aan te voeren:

GRIEF 1

Ten onrechte heefr de Rechtbank overwogen en beslist nu volgens de Rechtksank
is gebleken, dal appellante zich twee maal niet asn de meldplicht heeft geh uden
en zij om die reden in hewaring is gesteld, hel beroep ongegrond werd verkfaard

Immers geintimeerde heeft niet als grond voor de inbewaringsteiling opgevo‘g-jud
dat appellante cich aan de meldplicht heeft gehouden.

GRIEF

Ten onrechte heeft de Rechtbank niet beslist op de stelfing van appelfante dd‘i hen
onrechte schorsende werking is onthouden aan het bezwaar d.d. 29 januari 2008

Geintimearde heefi in het bestreden besluit aangevoerd dat redenen van
openbare orde zich verzenen tegen het verlenen van schorsende werking en! hel
verzaek voorlopige voorziening. In dit kader wordt appellante verweten een: ;
transactiebetaling van € 400~ in 2004. Fiseres is gehuwd mer een houder var'u een
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vanH’svergunmng 3 in Nederland. Appellante heeft zich beroepen ap amkq. 3.77
Vreemdelingenbeslui (4° lid).

CRIEF I

Celet op de hiervoor steende grieven had het beroep gegrond moeten worden
verklaard met veraordeling van geintimeerde in de proceskosten en mel hef
toekennen van schadeverpioeding aan appellante.

REDENEN WAAROM:

appellante u earbiedig verzoekt haar hoger beroep gegrond te willen verklaren
althans een zodanige beslissing te willen nemen als v in goede ;umtuc zal -
vermenen te behoren,

Heerlen, 2 september 2008 Melwelk doende enz.,
namens F. Ahmeti,
WM s o
mr A ].P, Lemmen
Advoraat-Gemachtigde
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