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1 . Procesverloop 

Bij besluit van 14 mei 2007 heeft de staatssecretaris van Justit ie (hierna: de 
staatssecretaris) een aanvraag van (hierna: de vreemdeling) om 
hem een verblijfsvergunning regulier voor bepaalde ti jd te verlenen 
afgewezen. 

Bij besluit van 28 augustus 2007 heeft de staatssecretaris het daartegen 
door de vreemdeling gemaakte bezwaar ongegrond verklaard. Dit besluit is 
aangehecht. 

Bij uitspraak van 2 april 2008 , verzonden op 3 april 2008 , heeft de 
rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Utrecht, het daartegen door 
de vreemdeling ingestelde beroep ongegrond verklaard. Deze uitspraak is 
aangehecht. 

Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling bij brief, bij de Raad van State 
binnengekomen op 2 mei 2008 , hoger beroep ingesteld. Deze brief is 
aangehecht. 

De staatssecretaris heeft een verweerschrift ingediend. 

Vervolgens is het onderzoek gesloten. 

2. Overwegingen 

2 . 1 . Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan 
het bepaalde in artikel 85 , eerste en tweede lid, van de 
Vreemdelingenwet 2 0 0 0 , kan niet tot vernietiging van de aangevallen 
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in 
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de 
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt , gelet 
op artikel 9 1 , tweede lid, van deze wet , met dat oordeel volstaan. 

2 .2 . Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak 
dient te worden bevestigd. 

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding. 
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3. Beslissing 

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State 

Recht doende in naam der Koningin: 

bevestigt de aangevallen uitspraak. 

Aldus vastgesteld door mr. A .W.M. Bijloos, lid van de enkelvoudige kamer, in 
tegenwoordigheid van mr. C.E.C.M, van Roosmalen, ambtenaar van Staat. 

w . g . Bijloos w . g . Van Roosmalen 
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat 

Uitgesproken in het openbaar op 22 september 2008 

53. 
Verzonden: 22 september 2008 

Voor eensluidend afschrif t , 
de secretaris van de Raad van State, 
voor deze, 

mr. H.H.C. Visser, 
directeur Bestuursrechtspraak 



-cyuo 1 1 - J ^ifi.JMr M J(--c W-H3 CJ131UH H3n:u<LlJ-ö^l^U r . S - l U 

uitspraak 
RECHTBANK DEN HAAG -' 

Ziuinghoudende ie l.'neehi 
Sector bcsiuuiMfL'Iti 

zaaknummer: AWB 07.\lh.xAX RFPTnv 

uitspraak van de enkelvoudige kamer vnnr de bc hu mir liny van vreemdelingenzaken d.d. 
2 april 20(lN 

inzake 

geboren op van Chanosc nMioualileil, 
eiser. 
gemachtigde: mr. R. Veerkamp, advocaat te Utrecht, 

tegen een hesluil van 

de Staatssecretaris van Justitie, verweerder. 
gemachtigde: i\u. H. Hanssen-Telman. werkzaam hij de onder verweerder ressorterende 
Immigratie- en Naturalisatiedienst te Den Haag. 

intridinu 
1.1 Dij besluit van 28 augusrus 2007 heeft verweerder het bezwaar van eiser legen 2ijn 
besluit van 14 mei 2007 ongegrond verklaard. Hij laatstgenoemd besluit lieert verweerder de 
aanvraag van eiser van 3 augustus 2006 om verlening van cen verblijfsvergunning regulier 
voor bepaalde tijd afgewezen. Riser hccO legen hei besluit van 28 augustus 2007 beroep bij 
de7e ree hi bank ingesteld. 

1.2 liet geding is behandeld rer zifting van 31 januari 2008. waar eiser niel is verschenen. 
Eiser en veiweerder hebben ter zitting hij monde van hun gemachtigden hun standpunten 
toegelicht. 

Overw r^ïngen 
2.1 In geschil is of eiser in aanmerking komt vuur een verblijfsvergunning regulier voor 
bepaalde tijd onder de beperking 'medische behandeling'. 

2.2 Verweerder heeli in het bestreden besluit, voor zover hier van belang en samengevat, 
overwogen dat eiser met m liet bezit is van cen geldige machtiging tot voorlopig verblijf 
(inw) die overeenkomt met het verblijfsdoel waarvoor de verblijfsvergunning is 
aangevraagd. Volgens \erweerder i? gebleken dal eiser niet \alt under één van de 
categorieën vriigestelde vreemdelingen, genoemd in alike! 17, eerste lid. onder a tot en met 
g, van de Vreemdelingenwet 2000 (Vw) Jan wel artikel 3.71, tweede lid, van her 
VrcemdelinKenbcsIuit 2000 (Vb). Van eiser kim winden verlangd dal hij terugkeert naar zijn 
land van herkomst om een mw aan te vragen en de daaropvolgende procedure aldaar af te 
wachten. Verweerder heeft zijn conclusie gebaseerd op hei advies van hel Bureau Medisehe 
Advisering (HMA) vim 2 apt il 2007. Verweerder heeft zich voorts op het standpunt gesteld 
dat er in dil geval geen sprake is van een hij zonder geval dai een hvrnep op de 
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hardheidsclausule reehiv.i;mligi Ook anderszins is niet gebleken dat tocpn>MHL; \:m artikel 
J.71. eerste lul. vriii hel Vb in dit geval leidt int een onbillijkheid \ JU overwegende aard. 
Evenmin IciJcn de door eiser aangevoelde tniiMiindighedenioi de conclusie dat sprake is v*n 
een bijzonder geval Verwcetder licvO gesteld dat Hoor euer ^ e n concrete 
aanknopingspunten iijn aangevoerd waaruit blijkt dat de in het BMA-advics ncergele«de 
gegevens niet juist zouden zijn. Verweerder heeft zich naar zijn mening dan ook in 
redelijkheid op het standpunt kunnen steilen dat eiser knn reizen naar zijn land van herkomst. 
H.M.T.1 stelling dat controles in verband met zijn HïV.infectie mogelijk «durende lange tijd 
niet kunnen plaatsvinden bij renigkeci Mnai Ghana, heeft verweerder niet gevolgd. Nu het 
eisers vcmm woordelijkheid is om in Ghana gebruik te maken v»n de aanwezige 
behaudclmogelijkheden en daarmee een eventuele medische noodsituatie te voorkomen, kan 
volgens verweeider mei wurden gesteld dal het besluit op grond van hei gcslcldc m het 
HM A-advies een juiste feitelijke grondslag omheen. De door eiser gestelde omstandigheden 
leiden voorts niet lol een schending van wnkcl 3 van het Verdrag tot bescherming van de 
Rechten van de Mens en de fundmncniclc vrijheden {GVRM>. Verweerder heeft verder 
aangevnerd dat ciscr niet hecll aangetoond in het hezit te zijn van een paspoort. Tot slot heeft 
verweerder gesteld dat er. op grond van artikel 7:V onder b, van de Algemene wet 
bestuursrecht (Awh), rerecht is afgezien vwi het horen van eiser. 

2.3 Eiser heeft tegen dit besluit aangevoerd dat verweerder ten onreehle de informatie van 
dr. F.W.N.M. Wit, arts-epidemioloog, van 2 februari 2007 van doorslaggevende betekenis 
heeft geacht Daarbij heeft hij erop gewezen dat deze informatie verder niet wordt ondersteund 
door ccn verklaring van ccn arts. Verder heeft eiser aangevoerd dat hij. na vergelijking met de 
verklaring van zijn behandelend aits van X november 2006. constateert dat er mogelijk flinke 
schommelingen zijn in de hoeveelheden WV-virus bij hem. Dit kan volgens eiser tot de 
omstandigheid kan leiden dal het moment van opstellen van het RMA-advics bepalend is. Fiser 
acht dit onzorgvuldig. Tevens heeft ei.scr gesteld dat feitelijk nauwelijks tot geen behandeling 
van zijn medische klachten zal plaatsvinden in Gl ia na. nu hij daar geen geld voor heeft. 
Verweerders opmerking in hel bestreden besluit dat een eventueel langdurig verblijf in Ghana 
in verband met het inburgeringexamen geheel voor eisers risico is. geeft naar eisers mening 
blijk van « n zeer harde opstelling jegens hem en mensen in dezelfde positie als hij. Voorts 
heeft eiser gesteld dat verweerder onvoldoende heeft gemoi ivurd waarom in zijn geval geen 
sprake is van een onbillijkheid van overwegende aïud. Volgens eiser heeft verweerder de 
hardheidsclausule (onjuist) ingevuld in plauis van locgepüst. Eiser heeft voider gesteld dal 
uitzetting naar lijn land van herkomst in stnjd is met artikel 3 van het EVRM. Tol slot heeft 
eiser gesteld dat hij had dienen te worden gehoord tri bc/.waar. 

2.4 lngevulge artikel 13 van de Vw wordt een aanvraag tot hei verlenen van ccn 
verblijfsvergunning slechts ingewilligd indien - voor zover hiervan belang - internationale 
verplichtingen dan wel klemmende redenen van humanitaire aard daartoe nopen. 

2.5 Ingevolge amkel 16, eerste lid. aanhef en onder a. van de Vw kan oen aanvraag tot het 
verlenen van ten verblijfsvergunning voor bepaalde tijd nis lu:.lm:M in .mikel 14 van de Vw 
worden afgewezen, indien de vreemdeling niet beschikt over een geldige mvv die 
overeenkomt met het verblijfsdoel waarvoor de verblijfsvergunning is aangevraagd. 

2 6 Ingevolge anikcl 16. tweede lid, van de Vw kunnen bij of krachtens algemene 
maatregel van bestuur regels worden «csicltl over de toepassing van gronden, bedoeld in hel 
eerste lid 
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-.7 Ingevolge anikcl 1 7. eerMe lid, aanhef en onder e. van de Vw wordt een nan\i:i.igioi 
hei veilciicn v:wi een verblijfsvergunning voor bepaalde ujd als beducht in artikel 1-1 niet 
afgelezen wegen het ontbreken van cen geldige machtiging lul voorlopig verblijf, indien hei 
een vreemdeling bcucll voor wie hel. yelct üp diens gezondheirisroesirmd. niet verantwoord 
is om te reizen. 

2.3 Rij deï/e vrij stel lingsy rond dient volgens paragraaf R1/4.1.1 van de Vreemdelingen­
circulaire 2000 (Vc)ic worden beoordeeld of de vreemdeling inslaat is om ie reizen naar 
zijn uf haar land van herkomst én in itaai kan worden geacht om daar de hehandehng af te 
wachten van cen dooi hem of haar in Ie dienen nwv-aanviaag. 

2.9 Ingevolge artikel 1.71. cersre lid, van hel Vb wordl de aanvraag tot het verlenen van de 
verblijfsvergunning voor bepaalde- lijd. bedoeld in artikel 14 van de Vw. afgewezen, indien 
de vreemdeling niei beschikt over een geldige mw. 
Ingevolge artikel .1.71. vierde lid. van hel Vb kan de Minisier hei eerste lid buiten toepassing 
laten, voor zover toepassing daarvan naar zijn oordcel kan leiden tot een unbillijkhcid van 
overwegende aard (de hardheidsclausule). 

2.10 Volgens paragraaf B8/3.2 van de Vc kan krachtens anikcl 3-71. vierde lid, van het Vb 
vrijstelling worden verleend van het mw-vereiste, indien de terugkeer van de vreemdeling in 
verband met de medische noodsituatie zal leiden tot een onbillijkheid van overwegende aard. 

2-11 Volgens paragraaf B8/4.4 vun de Vc worden omstandigheden die de feitelijke 
l o egartkel ijkheid van de medische zorg in hei herkomstland betreffen nici betrokken bij het 
beoordelen van aanvragen tor het veilenen van cen verblijfsvergunning regulier onder ric 
beperking 'medische- behandeling' of'vanwege medische noodsituatie'. 

De rechtbank overweegt als volgt. 

212 Niel in geschil is dat eiser niet in hei bezit is v*n een geldige mw. die overeenkomt mei 
het verblijfsdoel waarvoor de verblijfsvergunning is aangevraagd. In geschil is of eiser in 
aanmerking komt voor viijsidliug van hel mvv-vereiste op grond van artikel 17. wrsie lid. 
aanhef en onder c. van de Vw dan wel op grond van de hardheidsclausule. 

2.13 Verweerder heeft het I3MA-advies van 2 april 2007 aan zijn besluitvorming ten 
grondslag gelegd. Het DM A-advies is een deskundigenadvics aan verweerder ten behoeve 
van de uitoefening van zijn bevoegdheden. Volgens vaste jurisprudentie van de Afdeling 
bestuursrechtspraak van de Raad van Sraie (AhKS) zijn ÜMA-advie/en deskundigen-
adviezen waarvan, indien /ij op inzichtelijke, onpartijdige en objectieve wijze zijn opgesreM. 
verweerde! bij de besluitvorming op de aanvraag om toelating in beginsel mag uilgaan. tenzij 
eoncicic aanknopingspunten bestaan voor iwijfel «an de-juistheid of volledigheid ervan. 

2.14 Uit liet UMA-advics. dal mede gebaseerd i; op iniomwiic verkregen van r.W.N.M. de 
Wil, arts-epidemioloog, van 2 februari 2007. volgt dat eiser hekend is mer een HIV-I infeelie 
on daai-vooi onder medische behandeling siaai. t'iscr wordt medicamenteus behandeld door 
middel van antiretrovirale medicijnen ie weten Comhivir/Kaletra. üisei vertoont een goede 
iimnunulugischc respons op deze therapie Sinds maart 2006 is er cen geringe hoeveelheid 
virus te meten. Alhoewel van resistentie nog niet gesproken kan worden, K wel besloten om 
de therapie nan ie gaan passen om resistentie ie voorkomen. De behandeling is blijvend. 
Uitgaande van de hevhikbarc informatie met betrekking tot de therapiemogelijWicdcn in hei 
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land van herkomst'land van verwijdering concludeert het DMA dut in Ghana adequate 
behandeling ino.uchik is; zowel ile medieatic cn/of equivalenten, alsmede de 
labnraioriumcont roles voor de viral load en CD4 zijn mogelijk, ondet andere in het Knrlu 
I cachmt: Hospital te Acciti. Het uitblijven van deze behandeling zal naar verwachiinv leiden 
tol een medische noodsituatie up Urne letuiij»; het sloppen van de medicatie val leiden tot 
allerlei opportunistische infecties, tumoren en uiteindelijk overlijden. Hei DMA concludeert 
ten slotte dat eiser in sinnt is om te reizen, maar het wordt wel nootzakelijk geacht dal eiser 
een schriftelijke overdracht \.m de medische gegevens" meeneemt. De HMA-ans heen 
aanwijzingen dai enige medische voorziening voor. tijdens of direct na de reis noodzakelijk 
is. namelijk continuering van de medicatie en de behandeling na aankomst. 

2-15 Ion aanzien van eisers hcroepsgmnden inzake het DM A-advies, overweeg! de rechtbank 
als volgt. Vastslaal dal zowel de door eiser hcdoelile verklaring van X november 2UU6, als de 
informatie van 2 februari 2007 die hel BMA voor zijn advies heeft ingewonnen. Afkomstig zijn 
van di. F.W.N.M. Wit, de behandelend arts van eiser. Eiser heeft naar hei oordeel van de 
rechtbank zijn stelling dal ei mogelijk flinke schommelingen zijn in de hoeveelheden IIIV-
virus bij hem aanwezig, onvoldoende onderbouwd. Daarbij is mede in aarunerking genomen 
dal eisers gemachtigde ter zitting heeft aangegeven dat hij er niet zeker van is dal voormelde 
verklaring van 8 november 2006. inhoudende dal sprake is van een ernstig verlaagde 
immuniieit. in strijd is met de conclusie van het DM A-ad vies dal IT sinds maart 200f\ etn 
geringe hoeveelheid virus is- ie meten, fielet np het voorgaande zijn er naar het oordeel van de 
rechtbank door eiser geen concrete aanknopingspunten Hungevoerd voor twijfel aan de 
juistheid of volledigheid van hel BMA-advies. Het standpunt van eiser dat dit advies, naast de 
informatie van 2 februan 20U7 van eisers behandelend arts, ten onrechte niet verder wordl 
ondersteund door een verklaring van « n arts volgt de rechtbank dan ook niet. Verweerder 
heeft bij zijn besluitvorming van het advies mogen uiigaan. 

2.1o Kisers stelling dat er feitelijk nauwelijks tot geen behandeling van zijn medische 
klachten zal plaatsvinden in Ghana vanwege zijn tekort aan geldelijke middelen, treft geen 
doel. Volgens vaste jurisprudentie van de AbRS (under meer de uitspraak van IS december 
2007. .IV 200N/7X) is de feitelijke toegankelijkheid tot de medische zorg niet bepalend voor 
de vraag uf behandeling in hel land van herkomst mogelijk is in afwachting van de mvv. 
Verweerder heeft dit uitgangspunt vastgelegd in zijn beleid (paragnuif fcW/4.4 van de Vc). 

2-17 De rechtbank is van oordcel dal verweerder /.ich. gelei op her RMA-advies van 2 april 
2007, m redelijkheid op het standpunt heeft kunnen stellen dat eiser niel in -aanmerking komt 
voor vrijstelling van hel mw-vercisie op giond van het bepaalde in artikel 1 7, eerste lid, 
aanhef en onder c, Vw, nu etser kan reizen naar het land van herkomst en hij aldaar de 
behandeling von de mvv-aanviaag kan afwachten. 

2. IS Ten aanzien van eisers beroep op de hardheidsclausule övci weegt de rechtbank als 
volgt. Zoals de AbRS eerder hccTt overwogen (onder meer in haar uitspraak van 9 december 
2003. JV 2004/6?), komt verweerder ter zake van de toepassing van de hardheidsclausule 
een mime beoordelingsmarge loc Als beleidsuitgangspunt geldt hierbij dat een beroep op de 
hardheidsclausule slechts in zeer uitzonderlijke individuele gevallen wurdt gehonoreerd. 
Weigering om toepassing ie geven :ian die elausule /;il de toetsing \\-\ rechte slechts niet 
kunnen doorstaan, indien moet worden geoordeeld dal de minisier daartoe in redelijkheid 
niet heeft kunnen besluiten. Eiser heell gesteld dat verweerder onvoldoende heeft ganotiveerd 
waarom geen sprake is van een onbillijkheid van overwegende aard. Volgens eiser heeft 
verweerder hel criterium uil hei Vb (i.»njui>! (ingevuld in plaats van toegepast. Kiset stelt in dil 
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kader dat MI het Vb stiel Maai dut er sprake moei 7ijn \an /eer bijzondeie individuele gevallen 
oi'van bijzondere hardheid. De icehihank overweegt hieromtrent dat verweerder met 
betrekking tot de luudlieid^cluusule een ruime beoordelingsmarge heeft. Verweerder heel! deze 
marge ingevuld op de manier zoals hieihovcn i> weergegeven lB3'3 van de Ve l . Uit siaai 
verweerder vri j . Kisers stelling J^i v ei »eerder de toepassing van de hardheidsclausule onjuist 
heeft ingevuld, kan dan ook niet worden «evolud. 

2.19 De rechtbank is voons van uordeel dai verweerder zich in redelijkheid op het standpunt 
heeft kunnen siellen »lul er in het geval van eiser geen sprake ts van een bijzondere 
individuele omstandigheid op basis waarvan het van een bijzondere hardheid zou getuioen 
Onverkort aan hei wettelijk mw-vercislc vast te houden. 

2.20 Ten aanzien van eisers beroepsgroml dai uitzetting naar zijn land van herkomst in strijd 
is mei artikel ? van het b'VRM, overweegt de rechtbank als volgt. Gelet op de uitspiaak van 
de AbRS van 11 augustus 2005 (JV 2005/3ti7) kan blijkens de arresten van het Curopese Hof 
voor de Rechten van de Mens, St. Kitts (RV 1997. 70) en Bensaid (JV 2001/10.1) uitzetting 
in verband met de medische toestand van de ui l te zetten persoon, onder uil/ouderli jke 
omstandigheden en wegens dwingende redenen van humanitaire aard. bi j gebrek aan 
medische voorzieningen en sociale opvang in het land waarnaar wordt uitgezet, leiden rot 
schending van artikel 3 van hel EVRJM. Van uitzonderlijke omstandigheden kan blijkens die 
uitspraken slechts spiakc zi jn, indien de desbetreffende vreemdeling leidt a3n een ziekte in 
een vergevorderd en direct levensbedreigend stadium. Niet in geschil is dat uitblijven van 
medische behandeling van eiser zal leiden lol een medische noodsituatie op korte termijn. 
Zoals de rechtbank hiervoor heeft overwogen, is blijkens het B M A-advies behandeling van 
eisen kluchten echter mogelijk in zijn (and van herkomst. Dit is door eiser in beroep niet 
bestreden. Gelet hierop is met aan bovengenoemde criteria voldaan en kan eiseis beroep op 
artikel 3 van het EVRM niet slagen. 

2.21 Ciser heeft zich tevens op het srandpuni gesteld dal verweerder ten onrechie heeft 
nagelaten hem te horen alvorens up het bezwaar te beslissen. Zoals is overwogen in de 
uitspraak van 13 juni 2003 van de AbRS (JV 2003. 335), vormt hut horen een essentieel 
onderdeel van de bezwaarschriftprocedure. Mei toepassing van artikel 7:3 van de Awb kan 
van het horen slechts worden H Ige/Jen indien er. naar objectieve maatstaven bedien, op 
voortuind geen twijfel over mogelijk is dat de he7waren niet kunnen leiden lol een under 
besluit. De rechtbank is met verwendet- van oo rda l dal in het onderhavige geval sprake is 
van een kennelijk ongegiond bezwaarschrift. Daarbij acht de rechtbank van belang dal niet 
gebleken is van (door eiser aangevoerde) omstandigheden op grond waarvan verweerder niet 
redelijkerwijs van het horen had kunnen afzien. Verweerder kon derhalve afzien van hei 
horen van eiser. 

2.22 Öp grnnd van het voorgaande i> de rcehlbank van oordeel dat verweerder in redelijkheid 
hceli kunnen beslissen dat eiser ingevolge genoemde regelgeving niet in aanmerking komt 
voor de gevraagde verblijfsvergunning. Aangezien ook overigens geen aanleiding beslaat om 
Ie oordelen dat het bestreden besluit met in stand kan blijven, wordt het beroep ongegrond 
verklaard. 

2.23 Van omstandigheden op j.Tund waarvan een van de. partijen zou müden wurden 
veroordeeld in de door de andere partij gemaakte prt>eeskosien. is niet gebleken. 
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Bnlissinu 

De reehrhnnk. 

verklaart hei beroep ungegrond 

Aldus vnsigefiU'UI door mr. M.P. tïlerum en in hei openb.w uitgcspioken op 2 april 2003. 

De griffier: De rechter: 

mr. A.E. Veldhoen mr. M.P. Cilerum 

afschrift verdunden op: n T ^pn innn 

Kcchfcmiddel 
I cyen ilc.ee uitspraak kunnen partijen binnen vier weken nu verzending van de2e uitspraak 
hoger beroep instellen hij de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State, onder 
vermelding van "Hoger beroep vreemdelingenzaken". Postbus I6IIV 2500 RC Oen Haan. 
Het beroepschrift dient één of meer grieven te hevntten. Artikel 6:6 vmi de Algemene wel 
bestuursrecht is niet van toepassing. 
ï.et wel: Ook als u in deze uitspraak (gedeeltelijk) in het gelijk hem gesteld, kan het van 
belang zijn hoger beroep in Lc stellen voor zover de rechtbank gronden uitdrukkelijk en 
/.onder voorbehoud heeft verworpen en u daar nid in wilt berusten. 

r--i 
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advocatenkantoor 

UT/er.ht. 

2 mei 2008 

Afdeling Bestuursrechtspraak 

van de Raad van State 

Postbus 16113 

2500 BC 'S GRAVENHAGE 

Tevens per fax: 070 - 365 13 80 

HOGER BEROEP VREEMDELINGENZAKEN 

Geeft eerbiedig te kennen: 

RAAD VAM STATE 
INGEKOMEN 

- 2 MEI 2003 

ZAAKNR. X<-}.>i?0 x?ï-t-/K„ 
AAN: \ / 5 
BEHANDELD: DO: PAR: 

, terzake dezer domicilie kiezende te Utrecht, Maliestraat 5 (3581 

SH), ten kantore van de advocaat en procureur mr. H.S.K. Jap-A-Joe, die door hem 

ten deze tof gemachtigde is gestald en als zodanig dit hoger beroepschrift 

ondertekent; 

dat hij tijdig in hoger beroep komt van de uitspraak van de rechtbank te 's-Gravenhage 

(zittinghoudende te Utrecht) d.d. 2 april 2008 (verzonden d.d. 3 april 2008); een kopie 

van de uitspraak gaat hierbij. 

dat de zaak betreft; verblijfsvergunning regulier 

dat ondergetekende verklaart tot het instellen van dit hoger beroep bepaaldelijk te zijn 

gevolmachtigd door appellant, geboren op 10 januari 1970, vreemdeling van Ghanese 

nationaliteit; 

dat hij 2ich met de uitspraak niet kan verenigen; 

Mï Hitiriony.hu mo: 
prrr.vif u.- r»v,tK..„.: \± U 'JS07 Ie u i r«; ! • ' 
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advocatenkantoor 

t i l rechf. 

dat zijn grieven luiden als volgt: 

Grief 1 

Ten onrechte heeft do rechtbank overwogen en op grond daarvan beslist zoals is 

weergegeven in de bestreden uitspraak sub 2.15 op pagina 4: 

"Eiser heeft naar het oordeel van de rechtbank zijn stelling dat er mogelijk flinke 

schommelingen zijn in de hoeveelheden HfV-virus bij hem aanwezig, onvoldoende 

onderbouwd. Daarbij is mede in aanmerking genomen dat eisers gemachtigde ter 

zitting heeft aangegeven dat hij er niet zeker van is dat voormelde verklaring van 8 

november 2006, inhoudende dat sprake is van een ernstig verlaagde immunititeit, in 

strijd is met de conclusie van het BMA-advies dat er sinds 6 maart 2006 een geringe 

hoeveelheid virus is te meten. Gelet op het voorgaande zijn ar naar het oordeel van 

da rechtbank door eiser geen concrete aanknopingspunten aangevoerd voor twijfel 

aan de juistheid of volledigheid van het BMA-advies. Het standpunt van eiser dat dit 

advies, naast de informatie van 2 februari 2007 van eisers behandelend arts, ten 

onrechte niet verder wordt ondersteund door een verklaring van een arts volgt de 

rechtbank dan ook niet" 

Toelichting 

De rechtbank draait de zaken om waar zij eerst overweegt dat eiser geen 

aanknopingspunten heeft aangevoerd voor twijfel aan de juistheid van het 

BMA-rapport en vervolgens overweegt dat het standpunt van eiser ten aanzien van 

da zorgvuldigheid van de totstandkoming van het advies dan ook niet gevolgd wordt, 

Het feit dat verweerder de informatie van dr. De Wit doorslaggevend acht enkel 

omdat deze informatie van later datum is dan de voorhanden informatie van de 

behandelend arts is nu juist een aanknopingspunt voor twijfel aan de juistheid en/of 

volledigheid van het BMA-advies. Immers wordt deze stelling van verweerder op 

geen enkele wijze ondersteund door een verklaring van een arts. 
M$ cuiir.uny.MD rvM 
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advocatenkantoor 

ulf echt 

Het kan niet zo zijn dat van de juistheid van een BMA-advies wordt uitgegaan totdat 

het tegendeel door de burger bewezen is. Dat gemachtigde van appellant Ier zitting 

niet kon aangeven - hij is evenmin arts - in hoeverre de verklaring van de 

behandelend arts in strijd is met de conclusie van het BMA-advies doet niets af aan 

het 2orgvuldigheidsgebrek dat aan het BMA-advies kleeft. De rechtbank heeft zulks 

onvoldoende onderkend. 

Grief 2 

Ten onrechte heeft de rechtbank overwogen en op grond daaivan beslist zoals is 

weergegeven in de bestreden uitspraak sub 2.21 op pagina 5: 

"De rechtbank is met verweerder van oordeel dat in het onderhavige geval sprake is 

van een kennelijk ongegrond bezwaarschrift. Daarbij acht de rechtbank van belang 

niet gebleken is van (door eiser aangevoerde) omstandigheden op grond waarvan 

verweerder niet redelijkerwijs van het horen had kunnen afzien. Verweerder kon 

derhalve afzien van het horen van eiser." 

Toelichting: 

Er is slechts dan sprake van een kennelijk ongegrond bezwaarschrift indien naar 

objectieve maatstaven gemeten, bezien op voorhand, in redelijkheid geen twijfel 

mogelijk is dat het bezwaar niet tot een ander besluit kan leiden. De beoordeling of 

sprake is van een kennelijk ongegrond bezwaar is afhankelijk van de inhoud van het 

bezwaarschrift, bezien in het licht van het primaire besluit en de wettelijke 

voorschriften die daarop van toepassing zijn. 

Door te overwegen dat niet is gebleken van omstandigheden op grond waarvan 

verweerder niet van het horen had kunnen afzien geeft de rechtbank blijk van een 

onjuiste rechtsopvatting en is de uitspraak in dit opzicht onvoldoende met redenen 

omkleed. Horen is immers de regel en het achterwege laten daarvan de 

uitzondering. 
Ms aniiwiy.hD IV*I 
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a d v o c a t e n k a n t o o r 

De rechtbank miskent dat blijkens de wetsgeschiedenis een hoorzitting niet slechts 

is bedoeld voor de bezwaarmaker teneinde zijn/haar bezwaren mondeling toe te 

lichten doch ook is bedoeld voor het bestuursorgaan om nadere informatie te 

kunnen opvragen (MvT, Pari.Gesch. Awb I, p. 329) teneinde een zorgvuldig 

voorbereide beschikking op bezwaar te kunnen nemen. 

MITSDIEN 

het de Afdeling Bestuursrechtspraak van de Raad van State moge behagen de 

uitspraak waarvan hoger beroep te vernietigen. 

met veroordeling van verweerder (ex anikel 8:75 Awb) in de kosten die appellant ir\ 

verband met de behandeling van de onderhavige procedure redelijkerwijs heeft 

moeten maken. 

Ms aninony hh rvit 
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