Raad

vanState

200805983/1.
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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

lfitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

de staatssecretaris van Justitie,
appellant,

tegen de uitspraak in zaak nr. 08/26147 van de rechtbank 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats 's-Hertogenbosch, van 29 juli 2008 in het geding tussen:

en

de staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverioop

Bij besluit van 18 juli 2008 is (hierna: de vreemdeling]) in
vreemdelingenbewaring gesteld. Dit besluit is aangehecht,

Bij uitspraak van 29 juli 2008, verzonden op dezelfde dag, heeft de
rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats 's-Hertogenbosch (hierna: de
rechtbank}, het daartegen door de vreemdeling ingestelde beroep gegrond
verklaard, de opheffing van de maatregel van bewaring met ingang van die
dag bevolen en de vreemdeling schadevergoeding toegekend. Deze uitspraak
is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de staatssecretaris van Justitie bij brief, bij de
Raad van State binnengekomen op 4 augustus 2008, hoger beroep
ingesteld. Deze brief is aangehecht.

De vreemdeling heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesioten.

2. Overwegingen

2.1, De in de eerste en tweede grief, in hun onderlinge samenhang
gelezen, opgeworpen rechtsvragen heeft de Afdeling in de uitspraak van

5 september 2008 in zaak nr. 200805982/1 {aangehecht ter voorlichting
van partijen) beantwoord. De overwegingen van die uitspraak zijn ook in dit
geval van toepassing, zodat de grieven leiden tot vernietiging van de
aangevallen uitspraak.

2.2, De derde en vierde grief missen zelfstandige betekenis.

2.3. Het hoger beroep is kennelijk gegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden vernietigd. Doende hetgeen de rechtbank zou behoren te
doen, zal de Afdeling het beroep van de vreemdeling tegen het besluit van
4 juli 2008, gelet op vorenaangehaalde uitspraak, gegrond verklaren, Nu de
inbewaringstelling reeds is opgeheven, kan een daartoe strekkend bevel
achterwege blijven. Er is geen grond voor schadevergoeding.

2.4, Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

L verklaart het hoger beroep gegrond;

{l. vernietigt de uitspraak van de rechtbank 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats 's-Hertogenbosch, van 29 juli 2008 in zaak
nr. 08/26147;

i, verklaart het door de vreemdeling bij de rechtbank in die zaak
ingestelde beroep gegrond;

v. wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus vastgesteld door mr. C.H.M. van Altena, lid van de enkelvoudige
kamer, in tegenwoordigheid van mr. C.E.C.M. van Roosmalen, ambtenaar
van Staat.

w.g. Van Altena w.g. Van Roosmalen
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 19 september 2008

53-549.
Verzonden: 19 september 2008

Voor eensluidend afschrift,
de secretaris van de Raad van State,
voor deze,

d
— s
|
mr, H.H.C. Visser,

directeur Bestuursrechtspraak
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Onderwerp  M110+A Mastegs] van Bavaring

Maatrege!l van Bewaring

X, ondergeteksnds,

:") Gerardua Maria Walfa, brigadier ven hat reglonaal pofittekorps Brabant Noord,
N belagt met het toezicht op vieemdelingen, tevens hulpofiicier van jusiile, feg met het cog op de

uiizefting san

de vieemdellng, zich noemendea:

Achiemaam

Voorna{a)m{en)

Geboorfadatum

Qeboorteplaats

Gaboorteiand : China
Naflonaiiteii{en) : Chinese
Geslacht : mannefijk

] ds maaltregel van bewaring op, zoak badoeld in anikel 59, esrsie lid, aerihef en onder g, vande
4 —) * Vresmdelingenwet 2000 (gean rechimatlg verbll}f),

Deze mastiregs) wordt gevordard door hel belang van ds opanbars orde omdat er aanwizingen
zlln omta vermoedsn dat befrokkens zich aan da uitzslling zal ontirekken, hefgeen bIjk\ uit het
felt daf belrokkena

»  Nlst beschikt ovar een identitefispapier als bedoeld in arilks] 4.21 van het
vreamdelingenbashuit 2000

Geen vasie woon- Avertiiffplaats heeft

Zich nlet aangemeld heeft bi) de korpschef

Earder niet rechimalig In Nederland verbleven heaft

Zich bediant van een of meerders allassen

niat baschikt over voldoende middelen van bestaan en arbeid heef verricht in atrijd met do

Wat Arbeid Vreemdelingen.
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De Staasseorelars van Justitle,
namens de Steatssacretarls,
de hulpofiicier van justitle,

s  de brigadler,

GM Wolls
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Een afschniit van doze maafregef is phmiddeligk aan de viesmdeling Ultgerelxt.
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Beroop tegeh doze maatregel kan schriftelijk worden ingesteld b de rechtbank te
‘e-Gravenhage, Contraal Intakahureau Vreamdsfinganzaken {e Haarlem, faxnummer 023 -
512 6736. Hierhij dient gebruik ts worden gemaskt van het mode] beroepschrlft, zie

‘www.rechtspraalcnF,
%
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_ selt an de maatregel
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2 Nanmseimis-konwealzagwen-mgwoerdda:hatdduoptﬁm:ﬁngou&meh.
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3. De gemachtigde ven verweerder heeft ter 2itting van de rechtbapk allereerst gowezen op

denﬁqnmkznv@nthLAiQﬂhug:;:2;;:;;;g;::EjEg;;%§%;?jEEL§E!EJEﬂliﬂlnanDﬂS-*—-—-——~
(200803754/1), vem 1 jufi 200 van 08 (200803334/1). Voorts ‘

heeftverwesrdererap geseasn dat eiser zelf nspaningen moet verrichten om sen
documenten ts komen om Ziju identitelt en netionatitelt aannemelijk ts maken. Voorts boeft
de gemachtigde van veywearder verkisard dat er op dit monent overieg op diplomatiek en
potitiek nzvean plastsvindt.

4. De reclthank constateert allerserst dat de gronden van ds bewaring njst zijn betwist en
dat thaps tar beoordeling voarliat of sprake is van 2icht op vitzetting.

5.' Voor zover voor de onderhavige zzak vam belang, Is uit de gencemds vitspraken af'te
leiden dat do Afdeling zich op bet standpunt stelt dat het gegeven dat de Chinese autoriteiten
sinds het jasr 2007 geen laissaz passers hebben verstrakt aan ongedocumenteerde
vresmdslingen niet van doorslaggsvend belang is als het grat om de vrang of zicht op
wiizetting bestent, o0 op de vreemdeling de rechtsplichs rust Nederland te veriaten, Van de
vreemdeling wordt een actizve en volledigs medewerking verwacht blj het verkrijgen van
decumentan, benodigd voar de uitzstting. Aangevoerde omgtandizheden els de
omstandighsid dat ves] Chinezcn nlet beschikken over een paspoort, identiteitskaart of
huko&mgis?nﬁoofmgeﬁikzschr@phguithahnkomgimzﬂqhhetgavdmdd.. :
genvetnds witspraken, niet 2an 18 merken als omstandigheder op grond wearvan moet .
worden sangenomen dat ds vreemdéling niet in staat is de bapodipde gegevens ic |
verschaffen. Ook heeft do Afdeling in de uitspraken benadruke dat veyweerder .
voortvarendheid dient te betrachten bij het varwearnlifkan van zijn straven tot intersivering
van de samepwerking met ds Chinass eutariteiten ts komen, nu vaststaat dat door de Chiness
entoriteiten in 2007 e de eersts vier maanden van 2008 geen laigsez passers zijn verstrekt
zaty cngedocumenteerde Chiness vieemdelingen, Voorts stagt in de uitspraak van 7 job 2008
vermeld dat van de vreemdeling kan worden verwacht dat cen actieve en volledige
madswerking wordt verlzend aan het verkrijgen van conorete en verificerbare gegevens,
waaronder documentsn die nodig ziin om da beaogde uitzetting te bewarkstelligen en dat de
vreemdeling ook 22} ds nodips, controleerbare fnspanningen verricht ot dexgelijke
gegevens te verkrijgen alsmode dat de vieemndeEng sannemelijk manke dat in Zin peval
‘sprakas iz van zndanlgs bifzondere cmstandigheden dat hij nist in stast kan worden gesacht
gegevens als vorenbedoeld te verschaffen,

6. De rachtbank overweegt daarbi) dat bet uitgangspunt vay de verplichting tot
medewerking berust op een verandentelling welke in beginse] als phansibel kan worden
sanvaard. Da juisthsid van de veronderstelling wordt echter sangetast, indien enig bewijs
daarvoor In de praktijk uithlijt. Dearvan is thans sprake. Niet alleen ontbreekt enig
statistisch bewijs doordat verweeyder nie? kan wijzen op in de jaren 2007 en 2008
daadwerkelijk afgegeven reisdscumentzn aan (on)gedocumentserde Chinese vieamdslingen.
Evenzeer antbreskt ieders concrete informatie over de reden waarom er in de bedoelde
periods geen reisdocutnenten 2fin verstrekt. Wat zich hjer wreeks is het entbreken van een
vorm van terugkoppeling tassen de Chinese amtoritsiten en verweerders Dienst Terugkeer ea
Vertrek over de reden voor het niet verstrekken van de bedoelde relsdocumentza of voor het
uitblijven van onderzosksresnitaton. Daardoor Is tot nn toe nist bekend welks crucjale
informatie bjj ds indiening van de aanvraag keanelfjk heaft ontbroken, Hetzelfds galdt voor
de invloed op het onderzoek van de houding en het gedrag van betrokken Chinese
vreemdeling. Tegen die achtergrond en gegeven het feit dat thans reeds sinds aohitien
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maasnden geen reisdosumenten meer zijn vesstrekt axn (on)gedocumenteards Chiness
vreemdelingen, acht de rechthank verwearders standpunt niet langer hondbaar

7. Ok do-door verweerder genoemds uitspraken laidt de rechtbank voorts af dat de Afdeling
doerslaggevend acht dat thans op diplamatisk en pofitisk nivean overieg me2 do Chinese
amoriteiten plastsvindy, welk overleg zou mocten leiden tot verbetering in de athandeling

" van verzoeken om afigfRie van een vervangend reisdocament. De rechtbank merk dazrover

op dat, nicttegenstzande do inspanningen die verweerder ook bifkens ds genoemnds
Aﬁo&gsnmamheeﬁ’vma-mkw”mkuﬁmgmzajuﬁzoos
heeft amgegeven - over dit ovetlag nicts inhoudelifks bekend Is en dat bet overleg nog geen
resultzat heaft opgeleverd, Op dit moment bestant aldus geen enkal eanknopingspumt dat tot
conorete afspraken is gekomen mat de Chinese autaritaiten en dat op enig moment de
verstrekking van lalssez passors binnen redalifke tennijn (240 gedocumentearden dan wal
engedocumenteerden) 2al worden hervat. Ounder deze amstandigheden kan nasr het oordeel
vah de rechthank pict warden gesproken van een resel zicht op vitzatting.

8. Gezien hat voorgasnds kan niet worden gezegd dat daadwerkelijk hitnen cen redelijke
tenniin uitzeRing zal plaatevinden, De onderhavige bewaring moet dan ook wegens het
ontbreken van een rede zicht op vitzetting worden geaoht onrechtmati t= zijn en wel met
Ingang ven 18 juli 2008, Hzt beroep is deshalve gegrand. De rechtbank zal daarom de
onmiddellijks invrijheidstelting ven elser bavelen, .

9. Op gromd van het bopaalds ia ertike! 106 van de Vv 2000 kan de rechtbank, indien #ij do
ophefiing van ezn maatrege] tot viifheidsontneming beveelt, dan wel ds vrifheidsontneming
reeds voor de behandeling van het verzoek om opbeffing van die mastrege! wordt
opgeheven, aan do vreemdeling een vergoeding ten lase van de Stast tockennen Het
bepaaldebﬁofba:hwensdeuﬁkdm%en% van het Wetboek van Strafvordering is van
overeenkomstige toepessing.

10. Ultgangsprnt bif ds vaststeling van de schadsvergoeding vormt de richtiijn van de
Nederfandse Vereniging voor Rechisprask betreffende de vergoeding vap immateriBle
schade bij Inverzekeriogstelling en voorlopige hochtenis, die uitgaat vanesn -
schadevergoeding van € 95,00 voor elks dag die in een politiseel is doargebracht en van
€ 70,00 voor elke dag die in een huis van bewaring is doorgebracht.

11- Nu e bewazing blijkens het voorgammde met ingang van 18 juli 2008 onrechtmatiy is,
achr de rechtbank gronden va billjjkheid asnwezig om eiser schadevergoeding toe ¢
kennen. Daar staat t=ganover dat het op de weg ven de vreemdeling ligt om de schads tan
gevolge van een bewaring ta beperken door deartegen zo tidig mogelijk berosp nte stellen.
De rechthank acht derhalve in beginsel granden van billijkheid aanwezig om edses
schadevergoeding toe 1 keymen welks siser tockomt vapaf 21 juli 2008, de datum waarop hst
beroepschrift is ngediend. -

12. Overcenkomstig artikel 27 van het Wetbazk van Strafrecht zal de rechtbank de dag
wasarop d beweting is gefindlgd, 1o weten 29 juli 2008, buiten beschouwing laten bij de
veststelling van de schadeverpoeding, zodat elser over de periode van 21 juli 2008 tof en met
2§ juli 2008 schadavergoeding tocknmt. In totsal bedraag: de schadevergoeding 8 x € 70,00
(verbliif in hnis ven bewaring) is € 560,00. .
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Beskissi
De rechthanl,

T itan pot s dcma;»;wm ex artikel 59 van dz Vv

) ﬁfﬁﬁmm“'ﬁ;ﬁﬂm laste van do Staat der Nedesiand
bedrage van € 560,00; ] . ik

I o Stan o Mot o B e D & S0

verpoeden,; .
= bepaaif dat het bedrag vay de proceskosten moet worden voldsan san ds griffier.
* Aldns gedaan door mr. H. Benek als rechtey in tegenwoordigheid van W.GM. de Roer als

griffier en in het openbear uitgesproken op 29 julf 2008,

——
ngmdﬁdm&fhmwmmmmdemgmwdﬂ

‘ temitvostiageing van do in dezs uitspresk tosgekends schadevergosding ten bedrage van
€ 560,00 (ZEGGE: VIFHONDERDZESTIG EURQ)

Aldus gedaan op 29 juli 2008 door mr. FL. Benek.

DPartifen Jaomen tegen dezs ultsprazk hoger beroep Instellen bij:

Ragd van State

Afdeling bestursrecidsprack
Hoger beroap vreemdelingerazaken
Postbus 16113

2500 BC Den Haag

De termijn voor het indienen v een bavoepschrift bedraagt één week na verzending van de
vitspraak door de griffier. Artikel 85 van de Ve 2000 bepanlt dat het beroepsclorift een of
megr grieven tegen de winspraak bevar, Artikel 6:5 van de Algemene wet besunzrsrecht (Awh)
bepaalt ander meer dat bij ket berospsclrlft een afichrift moet wordén overgelzgd vw ds
witspragk. Artikel 6:6 ven de Awb is nist van togpaasing. _

Afschriften verzonden:
23 JuLi 2008

Oatvaogst tijd 29. duli 2008 12:40 Ne. 9485
04-08-2008  16:31
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Vreemdelingenzaken .

Pastbus 20019 .
*s-GRAVENHAGE
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BEHANDELD DD: PAR:

Verw-eers‘chrift

vreemdelingenzaken

Van:

de Steatssecretaris van Justiie

te 's -Gravenhage

verweserder

gemachtigds: mr, RAP.M. van der Zandea
ambtenaar ten departemsnte

Inzaks het hoger beroep:

met IND -kenmerk 0807.21.1015

appellant
gemachrigde: mr. P.JAM. Baudion
advocaar t= ‘s-Herogenhosch

Tegen:
de uitspraak van de rechtbank ‘s-Gravenhage, ritting houdende ta ‘s-Hertogenbasch

van 29 jull 2008
met kenmerk 08126147

Procesveriegemwoordiging
‘s-Hertogenhoach
Magistreteniaan 222

5223 MA ‘s-Hanagenbasch

Posthus 118
5201 AC "s-Hertngenbasch

mr. RAPM, van dar Zandsn
(78-28838081

04-08-2008 16:30 ag~
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Inlsiding

De Staatssecretaris komt in hoger beroep van de uitspraak van de rechtbank
‘s-Gravenhage, zitting houdende t2 's-Hertogenbosch van 29 juli 2008,
evensens verzanden op voornoemde datum, met kenmerk Awb 08/26147
(productie 1), in welke zaak de rechtbank het beroep gegrond heeft
verklaard, de opheffing van de maatregel van bewaring met ingang van

29 fuli 2008 heeft bevolen, en de Staat der Nederlanden heeft veroordeeld tot
vergoeding van de schade, groot in totaal € 560,- alsmede tot vergoeding
van de proceskosten, gioot € 644,-.

Arhtesgronden

Bij beshult van 18 juli 2008 is eiser krachtens antikel 59, eexste lid, aanhefen
ander a van de Vreerndelingenwer 2000 (verder: Vw) in bewaring gesteld.

Bij beroepschrift van 21 juli 2008 is namens eiser beroep Ingesteld tegen de
aan verweerder opgelegde maatrege] ex anikel 59 Vw,

Bij uitspraak van 29 jult 2008 heeft de rechtbank het namens eiser ingestelde
heroep gegrond verklaard.

Standmmt Staatsgecretaris
De Staatssecretaris heeft vier grieven tegen de uitspraak van de rechthank,

Aangoande de eerste grief
Ten onrechte overweegt de rechtbank in rechtsoverweping 6:°

‘De rechtbank ovenveege daarbij dut het uitgangspunt van de
verplichting tot medewerking berust op een veronderstelling welke in
beginsel als plausibel kan worden aanvaard. De julsthaid yan de
veronderstelling wordr echier agngetast, indien erig bewrijs in de

prakaijk ulblifft. Daarvan is thans sprake. Niet alleen ontbreekt enig

statistisch bewijs doordat verweerder nlet kan wijten op de in de

fon)gedocumenteerde Chinsse vreemndelingen, Fvenzeer onthreskt
tedere concrete informatie over de reden waarom er in de bedoelde
perinde geen relsdocumenten ijn verstrekr. War zich hier wreekt is
het onthreken van een vorm van rerugkoppeling russen de Chinese
autoriteiten en verweerders Dienst Terugkeer en Verzrek over de
reden van ket nict verszrekken van de bedoslde reisdocumenten of
voor her uftblijven van onderzoeksresultaten. Daardoor is 10t nu toe
niet bekend welke eructale informatiie bij de indiening van de
aanvraag kennelijk hesft o l'.en. Herzelfde geldt voor de invioed
op het onderzoek van de houding en het gedrag van berrokken
Chinese vreemdeling, Tegen diz achtergrond en gegeven het felr dax
thans reeds sinds achizien maanden geen reisdocumenten meer zljn
verstrekt ann (on)gedoctimentesrde Chinese vreemdelingen, achtde
rechtbank verweerders standpunt niet langer houdbaar.

Toelichting grief 1

De Staatssecretaris merkt op dat de rechtbank weliswaar her yitgangspunt
van de verplichting tot medewerking aanveardt, dech op onjiste gronden
concludeert dat de juistheid van deze veronderstelling thans wordt
aangetast, cmndat enig bewijs in de prakeifk uirblifft. JImmers, in navolging
van de uitspraken van uw Afdeling van 1 juli 2008 (kenmerk: 200803837/1),
7 jull 2008 (kenmerk 200803334/1) en 28 juli 2008 (kenmezk 200804514/1),
vindplaats www.raadvanstate ni, is de rechtbank ten onrechte voorbij
gegaan san het uitgangspunt dat de vreemdeling de rechtsplicht rust om
Nederland t= vetlaten. Dir brengr met zich mee dat van hem kan worden

P 4/12
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verwacht dat hij actieve en volledige medewerking werleent aan het
verkrd|gen van concrete en verifieerbare gegevens, waaronder documenten,
dis nodig ziin am de beoogde uitzeming te bewerkstelligen en dat hij cok zelf
de nodige, controlesrbare insparmingen verricht om dergelijke gegevens te
verkrijgen. De rechtbank had dienen te beoordelen of verweerder sinds dijn
inbewaringstelling 20danige Inspanningen heeft verrichr. Ten onrechte
heeft de rechtbank dit miskand an derhalve heeft de rechtbank ten onrechts
de vraag of verweerder de medewerking heeft veteend welke van hem
verwacht mag worden nist bij da beaardaling betrokken.

De Staatssecretaris wenst in dit kader nog op te merken dat verweerder niet
aannemelifk heefi gmaake dat in zijn geval sprake is van zodanige
bijzondere omstandigheden dar hif nietin staat kan worden geacht concrete
en verifieerhare gegevens te verschaffen, Voors blijkt uir de gehoren walke
op 18 juli 2008 hebben plaatsgevonden dat verweerder bereld is mee te
werken aan zijn terugkeer naar China, zodar het nist ondenkbaar is dat
verweerder in da nahije tnekomst documenten zal verkrijgen die zijn
terugkeer naar China zallen bespoedigen.

Aangasnde de rweede grisf

Ten onrechte overweegt de rechtbhank in rechtsoverweging 7:

“De rechzbank merkr doarover op dat, nienegenstaande de
inspanningen die verweerder ook blifkens de genoemnde
Afdslingsuitspraken heeft verrichs, er — 20als verweerder ook ter
zitting van 28 fuli 2008 heeft cangegeven = over dit overleg niets
inhoudelijks bekand is en dat het overleg nog geen resultaat heeft
opgeleverd Op dit moment hestaar aldus geen enkel
aarknopingspunt dat tot concrete afspraken ts gekomen me: de
Chinese autoriteiten en dat op enig moment de verstrekking van Ip's
binnen redelijte termijn (aan gedocumenteerden dan wel
ongedocurmenzeerden) zal worden hervar. Onder deze
omstandigheden kan naar het oordeel van de rechtbank niet worden

gesproken van een refel zichr op uireetting,
Toeichring grief2

De omstandigheid dat de Chinese autoriteiten sedert 2007 geen
reisdocumenten aan {(ongedocumenteerds) Chinese vieemdelingen hebben
verstreks, betekent op zichzelf niet dat bij voorbaat moet worden
aangenamen dat die aytortelten ook in de nabije toekomst geen
{(vervangende) reisdocumenten zullen verserekken, De Staatssecretaris heeft
op 3 mei 2008 met de meest betrokken bewindspersonen overdeg gevoerd
over de intansfvering van de samenwerking met de Chinese autoziteiten om
de terugkeer van de Chinesa anderdanan te bevorderen, Evensens is dit
onderwerp tijdens het bezoek van de vice-ministar van Justitle van China
aan Nederland aan de orde gekomen. Vermeldenswaard is voorts dar de
vaste kamercommissfe op 28 mei 2008 heeft aangegeven ook met de
Chinese ambassadeur In bespreking te willan gean Weliswaar hebben deze
bewegingen nog niet tot concrete toezegringen gelsid van de zijde van de
Chinese auinritefien, maar de Staatssecretaris meent dat de inspanningen
vin de Nederfandse bewindspersonen tot op heden én in de komende
periode zullen leiden tot een veranderde houding, In ieder geval berakent dit
geenszins dat de Staatssecretaris niet elles In het werk stelt om tot de
vereiste verbetering te komen. Mede in ket Hehtvan de afdelingsuitspraak
van 28 jull 2008 Is het thans te vroeg t2 cordelen dar er geen zicht op
uitzetting zou bestaan. Gedurende deze periode is voartduring van de
maatregel naar de mening van de Staatssecretards vooralanog
perechtvaardigd. De rechthank heeft dit miskend,

Aangaande de derde grief

o5/



-
B L - o SO . D e o SRS

4. Aug. 2008 16:27 pv den bosch Ne. 8617

5 37.  Tenonrechie gverweegt de rechibank in rechisoverweging 8 van de
Justitis bestreden uitsprazk:

“Gezien her voorgeande kan nier worden gezegd dat daadwerkellfk
binnen een redelijke termijn uitzetting zal plaatsvindsn. De
onderhavige bewaring moet dan ook wegens het ontbreken van esn
re¥el zicht op ulzzetring worden geachr onrechtmarig to zifn en wel
mes ingang van 4 juli 2008. Het beroep is derhalve gegrond. De
rechtbank zal daarom ds onmiddellijke iromifheidstelling van eiser
bevelen”.

Aangaande de vierds grisf

3.8.  Tenonrechte overweegn de rechtbank in rechisoverwegingen 12 en 12van
de bestreden ulespraak

ra 12 “Overcenkomst artikel 27 pan her Wetboek van Strafrecht zal de
rechtbank de dag waarop de bewaring is gefindigd, te weten 29 juli
2008, buiten beschouwing laten bij de vaststelling van de
schadevergoeding, endat efser over de pertode van 21 jull 2008
tor en met 28 juli 2008 schadevergoeding roekomt. In totaal bedraagt
de schadevergoeding 8 x € 70,00 is € 560,00",

ro.13 “Derechrbant acht rermen aanwerig verweerder e veroordelen in da
door eiser gemaakte proceiosten. (..J"

Toelichting grieven 3 en 4

39.  Dezegrieven hebben geen zelfstandigs betekenis en dienen derhalve te
worden becordeeld in het lichr van de grisven 1 en 2,

4, Conclusie

Gelet op hiet vorenstaande kan de uitspreak van de rechtbank niet in stand
blijven. De Staatssecretaris verzoeks uw Afdeling het hoger beroep gegrond
teverklaren, de uitspraak van de rechthank te vernisrigen, het verznsk am
schade vergoeding af te wijzen en te doen wat deze had behozen te doen,
namelijk het inlejdende
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