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BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:
appellant,

tegen de uitspraak in zaak nr. 07/34005 van de rechtbank 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Amsterdam, van 26 februari 2008 in het geding tussen:

en

de staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 1 september 2007 heeft de staatssecretaris van Justitie
{hierna: de staatssecretaris) een aanvraag van (hierna: de
vreemdeling) om hem een verblijfsvergunning asiel voor bepaalde tijd te
verlenen afgewezen. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 26 februari 2008, verzonden op dezelfde dag, heeft de
rechtbank "s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Amsterdam, het daartegen
door de vreemdeling ingestelde beroep gegrond verklaard, dat besluit
vernietigd en bepaald dat de rechtsgevolgen daarvan geheel in stand blijven.
Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 25 maart 2008, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

De staatssecretaris heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1, Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel voistaan.

2.2, Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:
bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. P.A. Offers, lid van de enkelvoudige kamer, in
tegenwoordigheid van mr. J.J. Schuurman, ambtenaar van Staat.

w.g. Offers w.g. Schuurman
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 19 september 2008

218-588.
Verzonden: 19 september 2008

Voor eensluidend afschrift,
de secretaris van de Raad van State,
voor deze,

—

d
|- >

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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J° antike! 71 van de Vreemddlingenwet 2000 (Vw 2000)
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reg. nr AWB 07/34005 i

!

Yemr. ¢
Inzake : . geboren op van Traakse nationaliteit, allas
geboren op van [rankse natlonaliteit, verblijvends in
Detzntiecentrumn Zelar te Svesterbérg, alser,
gemachligde: mr. M. Spapms. advecaat te Amsterdam,
_ tegen ! de Staatssecretaris van Justitia, vefwearder,
. gemashtigde: mr. MM, van Aspeden, ambtenaar b]] de Immigratis- en

Nuturalisatiedlens! van het Mmist_tﬂe van Justitfe.

1
1. Op 27 nuguatus 2007 heeft nisér edn apvrasg {igediend tot het verlenen van cen
verblijfsvergunning aaiel. Bij besluit van | septe 2007 heoft verwearder ds aanvraag afgewezen.
Op | s=piember 2007 heeft eisar hisrtegen Ingestald. Op diezeifds datum §s esn verzock om '
een voorloplge voorziening ingsdichd, wearbij is yerzochl uitzetzing van eiser achterwege te laten )
totdat op het beroep zal zijn baslise. By vitspraak'van 21 aspiember 2007 (AWB 07/34006) heeft deze
rechibank en zittingsplaats het verzock om een voorlopige voorziening toegewezan,

2. Op 21 november 2007 s dit beroap samen methet berosp Imzaks da heer HA. Abdulpafar
(AWR 07/38065) ter zitting behandeld, Elser Js Aldesr {n persoon verschenen. bijgestaaq door z{jn
gomachtigds, Yerweerder heeft zich doen venegdnwoordigen door ziin voornoemds gemaciiigde.
De rechrbank heeft bet onderzoek tar gliting gosl#mn.

~ I, FEITEN |

1. Op 21 saptember 2003 heelt elser een esrste rakoielaanvmg ingediend. Aapgezlen hij vervelgens op
25 Jun| 2004 mat anbekends bestamming is vertiokken, Is de aanvrang op 22 maazt 2003 bultsn
behandsling gesteld, : ;

I . . ,
2. Op 18 septomber 2006 haeft ¢iter can twetdsiasiclnanvmag ingedlend, Deze annvrang s bl besluit
van 25 oktober 2006 afgewexen. Tegen dit besluit heeft elser geen rechtsmiddelen ingesteld,
Derhalve i het baslult onherroepelijk en rae!'{:e ohaanrasibaar.

3. Op 17 Juli 2007 heeft elxer cen derde nsielaadvrasg Ingsdiend. Deze nanvraag is bij besluit van
21 jull 2007 afgewszen, De tegen dit besluit Ingediends rachtymiddelen zljn op |3 augustua 2007

Ingetrokken. Derhnlve I8 het bestuit enherroepe}ifk en in rechte onannuastbaar,
1
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1. Onder verwijzing naar ds In de vorige rubriek opéenomm feiten gielt de rechtbank vast dag de
aslelaanvraag wannmnee de onderhavigs procedure l,sl sangevangen, d2 vierde aslslaanvraag (s.

2. Ingevolgs inmiddals bestendlge jurisprudanye vt de Afdeling Bestuursrechtsprask van ¢s Rasd
vin State (ABRS) (x{s bijvoorbeeld de uiupraak van 20 aprll 2007 in zusk nr. 200700590/1) most,
indien na ben serdere afwijzends baslissing een maferiee] vargelijkbare beslissing wordt genomen.
voorshands worden aangenomen dat het In die uitsprask uiresngezette becordelingskader in de weg
staat aan een rechtetlijke wetsing van dat bastuil, als ware het een earsto afwijzing. Slachts indien en
voar zover daor de vreemdsling in de beswuriijke fase nlsuw gebleken folten of veranderds
amstandigheden «ijn aangevoerd, dan we) ult het nldus door hom rangevoerdo ken worden afgelsid
dat z{ch een voor hern ralevants wijz{ging van het resht voordaet, kunnen dat besjuit, de motivering
ervad ¢n de wi|ze wakrep het tot staad {5 gekomen Hoor de bsstuursrechter weorden getostst. Dit is
slechts andera, indlen xich bijzondere, op de individusle zaak betsldking ishbende, folten en
cmatandigheden als bedosld in overweging 45 van/het arrest va hat Buropaes Hof voor de Rechien
van de Mens van | 9 februaxi 1998 in 2ank nr, 145/) 996/764/965, Bahrddar tegen Nedarland

(JV 1998/45) voordoen.

Ounder nicuw gebleken falien of veranderds omstaydigheden mostan worden begrepen faiten of
omatandigheden die na do eardere basilasing 21jn voorgevalicn of dis niat v66r die hesiisaing konden
en derhalve, galet op arikel 31, eerste lid, van ds Vyeemdelingenwet 2000, behoarden ta worden
aengavueid, uhsmede buwijsstukien van feeds seria? gesiehts faiven of trmtmadigheden die aler véfis
het nemen van da esrdere beslissimg konden en derhalve, gelst op laatstganosrade bepeling,
behoorden te worden overgelegd. Is harsan voldahn, dan 18 niettemin geen sprake van faiten of
cmstandigheden die esn hernisuwds rechterlijke tetsiog rechtvaardipen, Indien op voarhand is
uitgesiotan dat hergeen alsnog is aangevoerd of ml}ergelegd 2an de eerdere bes]lssing kan afdoen.

Inxcke de vraag of sprake bs van nicww rechr

e A e gy

3, Elser hesft zich op het standpunt gesteld dat argikel 13, sanhef en onder ¢, van de Richiin
2004/83/EC van de Raad van de Buropese Upie van 29 aprll 2004 inzaks minimumnormen voor de
erkenning vap onderdenen ven derde landsn en staatlozen als viuchteling of als persoon dis
anderszing Intemationale bescherming behosf, en de Inhoud van de verleende bescherming (hicrua:
de Definltierichtlijn) voor hem relevant pleuw roght iz, Biser meont dzarom dat ds rechibank het
hletboven weergageven in de jurlsprudentis {nzake herharlde sanvragen ontwikkslde
beoordelingskader nlet zou maeten tospaseen. D rechtbank zal dan ook semst de vraag dicnen e
beantwoarden of die Zlenswljze van elser Kan warden gevalgd.

4,1 B{} de vraap of een bepaling “nieuw” recht {% < welke vraag dlent te worden onderschelden van do
dasropvolgend te baantwoorden ssparats vreag of de nlenwe rechtsrege] ook voor da zask relevant is
dient, zo volgt ult veste Jurlsprudentis van ds ABRS (endor meer ds witsprack van de AbRS van

{2 maart 2007, 200607522/1 }. 1= worden bezien of er tyn tljde var de andarhavige aanvraag, ten
opzlchts van de vorige rechtens ongentastbare efwijzende besehikking, eey nisuwe rechesregel is

* wazxrop 8en beroep is gedaan, ;

!
4.2 De rachtbank stelt vast dat da Implementatlefermljn van de Definiderichrlija op 10 oktober 2005

t s vertopen. Vanof dat moment ken op de bepalingen van da Richtlijn cen beroep Worden gedaan,

L

|

Voorts steat vast dat ejser iia 10 ektober 2006 ndg sen aslalprocedure hesft doorlopen. Immere, op
17 jull 2007 heeft eiser 2en derde nsihlnnnvmgﬁngadlend, welks nanvraag is afgewezen bl beslult
van 21 Juli 2007. Tot slot stelt do rechtbank vasy dat eiser in diz derds aslelprocedure geen berosp 0p
artlkel 15, aanhef en onder ¢, van de Definltierichilijn heaft gedagn.

Lag van de vroag of artikel {5, aanhef en onder e, van de Definitlerichtlijn sen vorm van bescherming
biedt dis voor 10 oktober 2006 nilet fn de Nederjandye wetgeving besiond en dlent ta werden
gangemerkt ala pleuw recht, had elser zlck reeds ten tijde van zijn vorigs asiclanavrang van 17 Jutt

@A0058/011
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2007 ap artlkel 15, nanhef en onder ¢, van de Definftierichtlijn kunnen beroepen. Eiser heeft dit nlet
gedann, Evenmin heelt eiser gesicld; en de rechiban {3 niat geblekean, dat er een verschoonbare reden

" Js geweest voor het feit dat 8]ser zich niet reeds tijddns 2ijn vorlge asielprocedure op voornoamd
artike] heoft berozpen.

]i 4.3 Ds rechtboak kemt tot de slotsom dat geen sproke is van “nleuw recht™, Nu geen sprake is van
nleuw rechl, zal d= rechtbank diznen te tredan i delviaag of zich na bet bestult van 21 juli 2007
nleuw gebleken feiten of veranderds omstandighedan als bedoeld In ardkel 4:6 van de Awb hebben
veorgedaan weervan nlet op voorhend is vitgeslotsy dat die kunnen afdosa aan het eerders begluit en

de overwegingen wearop dat beslult rust, I

Ireake de vraag of sprake [f van “nova”

5.1 De rechtbaok ziet zich bij de beantwoording van da vrazg of er “nova” in vorenbedoelds zin 2ijn,
geplaatst voor de visag of er ten sanzien van de sithatls in Noord-Trak sprake is vap nisuwe feiten en
amstandighedsn op grond waarvan geen twepassing kon worden gegeven aan artikel 4:6 van de Awb,
Eisst heaft 2ich zowe| in de bestuuri{jke besfultverningsfass aly 0ok In beroep op het standpunt

gestold dac die ro s,

~— 5.2 In zljn zienswl{jze van 31 augustus 2007 heeft Jiser ter slaving van dit standpunt esn brief
?;edrg:i!cgd van 28 augustus 2007 van Joslne Krlids, landenspecialiat bY Viucheslingenwerk
sderlend.
In dsze brief gecft zi] allereerst een overzicht van ;ia veillghzldsrituatie in Noord-Irak Daarbij Is
varwezen nasy de volgende bijgevaegds stukken: |
- Hat algernsan ambtsbericht betraffende Ik van 12 junj 2007.
- Een rapportage van de Schweizarische Fliichtiingshilfs (SFE) van 22 mei 2007,
= Ezn rapport van het Amearlimanse ministerle vanDefensle “Report fo congrass in accordance with
the depariment of d¢fense appropriations” van juni 2007,
= Een brief van Amnescy International (AL) van 23 jull 2007 waarin Al meedeelt dat het ambesbericht
van 12 junl 2007 velgens heq sapleiding geeft on-f een beleld van categoriale bescherming veor
Noord-Irak In e stsilen.
Voorts hesft genoemde fandengpecialist van Vlqule[lnganWark Nederland van b]j haar brief van
~28 3ugustua 2007 verschaldene kranenanikelen gvergelegd waardie blijke dac da veiligheid In
Noord-Irak ook wordt bedreigd daor Turkse en Irzanse [nespventies en nist allean doar terroriatlsche
groeperingen. Deza krantenartlkelen datersn van 3 Juni 2007 tot en met 20 augustus 2007,

5.% Verweerder heoft zich in reacrie op elsers stefling dat Noord-Irak catsgoriaal

-~/ beschermingswanrdlg is op hat standpunt gestald; dat er gejet op het meest recente ambisbericht neg
staedy ean wezenlik verschil bestaat tyssen de sitvatie 1o Noords en Centraal-Irak, Do Staatssecrstarls

heaft naar aanlelding van dit gmbtsbericht geen qanleidlng gezien haar buleid te wijzigen, Verwearder
heelt hietbij verwezen naar WBYV 2007/21, VOITM verwesrdsr treft elsers verwlizing naar de

diversa productics geen doel.
I

5.4 Biser heaft zlch in beroep en ter zitting op het atandpunt gesteld dat de zlenswijze als harhanld en
Ingelast dlent te wordsn beschouwd, Het beatrecfcn besluk Is volgans eiser onvoldosnde gernotiveerd,

~  nu verwserdsr niet iz [ngegaan op de door eiser pij zijn eienswijze overgelegde productles.
Ter verdere ataving van zijn standpunt dot de vejligheldssituatte (n Noord-Irak {5 verslechterd heeft

glser In beroep nog ecn brisf van 8 november 2007 van Josine Krikke, landanspeclalist bij
Viuchtelingenwerk Nederland. ovargelegd overjde veiligheldssltuntle in Naord-Irak,

——

-—
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In deze brief heeft Krikke gewezeh op cen rappert “Eligibility for assessing tha interngtional
protection ndeds of Iragi asylum seckers” van 20 augustus 2007 van ds UNHCR. Hierln staat
vermald da1 de velligheidssltuatle in Nootd-Irak gespannen en onvoorspelbasr I3 an dat da situatle
zeer plotssling met dramelsche gevolgen kan veranderen. Tevens heeft Krikke In haar brief gewezen
op de rapporage van SFH van 22 mel 2007, B{} hear brlef heeft Krikke ean aanta) kranten-/
niouwaanikelen overgelegd, dotersnd van 20 augustizy 2007 1ot 23 okiober 2007, In deze berlchten
wordt onder meee vermeld dat het Turkss Jeger hat Noord-Iragkee grondgebled hseft beschoten.

i
5.5 In 2)Jn verweerschrift en ter ziting hesft varwedrder In dit verband nog het velgends nanr voren
gebracht. Bij de vastutelling ven hot beleld zosls nebrpelegd in WAV 2007/21 Is het ambesbaricht van
12 jun!1 2007 ton aanzlsn van Irak betrokkan. Verwseerder heeft blj ziju verwesrschrlft ean brief

! overgelegd van ds Siaacssecretiris van Justitie van § september 2007 waarln esn reacrle op de brief

vah Amnesty Interaational van 23 jull 2007 wordt gegeven. Hlerin Is door de Stantgsecretanis
asngegsvan dat de brief van Amnesty Internationaljniet feidt twt het oordsel dat thans wel sen belald
van eategorlale besoherming gefadiceard is geachr (Hierbij 12 van belang geacht dar het ambisbericht,
naast hat feit dac er m de KRG-gebieden twes ef 2ware bomnsansfagen hebben plaatsgevonden,
ook vermald dat er in Irok, en dan in het bljzondar In de KRG-gebleden, minder geweld voorkomt
Tevens vermeldt het ambtsberioht dat de humanitafre sltuatie in de KRQ-gebiadan lijkt te verbereren
en activiwsiten van do VIN, NGO 2 en bultenlandse padrijvan weer op gang komen,

Verweepdsr heefl voorts naar voren gebmeht dat d¢ overige door elssr ovargelegde stukken geen
wezenlijk andar beeld ten aanzlen van de sfustle th Noord-Irak laten zien dan is beschraven in het
ambesberieht. De epanningsn met de buurfanden iq verband met wrsufbswegingen waaruh o
kunnen volgen dat ds situatle in de toekomst even ganxienlljk Zou kunnen versiechteren, vormen
thans geen grond voor het oordss] dat varweerdar In redel{jkheid niet kan afzlen van heg voeren van
een catogoriaal beschermingabeleid, aldus (nog stéeds) verweerdar.

6.1 Allerserst dient te worden beantwoard of de door elser In beroep ovargelegde stukken omtrent da -
velligheidgsiuads in Noord-Irak alsmeds de door iverweerder bij ziin verweerschrift overgelegde
rlef van de Stantssecreraris van Justitlo van 6 segrember 2007 door da rechtbenk op de voet van
artikel 83 van de Vw 2000 kunnen wordsn batrokken bij de begordeling van hat beroap.

6.2 Ingevolge artlkel 83, eerste lid, van de Vw 2000 houdt ds rechtbank bi) de bevordaling van het

‘berocp rckening met felten en omstandigheden dis na ket namen van het bestreden baalvit ziin

epgekomen, tenzl) do goads procesorde zich daarzegen vorzet of afdosning van de znak daardoor -
ontoelaarbaar wordt vestraagd, Ingevolge het tweeds 1id wordt met felten en omstandigheden,

kedoe)d in het eersts 11d, s)leen rekening gehouden, indien doze voor de beschikking omtrent de
verblijfsvergunning, bedoeld in ds artlkelen 28 on 33, relevant kunnen zijn,

Inzavolge het derde lid varzoekt de rechtbank do|minister om 2o spoedig mogelljk achriftalifk aan de

wedarpartlj en ds rechtbank ts laten weten of de ingeroepen feitan en omstandigheden aanleiding ijn

veor handhaving, wijziglng of intrekking van hel bestredan besluit.

6.3 De rechtbank stalt vaat dat de door eiser in b+mep avergelegds stukken dateren van na het
besiredan basluft an dat deze dus niat eerder kongden worden overgalegd. Nu verweerder in zijn
verweerschtift op do doar efser ln beroep overgeflegde stukken (s ingegaan e deza ter zitting bij de
rechibank ook z{[n besproken, ix de rechtbank von cordes! dat da gotde procesorda zich er nint tegen
verzet del de {n beroep overgelagde stukken bif fe besordeling van het beroep worden betrokken,
Anngezien de bi] het verweerschrift ovargelegdd brief van de Staalssecretaris eveneens ter zjuing sen
ds orde is gekomen, en eiser hleromirent zijn stdndpunt naar voren heeft gsbracht, is de rechtbank
van oordes! dat da goeda procesorde Zich er evenmin tegen verzat dat ook deze brief bj de
vaoordellng words betrokken. Da rechtbank ncht de hler gan de orde 2ijnde stukken tot glot rechtens
relevant. zodal 0ok oan her in het bweeds }d vaz) arstkel B3 van de Vw 2000 genoemds verelsie is
voldnan. De glotsom ls dat de rechtbank d= in beroep door siser en verwesrder oyergslegde stukken
op de vost van ardkel 83 van de Yw 2000 zal bewrekken b)) de beoordsling van heg berop,
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7.1 De rechtbank kot dan nu to¢ aan do vrang ufd$ - in de bastuurlijke beslyuitvermingsfase an i
beroep - door etser overgelegdo stukken kunnen worden asngemerkt als “nova” in do 2in van artiks)
d:6 van de Awb, Voor positiave beanrwocrding van(dle viuag Is allereerst verslst dat deze stukken
datsren yan na het esrdere afwljzends beslult van 2) Jui 2007, dan wal dateren ven voor genoemd
besluit, mpar niet eerder kanden, en dathalve mogsttn, worden overgelegd.

7.2 De rechebank atalt vast dat het algamesn amblchrlcht ten aanzien van frak van 12 junl 2007, de
rapportage van da SFH van 22 mel 2007, het ripport van § junl 2007 van de VN gan de
Yellighsidsrnad, alamede de krontenarttkslen dis eller bij zjjn 2lcnawljza heeft overgelopd en dateran
van va6r 21 Juli 2007, naar dawm bazien resds ged o aisers vorlge (derde) asielprocadure
konden worden overgelegd. Nu (evens gesteld noch gebleken s dat elser dezs stukken nise eerder kon
overleggen, eoncludesn de rechtbank dat elser gengemds stukken in de derde procadure had most=n

— overlsggen, Do hier genoemda stukken kunnan dechalve niet worden aangemerke als nisuwe feiten en
omstandigheden als bedosld in artlke] 4:6 van da Alwh.

7.3 Den resteren de brief van Amnesty Intamationgl van 23 juli 2007 en de krantenartikelen die bYj ds
brief van Josins Krikks van 28 augustus 2007 z{in pvergelegd en die dateren van na 21 jull 2007,
Daarnaast restaert ook nog het rapport van de CR, alsmede ds krantenanikelen waamear [n de
brief van Josine Krikke van 3 novernber 2007 wordt verwexen, Daze stukken dateren van na de

~ afwrdfzing van elsers vorlge asielaanvrasg van 21 J4li 2007 en z{n (o zoverre "'pleuw”,

8.1 De vraag 18 vervolgens of de informatia vervasin dezs stakken Ken sffidoen s b cordare begluft
van 21 Jull 2007 cn ds overwagingen waarop daz dbat,

82 In de brief van Amnesty lnternational vas 23'lei 2007 stelt dezs organlsatie zlch op het standpunt
dat op grond van het ambiybericht ten aanzlen var Irak van [2 juni 2007 ecn categoriaal
beschermingsbeleid in Noord-Irak Is gemdioserd, [[n de brisf van Josine Kifkke van 28 augustus
worden cen danta] kranten/ pleuwsartikelen, daterpnd van 7 augustus 2007 tot 23 oktaber 2007
overgelegd, wazrujt ender mear bl{Jkt dat het Turkse leger hot Noord-Iraakse grondgebled heeft
beschoten, alsmede dat sprake ix van schermurseling tusssn Koerdfsche rebellen en [manse trosgen in
Noord-Irok. In de brief van 8 november 2007 geeft Krikke e2n semsnvatiing van hatgeen staat

__vermeld in esnh rapport van de UNHCR van augu#tus 2007.mat als titel “ETigtbillty for assessing the ——-
intemarional protection needs of Iragi asylim sedkers”. Hierin wifsc de UNHCR er op dat de
velligheidesituatis In Noord-Irok geapannen en orjvoorspelbear {8, Tavens wordt varmald dat de
gituatie in Noord-Irak zeer piotaeling met dramat{sche gevolgen kan verandarwa en dat verwacht
wordt dat het conflict overslaat vanult andere dalen van het land.

~/ 8,3 Naar het oordee! van da rechtbank kan niet worden gezagd dat op veorhand is ultgesloten dat d=
Informatia in de stukiken genoernd in 8.2, die betiekddng heeft op een aental recente sntwikkelingen in

Noord-Irak, kan efdoen asn hst besluic van 2] juil 2007.

8.4 Dit vosrt tot de tussenconclusle dat er sprake] is van nova, Daarom is er reden om het beroep
Inhoudelljk te behandelen, als ware het gerichit tégen eeq eersts ofwijzing,

8.5.1 Biser heeft zich In beroep onder meer bekinagd over dat verweerder in het bestredan besluk niet
op da door hem als nleuw aangedrgen felten en| omstandigheden Is ingegnan. Het beslult 1jdt

daarom volgens elser ann ten motiveringsgebrak.

8,5.2 De rechtbank stalt met afser vost dat verweerder nlec op alle door elser overge!eg;le smgken,'die
ol4 nisuwe feltsn ¢n omstendigheden kunnen wf[rden gangererks, en die reeds bij de zienswijze z{jn
averlegd, in het bestreden bealuit adequast heef} gereageerd. In het bastreden besluit stast uitsluftend
vermeld dat “verwijzing naar ds desbetreffendeproducties in dit kader geen doa] rafi™,
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Dz re_chtb.-.nk merkt dit aan als motlveringsgebrek, Hierult volgt dat hot bestreden besluit s gegomen
In strijd mex artike) 3:46 van de Awb, Het beroep zl dan ook gegrond worden verklaard an het
bedtreden batluit zal worden vemistigd. i

8.6 Er {s evenwe! annlelding om de rechtsgevolgan pan het besiuit geheel in siand te laten. Op basis
van dv overweglngen zoals opgenomen in hat verwearschrift en op basls van de argumentatic zoals
 dle door verwecrder ter zitting naar veren Is gebrache, heaft verweerder gich In redatijkheld op het
| standpunt kunnen stellén dat er voor Noord-Irak geen caregoriaal beschiermingsbeleld geindicaerd {s.
De Staatssecretaris van Justitie heaft in haar dief van
§ seprember 2007 gemotivesrd nuar voren gebraeht wuarom op grond ven hes ambtsbericht van 12
Junt 2007 de sftuatie in Noord-Irak nlat catcgorizalheschermenswaardig ls en waarom 2l} hat
standpunt van Amnesty International van 23 jull 2407 hieromtrent nlet volgt. Volgens verwesrder
biijke vaorrs ult de door elser overgelagds stukken dat er spraks {2 van spanningen mat de buurlandsn
en dat de situatie in de teekomst mogel{Jk 20u kunpen verslschteren. Dit vermt volgens verweerder
evenwa! geen rechevaardiging voor het oardes| day roads thans een categoriagl beschermingabeleid
gaindiceerd s geache.
De rechtbank 13 ret verweerder von cordeal dat ufk de stukdken dle bi) onderhavige beoordeliing
kurmen warden betrokken, biijit dat de situatie In Noord-Irek, gelet op de spannlingen met de
terreurbeweglngen In de buurlanden, in de toskomst mogelijk kan sscaleran, maar dat dearvan thans
s nog geen aprake {s. Gelet hlerop, en in het liche vap het door da rechrbank in doze t8 hantaren
roetsingskader, is de situatle in Noord-Irak nog zotianig dat verwserder zlch in redai]jkheld op het
standputit heeft famnen stetien Gar goen bited vam coregoticls besderming ts satedioerd.

9 . Galet op het voorgaande is er aanleidlag om verweerder als de in bet ongelijk gosmids partij te
veraordaten In de kostan die afzer in verband matide behande!ling van het berosp b{ de rechebank

redelijkerwijs heeft moeren maken, Deza kosten Z]jn op de voel vah het bepaalde in het Basluit
proecakostan beatyursrecht vastgesteld op € 644, als kosten van verleende rechusbifstand (1 punt
voor het beroapschrift, 1 punt voor het verschijnen ter zitting, waarde per punt € 322,—,

wegingsfacter 1), '

("
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3. bepaalt dat ds rechtsgzvolgen van het Vern.i,eﬂgds besluit geheel In stand bl{jven;

4, veroordeels verweerder In de proosskosten ‘ begroot op € 644,~ (zepge; zashonderd en
visrenveertlg euro), te betalen door ds Stzal der Nadsrianden qan de griffler.

Deze uitypraeX Is gedaan door deoe mr. dra. H.J
rmrs. G.S. Crinae l= Roy en R.K.G. Odink, in

{
| Baldinger, voorzitter, en

ordigheid van mr, 8.CJ. Lindeboom, griffler,

en In het openbasr uitgssproken op 26 februari 2008,

H—
Afschrift verzonden op: 2 5 FEB. 2008

Con¢: DB,RO,GS,SL
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Advocatenkantoor

Vellenga

IMMIGSGRATION LAWYER

Aan de Afdeling Bestuursrechtspraak van de RAAD V&N STATE

Raad van State WEIWLEN

Vreemdelingenkamer

Postbus 20019 £8 MRT 200g

2500 EA ‘s-Gravenhage ZAAKNR. T
mn: VY T
BEMANDELD: Dx ww ]

25 maart 2008

Per Falkkoerier én per fax verzonden

telefoon direct: 072 5648640

L 20.015 (dit nummer svp op alle correspondentie vermelden)

HOGER BEROEPSCHRIFT

Namens gevoren op van Iraakse nationaliteit,
verblijvend te Soesterverg in P.1I. Zeist, T
Ind nr: 0309.21.0006

die ondergetekende bepaaldelijk heeft gevolmachtigd tot het instellen en ondertekenen van dit
hoger beroepschrifi en te dezer zake domicilie kiest op mijn kantooradres (Pater
Schiphorststraat 37, 1827 NK Alkmaar,; postadres: postbus 8038, 1802 KA Allanaar), teken
ik hierbij hoger beroep aan tegen de uitspraak van de Rechtbank te ‘s-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Amsterdam, AWB 07/34005, d.d 26 februari 2008.

GRIEF I

De rechtbank overweegt in rechtsoverweging 8.6 ten onrechte dat er evenwel aanleiding is
om de rechtgevolgen van het besluit geheel in stand te laten.

Toelichting.

De rechtbank heeft het beroep gegrond verklaard omdat het bestreden besluit in strijd was
met artikel 3:46 AWB.

Appellant had stukken ingebracht die als nieuwe feiten en omstandigheden kunnen worden
aangemerkt, maar waarop niet adequaat was gereageerd.

rostapres Postbus 8038, 1802 KA Alkmaar » tereroonN 072 - 564 77 90 « vererax 072 - 564 32 49
E-man loesvellenga@planet.nl

Iedere aansprakelijkhetd {s beperk: tot het bedrag dat In het desbeireffende geval onder onze beroepsaanspraksi|kheldsverzekering wordt uitbetaald,


mailto:loesvellenga@planet.nl

Advocatenkantoor

Vellenga

De rechtbank laat de rechisgevolgen' échier in'stand omiat dppellant niet in zijn belangen zou
worden geschaad nu er geen aanleiding is om aan te nemen dat er thans aanleiding is voor
categoriaal beschermingsbeleid voor Noord-Irak.

De rechtbank gaat dan echter voorbij aan haar uitspraak d.d. 4 januari 2008, AWB 07/44846,
in kopie aangehecht, waar de rechtbank overweegt dat na het uitkomen van het algemeen
ambtsbericht van juni 2007 gebleken is dat onder meer de UNHCR heeft bepleit om geen
viuchtelingen terug te sturen in verband met de algehele instabiele situatie aldaar.

Zowel uit de overige overgelegde ANP berichten als uit dagelijkse persberichten, blijkt voorts
dat de situatie in geheel Irak in ieder geval zeer instabiel is, maar ook dat deze van dag tot
dag verder kan verergeren.

Dat betekent dat nader onderzoek naar de situatie in Noord Irak nodig is. Nu appellant daar
stukken over heeft overgelegd, en de rechtbank terecht heeft geoordeeld dat verweerder daar
in strijd met artikel 3:46 AWB niet adequaat op heeft gereageerd, miskent de rechtbank - door
de rechtsgevolgen in stand te laten - dat appellant, afkomstig uit Noord Irak, hierdoor
onevenredig in zijn belangen is geschaad.

Op grond van voorgaande verzoek ik u dit hoger beroep ontvankelijk en gegrond te verklaren,
de aangevallen uitspraak te vernietigen, het bij de rechtbank ingestelde beroep alsnog
gegrond te verklaren, de beschikking d.d. 1 september 2007 te vernietigen en verweerder op
te dragen een nieuwe beslissing op de asielaanvraag te nemen.
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On deﬂekaiz;

Loes Vellenga-van Nieuwkerk
advocaatgevolmachtigde




