Raad

vanState

200708336/1
Datum uitspraak: 4 februari 2008

AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

de staatssecretaris van Justitie,
appellant,

tegen de uitspraak in zaak nr. 07/43524 van de rechtbank 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Utrecht, van 26 november 2007 in het geding tussen:

en

de staatssecretaris van Justitie.



200708336/1 2 4 februari 2008

1. Procesverloop

Bij besluit van 16 november 2007 is {hierna: de vreemdeling)
in vreemdelingenbewaring gesteld. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 26 november 2007, verzonden op dezelfde dag, heeft de
rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Utrecht (hierna: de rechtbank),
het daartegen door de vreemdeling ingestelde beroep gegrond verklaard, de
opheffing van de maatregel van bewaring met ingang van die dag bevolen en
de vreemdeling schadevergoeding toegekend. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de staatssecretaris van Justitie (hierna: de
staatssecretaris) bij brief, bij de Raad van State binnengekomen op
30 november 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is aangehecht.

De vreemdeling heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten,

2, Overwegingen
2.1. De staatssecretaris klaagt in de enige grief dat de rechtbank ten

onrechte heeft gecordeeld dat hij onvoldoende voortvarend aan de uitzetting
van de vreemdeling heeft gewerkt, omdat volgens hem voldoende is
gebleken van zijn handelingen gericht op die uitzetting.

2.1.1. Op zaterdag 17 november 2007 heeft een nader verhoor van de
vreemdeling plaatsgevonden. Op dinsdag 20 november 2007 is het dossier
van de vreemdeling overgedragen aan de Dienst Terugkeer & Vertrek en de
vreemdeling geplaatst in de detentieboot te Dordrecht. Op

vrijdag 23 november 2007 heeft de staatssecretaris aan de vreemdeling
medegedeeld dat hij de daarop volgende week zal worden gehoord door
evengenoemde dienst.

2.1.2. Gelet op hetgeen hiervoor vermeld is, bestaat geen grond voor het
oordeel dat tussen het opleggen van de maatregel van bewaring en de zitting
bij de rechtbank in het geheel geen uitzettingshandelingen hebben
plaatsgevonden. Hoewel niet is gebleken dat in dit geval de staatssecretaris
op onderdelen van de uitzettingsprocedure niet sneller had kunnen handelen,
is wat betreft het verloop van de hiervoor beschreven handelingen in zijn
geheel echter geen sprake van een inbreuk op de bij iedere uitzetting vereiste
voortvarendheid, zodat geen grond bestond voor de rechtbank de
voortduring van de bewaring om die reden onrechtmatig te achten. De

grief slaagt.

2.2. Het hoger beroep is kennelijk gegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden vernietigd.

2.3. Aan de hiervoor niet besproken bij de rechtbank voorgedragen
beroepsgronden komt de Afdeling niet toe. Over die gronden is door de
rechtbank uitdrukkelijk en zonder voorbehoud een cordeel gegeven,
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waartegen in hoger beroep niet is opgekomen. Evenmin doet zich de situatie
voor dat het oordeel over die gronden, dan wel onderdelen van het bij de
rechtbank bestreden besluit waarop ze betrekking hebben, onverbrekelijk
samenhangen met hetgeen in hoger bercep aan de orde is gesteld, Deze
beroepsgronden vallen thans dientengevolge buiten het geding.

2.4, Het beroep van de vreemdeling tegen het besluit van
16 november 2007 van de staatssecretaris dient derhalve ongegrond te
worden verklaard. Er is geen grond voor schadevergoeding.

2.5. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

I verklaart het hoger beroep gegrond;

1. vernietigt de uitspraak van de rechtbank 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Utrecht, van 26 november 2007 in zaak
nr. 07/43524;

1. verklaart het door de vreemdeling bij de rechtbank in die zaak
ingestelde beroep ongegrond;

v, wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus vastgesteld door mr. H.G. Lubberdink, voorzitter, en
mr. M.G.J. Parkins-de Vin en mr. T.M.A. Claessens, leden, in
tegenwoordigheid van mr. A A, Snijders, ambtenaar van Staat.

w.g. Lubberdink w.g. Snijders
voorzitter ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 4 februari 2008

279
Verzonden: 4 februari 2008

Voor eensluidend afschrift,
de secretaris van de Raad van State,
voor deze,

TS
mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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Mastregel van Bewaring

Ik, ondergetakends,

Theodorus Petrus Sybrandus Elbertse, Inspecteur van het reglonaal polittakorps Uh*aahi.
belast et het toszicht op vraemdaelingan, tevena huipofficiar van Justitle, leg met hat ceg op de

ukzetting aan

de vreamdeling, Zich noemendes:

Achisrnaam
Voomada)m(an)
Gebosortodatum
Geboortaplaats
Geboottaland
Nationafitelt(en)
Gaslacht

: Somatia
: Somalische
: mannellk

. de maatregal van bawsring op, zoala bedoeld in artikel 58, eerste lid, aanhef en onder a, van da

Vresmdslingenwat 2000 (geen reehimatlg verblif).

Daza maastregel wordt gevorderd door het belang van de openbare ards omdat er aanwilzingan
Ziin om ta vermoeden dat betrokkena rich aan de uitzatting zal onttrekken, heigesn bijkt ult het

felt dat batrokkene

s Niet boaachikt over een |dentiteltspapler als bedoeld In artikel 4.21 van het
vreemdalingenbesiult 2000

Geen vasta woon- erbljfplaata heeft
Verocrdestd is terzake een miadrif

Zich niet aangemeld heeft bl| de korpschef
Nlet besehikt over voldosnde middalan van bastsan; gesn maldmg heaft gedaan van
Megasl verblljt: envoldeende inspanning heeft verricht

legalisaran,
D:& maatregel is cpgelegd:
Plaats : Utrecht
v.nr
Ontvangst tild 19, Nov, 12:09
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De Staatssecrotaria van Justite,
namans de Staatssecretarls,
de hulpofficier van justitie,
. do inspacteur,
T.P.§ Elbertse

Een afschrift ven deze mastregel is onmiddstjk san de vreemdsiing uligeroiit

Beroep togen dm manafregel kan schriftsijk wordon ingesteld bi] de rechtbank ta
‘a-Gravenhags, Centraal intakebureau Vreamdalingenzaken te Haarlam, faxnummer 023 -
812 8738, Mierbl] dilant gabruilk te worden gemaakt van het model baraepschrift, zie
www, roehtspmak.n I,

varn. Pagina2vani

Ontvanget tijd 19. Nov. 17:09 .
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uitspraak

RECHTEANK DEN HAAG

Zittinghoudende te Uwechr
Secror bestuursrecht

zaaknummer: AWB 07/43524 VRONTN

uitsbraak op bet beroep tegen de maatregel van bewsring up prond van artikel 58
Vreemdelingenwet 2000 (Vw) van de exkelvondige kamer d.4. 26 november 2007

inzake

geboren op van Somalische nationaliteit,

eiser, verblijvende op de deregtieboot te Dordrecht,
gemachrigde: mr. P.EJ.M. Bartels, advocaat te Urrechr,

tegen een besluit van

de Staatssecretaris van Justitie, verweerder.
gemachtigde: mr. C.L Tienstra-van der Boom, werkzaam bij de onder verwecrder
ressorterende Immigratie- en Naturalisatiedienst te Den Hasg.

Inleiding
1.1 Verweerder heeft op 16 november 2007 aan eiser met het oog op de uitzelting de maatregel

van bewaring ex artilel 59 eersie lid, aanhef en onder a, Vw opgelegd.

1.2 Eiser heeft hiertegen op 19 novernber 2007 beroép ingesteld bij deze rechbank Dit beroep °
strekt ingevolae arukel 94, serste lid, Vw tevens tot tockenning vag schadevergoeding.

1.3 ITet geding is behandeld rer zitting van 26 novernber 7007 waar eiser is verschenen. Eiser
en verweerder hebben ter 2itting bij monde van hun gemachtigden hun standpunten toegelicht

Overwegingen ’

2.1 Ingevolge artikel 94, vierde lid, Vw verldaart de rcchtban.k het beroep gegrond en beveelt
zij de oPhcfﬁnv van de maarregel of een wijziging van de wijze van lmmtvoalcggn,g daarvan,
indien 7ij van cordeel is daf d= woepassing of enuirvoerlegging van de maawegel van bewaring
in strijd is met de Vw dan wal bij afweging van alle daarbij berolden belangen in redelijkheid
niet gerechtvaardigd is.

.2 Eiser heeft de rechtbank verzocht de opheffing van de maatregel van bewaring te bevelen
en schadevergo ding toe te kennen en heeft daaroe aangevoerd dat hij niet is veroordeeld
terzzke een misdnjf Voorts zijz volgens eiser de gronden dat.hij zich niet heeft gemeld bij de
korpschef en geen melding heedt gemaakt ven illegaal verblijf ton onrechte aan de maatregel
ten gmudslag gelegd, nu niet zeker is of eiser hier onrechumate verblijft. Eiser heeft revens
aangevoerd dar verweerder onvoldoeade voortvarend werkt aan Zjn vitzetung. Hiertoe heeft
eiser aangevoerd dat er een oroot 2antal stukken in het dossier aanwezig is waanuit blijkt dat
eiser rechtmatig verblijf heeft in Enseland ¢n de Engelse autoritelten dit reeds op 16 novernber
2007 hiebben bevestgd Eisec heeft in dit kader tevens gesteld dat venwecrder onvoldoende



30. Kav.

25-11-2007

2007
16:26

a:¢1 PV TEAM 3 & 4 Ne. 8239 P 4§
VAN-VK UTKECHT BEWARIRG +31302233649 T-a74  P.DB2/ODL -

131302233648

zaaknummer: AWE 07/43324 VRONTN blad 2

voortvarend bandelr, nu hij eerst deze week zal worden geboord.

2.3 Verweerder heeft peconcludeard wt ongegrondverklaring van het beroep en tot afwijzing
van het verzoek om schadevergoeding. Verweerder heeft voorts ter zitting aangegeven dat de
grond dat efser is veroordeeld terzake een misddjf san de masatregel is komen te ontvallen.

De rechfbank overwesg: als volgt.

2.4 Niet gebleken is dat de procedure leidend tor de inbewaringstelling en de wijze van
tenuitvoerlegging van de bewaring niet in overcenstemming zijn mer de wettelijke vereisten.
Eiser heeft gesteld dat hyj als EU-onderdaan mogelijk rechimatig in Nederland verblij#. De
recktbank verwijst hicromtrent nazr de nitspraak van de Afdeling bestuursrechispraak van de
Raad van State (AbRS) var 23 juni 2008, JV 2005/31€, waarin is overwogen dat, ook als de
identiteit van cen vreemdeling vast staat, bij het piet overlegygan van een crigincel van een
geldige ideutitoitskaart of geldig paspoort om aenspraken ap cen verblijfsrecht aan het EG-
Verdrag te staven de gestelde nationalitedt niet vast siaat. Derbalve was op het moment van
inbewaringstelling niet aangetoond dat eiser aanspraken kon ontlenen aan bet EG-Verdrag of
dat hij rechtmarig in Nederlend verbleef. De rechtbank is op grond hiervan van oordeel dat
eiser op grond van het bepaalde in artike] 59, eerste lid en onder 2, Vw in bewaring kon
worden gesteld

2.5 Met betrekking tot de gronden van de maatregel overweegt de rechrbank allercerst dat,
zoals zeeds hierboven is aangepéven, verweerder de grond dar eiser js veroordeeld terzake
een misdrdjf heeft ingetrokken. Ten ainzien van eisers stelling dat de gronden. dat hij zich niet
heeft gemeld bij de korpschef en gean melding heeft gemaakt van illegaal verblijf ten onrechte
aan de maatrege] ten grondslag zijn gelegd, mu nict zeker is of eiser hier onrechtrnatig verblijfs,
verwijst de rechrbank naar hetgeen zij onder 2.4 heeft overwogen. Naar het oordeel van de
rechtbank kunnen daze gronden de maarregel dan ook mede dragen.

2.6 De rachtbank overweegs omtrent de voortvarendheid dat paar aanlciding van de door
eiser in kopie overgelegde siukken alsmede d¢ verkladng van de Engelse Immigration and
Nationality Department reeds op 16 november 2007, de dag van de inbewaringstelling,
vaststond dal eiser rechtmatig verblijf heeft in Engeiand. De rechtbank verwijst hierblf paar
de uitspraak vzn de AbRS van 16 juli 2007 (TV 2007/417) waarin is geoordeeld dat het
betoog van verweerder dat hij in beginsel, ongeach: de in een individuele zaak voorliggende
feiten en omsrandigheden, een periode van veerticn dagen de ujd heeft om met do
uitzertingshandelingen aan te vahgen, 2ich niet verdraagt met de bij iedere uitzetting vereiste
voorrvarendheid. Gelet op bovengenoemde omsiandigheden kan naar het oordeel van de
rechibank niet worder gezegd dat in casu cen perioda van tien dagen om met de
uirzemingshandelingen te beginnen zich verdraagt met de voortvirendheid. Nu verweerder ter
zitting heeft aangegeven dar eerst op 20 november 2007 cisers dossier is overpedragen aan
de Dienst Terugkeer en Vertrak en siser deze week zal worden gehoaord, is de rechtbank dan
ook van oordee! dat verweerder onvoldoende voortvarend aan de vitzerning van eiser heeflt

gewerkt.

2.7 Dc daarop aanslmtcndc bf:wanng is echter eerst onrcchtmaug, indien de daarmee
gediende belangen nier in redclijke verhonding staan ot de ernst van het gebrek en de
daardoor geschondan belangen. In dit kader sverweegt de rechibank: allereerst dat eiser heeft
pagclaten onginele documenien over te léggr:n, waaruit Zij identiteit en nationaljteit blijken.
De rechrbank neemt voorts in uanmerling dat eiser niet is vegoordeeld tatzake eea misérijf

-

3]
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en niet ongewenst is verklaard. Voors heeft de Engelse Immigration and Nationality
Depariment reeds op 16 november 2007 bevestigd dat eiser rechnmatig verblijf heeft in
Engeland en hebben eisers vrienden op 17 november 2007 diverse kapiegn van documenten
van eiser overgelegd. Op grond hiervan is de rechibank van oordeel dat de met de bewarmg
gediende belangen nies in redelijke verhouding staan tor de ernst van het gebrek en de
daardoor geschonden belanges.

2.8 Geletop het vorenoverwogene is de rechthank van oordee! dat de maatregel van bewaring
ten aanzien van eiser vanaf hcdcn ome::htmahtf is.

2.9 Herberaep dient derhalve gegrond v&ldna:d te worden. De rechrbank bcvcc:lt de opheffing
van de maatregel van bewaring met ingng van 26 novamber 2007.

210  Ingevolge aikel 106 Vw kan de i'cchlba:;:k, indien zij de 0ph§£ﬁng van de maatregel
van bewaring beveelt, dan wel de bewaring reeds voor de behandeling van het verzoek om
opbeffing van die maatregel wordt opgebeven, aan ejser een schadevergoeding ten, laste van de

Staat toekemmen,

211  Nudebewaring eerst onrechfmatip is geworden op de dag dat ook de opheffing van de
maatregel is bevolen, ziet de rechfbank geen asnleiding om schadevergoeding tea laste van de
Staat toe te kennen, Het verzoek wordt derhalve afyewezen.

212 De rechthank ziet in dit geva] wel aanleiding verweerder mot tocpassmgvan artikel
8.75, eerste hid, Algemene wet bestiursrecht (Awb) te veroordelen in de kosten dic etser in
verband met de behandeling van het beroep redelifkerwijs heeft moeten maken.

Deze kosten zijn op voet van het bepaalde in het Besluit proceskosten besnnursrecht vastgesteld
op € 644 (1 punt voor het beroepschrift en 1 punt voor het verschijnen ter Zitting; waarde per
pumt €322 en wegingsfactor 1), Asnpezien ten behoeve van eiser een togvoeging is verleend
krachtens de Wet op de rechishijsiand, dient de betaling van dit bedrag ingevolge artikel 8:75,
tweede lid, Awb 1e pes=hieden aan de griffier.
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Beaslissing

De rechthank:

verklaart het beroep gcgron¢

beveelt de opheffing van de maatrege] van bewaring met ingang van 26 november 2007;
wijst het verzoek o schadevergosding af;

veroordeelt vaweerd& in de proceskosten ad € 644,- onder nanwijzing van de Staat der

Nederlanden die deze kosten dient tc verzoeden aan de griffier van deze rechtbank,
nevenzittingsplaats Utrecht.

Aldus vastgesteld daor mr. CM. Dijksterhuis en in bet openbaar vitgesproken op 26
november 2007,

De griffier: _ De rechter:

17

mr. AE. Veldhoen

afschrift verzonden op:

26 HOV. 2007

Rechtemidde] .
Ingevolge artikel 95 van de Vw staat tegen deze nitgpraak binnen een week na de dag van
belendmaking hiervan voor belanghebbenden hoger beroep open bij de Afdeling
bestuursrechtspraoak van de Raad van State, Postbus 16113, 2500 BC Den Haag, Het
beroepschrift dient £€n of meer grizven tegen deze ulispraak 1e bevatten.
Let wel: Ook als u in deze uitsprazk (gedeeltelijk) in het pelifk bant gesteld, kan het van
belang zijn hoger beroep in te stellen voor zover de rechibank gronden witdmkkelijk en

. zonder voorbehoud heeft verworpen en u daar niet in wilt berusten.
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Ministerie van hstitie

Immigratie- en Naturalisatiedienst

Fostudres: Postbs 50052, 004 DB Zwolip

Aan de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van Stale
Vreemdclingenzaken

Postbus 20019

2500 EA 's-CRAVENHAGE

Procesveriegenweordiging

D.A. Riczehos

0380806462

A0 npvember 2007
IND-dossiernummer: 0T11.19.0332
- Hoger beroepschrift

- Schiificlijke machtiging

Hoger beroep van de
Staatssecretaris van Justitie /

Nr. 8299 F

RAAD VAM STATE
INGEKOMEN

30 NOV 2007

ZAAKNR.2o0do §33 {
AAN: VD

BEHANDELD: DD:

PAR:
Eerrakadres (9 5 6 G - C—

Zuigsrravkizn 63-5)
Zwhlin

Hierbij ontvangt u het hoger beroepschrift van de Staatsscerctaris van
Justitie tegen de witspraak van de rechtbank te 's-Gravenhaye,
nevenzittingsplaats Utrecht, van 26 novernber 2007, et kenmerk

Awb 07/43524 VRONTN.

Hoorac
)

Mr. A.H. Straauman, scitior procésvcrtegenwumdigtl

e
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Van:
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de uu.»pru.k vah au rm.hlbunk (= (T.rruml‘ihag'e.c e
nevenzitingsplaats Utrecht

van 26 novernber 2007

et kenmerk Awb 07743524 VRONTN

Inzake:

de vreemdeling:

met IND-kenmerk: 0711.14.0332
aan ¢ auiden als verweerder
gemachrigde: mr. P.EJ.M. Bartels
advocant tc Utrechs '

Procesvenegenwoordiging
Zwolie ' . o

Zuiderzeelsan 23-51

EM7 JV Zwolle

Postbus 40052
8004 DB Zwolle

D.A.Riezebes
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Inleiding

De Staatssecretaris van Justitie komt in hoger heroep van de uitspraak van
de rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Utrecht, van

26 november 2007, verzonden op diezelfde dag, met kenmerk

Awb 07143524 VRON'I'N (productie 1}, in welke zaak de rechibank hel
bervep gerichl tegen het bestuit van 16 novernbier 2007 gegrond heeft
verklaard, de opheffing van de maatregel van bewaring hecft bevolen en de
Sraatssecrelaris heell veroordeeld in de proceskosten.

Achtergronden

Bij besuit van 16 novemher 2007 heeft de Staatssecreraris sun verweerder
ecn maatregel van bewaring opgelegd ex artikel 59, eerste fid, aanhelen
onder a, van de Vreemdelingenwet 2000 (hierna: Vw),

Bij de Lhans bestreden ujtspraak heeft de rechibank het daartegen daor
verweerder ingesiclde beroep gegrond verklaurd.

Standpunt van de Staatssecretaris van Justitiz

De Staatssecretaris iy van oordec dat het beshit van 16 november 2007
rechiens juist is. Met het sog daarop had het beroep tegen dit besluit
ongegrond dienen te worden verklaard.

De Staatssecretaris heeft één griel tegen de uitspraak.
Tert uanzien van deze grief:
Ten onreclile overweegt de rechrhank in haar rechlsoverweging L.6:

*f...) Gelet op bovengenosemde vinsinndigheden bas naar hes avrdect von de
reclubank niet vinrden gezegd datin casy een perinde van Lien dagen om
et de wigernngshandelingert (e heginten Zich verdraagr metdy
vourtigrendheid. N verecerder mr zivting heeft aangozesell dar eerst op

20 novembar 2007 eisers-dossier iy owergedragen aan de Dienst Verngheer en
Vererck en eiser doze weak 2a1 werden gehourd, is de rechibank dan ook van
sordeel dar venweerder onvolduende: roarivarend can de winZetting van eiser
hecft gowerke™ -

Toclivhting op grief 1:

13e Staatssecrelaris is van oordeel dat de rechibank zich ten onrechie heeft
beperkt tot een enge inlerprelatic van het begrip vitzettingshandclingen en
heeft daardoor ren unrechite de opgelegde maatregel van bewaring
onrechtmatig beoordeeld. Hiertoe wordt het volgende apgemerkl.

Onomslieden is dat con opgelegde maatregel van bewaring ex artikel 59 Vw
dient ter line van vitzetting van de betreffende vieemdeling. In her
vetlengde niervan is het alleszins redelijk en begrijpelijk dat, voordat de
feitelijke vitzetting plaals vindt, verschillende op die (leitelijke} ujzetting
gerichte voorbereidende handelingen dicnen te worden uitgevoerd. Hicrbij
dicnt onder andere gedzeht le worden aan het onderzoek naar de
persoonsgegevens van de herreffende veeeindeling, cash quo wie hij stelt le
zijn entof uil welk land hij steir te kornen ol naar kan terugkeren.,
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PV TEAM 3 & 4 Nr. 8299

Tn aanshoiting op vorenstaunde blijkt uit het onderhavige dossier niet enkel
dat verweerder op 16 november 2007 in vieemdelingenbewaring is gesteld,
maar gok dar hem op 17 november 2007 door Jde vreemdelingenpolitic ecoen
{zogenoemd] identiteitsgehoor is afgenomen, wasrvan de transcriptie in
het dassicr aanwezig is {dossicrstuk 5). Bovendien blijkt uit hel dossier dat
venweerder op 20 november 2007 werd geplaatst in de detentiebool te
Dordrecht. Daarnaast blijkt dat enkel fotokopieen van documenten zifn
overgelegd en ontbreken de originele reisdocumenten, it impliceert dat
verweerder gepresenteerd dient te worden oan de autoriteiten van
Fngeland, opdal een vootlopig rejsdocumeni kan worden verkregen. In de
lijn van deze mogelijke presentatie wordt opgemerke dacin ieder geval al op
25 november 2007 hekend was dat verweerder in week 48 - in casu de
periode vanaf maandag 26 novemher tot en met vrijdag 30 november 2007 -
zou worden gehoord.

Nu verweerder bovendien al op de eerste dag na de inbgwéringsleﬂing tnel
het vog op de nadere vastsielling van zijn identiteit en ten behoeve van de
uitzelling is gehoord, is de Staatssecretaris reeds daarom van oordeel dat de
rechtbank ten onrechle in haar uitspraak heeft overwogen dat appeliant
gedurende de eerste ien dagen van de inbewaringstelling geen
uitvaeringshandelingen heeft verrichL

Zie ook:

- ABRS, & november 2007, 200206730/1, r.0. 2.2.3 en 2.2.4 (productie 2).

Gelet op het vorenstaande is de Staarssecretaris van ourdeel dat het dossier
voldocnde blijk geeft van al uitgevecrde handelingen of nog geplande
handelingen, dic zijn gericht op de voorbereiding van de uitzetting van
verweerder, waardoor de techtbank ten onrechie heeft geoordeeld dar
appellant onvoldoende voorivarend heeft gechandeld.

Op de hiervoor genoernde en besireden overwegingen van de rechtbank
herusten de overige rechisnverwegingen op pagina's 3 en 4 van dic
vitspraak. Gegrond bevinding van de hiervoor gelormuleerde gricf rast ook
de geldigheid ann van deze rechisoverwegingen.

Conclusic

Gelel up het vorensiaande kan de uiispraak van de rechibank nier in stand
blijven. De Staatssecrelans verzoekt uw Afdcling hethoger heroep gegrond
re verklaren, de wirspraak van de rechibank te verhien'gcn. het verzock om

schadevergoeding af re wijzen en te doen wat de rechibank had behoren te
docn, namelijk het inleidende beroep alsnog ongegrond te verklaren.

Zwolle, 3 november 2007

Gemachrigde,

-

Mr. A.H. Srraatman, senior procesveclegenwoordiger
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