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Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellant,

tegen de uitspraak in zaak nr. 07/45549 van de rechtbank 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Maastricht, van 24 december 2007 in het geding tussen:

en

de staatssecretaris van Justitie,
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1. Procesverloop

Bij besluit van 3 december 2007 is {hierna: de vreemdeling) in
vreemdelingenbewaring geste!d. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 24 december 2007, verzonden op dezelfde dag, heeft de
rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Maastricht, het daartegen door
de vreemdeling ingestelde beroep ongegrond verklaard en het verzoek om
schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de vreermdeling bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 27 december 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

De staatssecretaris van Justitie heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Cverwegingen

2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan
het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat cordee! volstaan.

2.2, Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Atdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:
bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. M.A.A. Mondt-Schouten, lid van de enkelvoudige
kamer, in tegenwoordigheid van mr. J. van de Kolk, ambtenaar van Staat.

w.g. Mondt-Schouten w.g. Van de Kolk
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 1 februari 2008

347-551.
Verzonden: 1 februari 2008

Voor eensluidend afschrift,
de secretaris van de Raad van State,
voor deze,

1 ¢ >
|
mr. H.H.C. Visser,

directeur Bestuursrechtspraak
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M130-A Usxtrugsl var Bewaring

Maatregs] van Bewaring

Ik, ondargetekande,

Hendrikus Johannes Antontus Jacobs, hoofdinspecteur van het regionaal polilskorps

Limburg-Naord,
belast met het toezicht op vreemdelingen, tevens hulpofficler van jusifie, lag met het cog op de

uitzatting ean

de vreemdolbgg. Zich noamsnde:

Achtemaam

Voomna{a)m{en)

Q@sboortedatum :
Qeboortapiants :
Gaboorteland : Frankrijk
Nationaftait{en) : Algeriinge
Gaslacht : mannefijk

de maatrege] van bswaring op, Zoals bedoeld In artikel 59, esrste lid, sanhef en ondar &, van de
Vreemdslingenwet 2000 {(geen rachtmatig verbiiff).

Deze maatrege! wordt gevarderd doot het belang van de openbare arde omdat er sanwijingen
Ziin om ts vermoedsn dat betrokkens zleh aan de ultzetting zal ontrekken, hetgeen bijid ult het
faﬂ dat befrokkene

Niat beschikt over sen ldeniiteilspaplsr als dedoeld in artike! 4.21 van het
vreemde(inganbeahuit 2000

Ongewenst verkisard Is

Geen vasto woon- Merblffplats heaft

Zich hiet gahouden heeft san zjn vertrekiermijn

Veroordaald Is ferzake een misdrjf

Verdacht wordt van het plegen van sen nﬂndrﬂ‘f

Zich niet eangemeld hasf bl de korpschef

Eerder niet rechtmatig in Nederiand verbleven heefl

Onvakizende middelen van bastsan
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v.ar Pagina 1 van 2



12.0ec. 2007 8§:45 pv den bosch
Y. VgL, 2yVt 2.0

De maatrege! Is opgalegd:

Plaats :Vanls
Datum 1 03/12/2007
Td :19:55 uun,
De Stzatzsecrotarls van Justitie,

namens de Steatesecretaris,

de hulpofiicier van Justitie,

de hoofdinspecteur,

HJA Jareh

A
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Een afschrift van daye iaatrege! is anmiddslfjk aan de vresmdsling uftgerelit. -

Berosp tegen deze maatregel kan schriftsl[k worden ingesteld H) de rechtbank to
'8-Gravenhage, Centraal Infakebursau Yreemdelingenzaken te Haarlem, faxnummer 023 «
§12 6736. Hlerbtl) dlent gabrulk te worden gemaaikt van het mcdol beroepschrift, 2is

‘www.rechtspraak.nl.
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RECHTBANK 's-Gravenhage, zittinghoudende te MAASTRICHT

Reg.nr. AWB 07 /45548 VRONTN

UITSPRAAK, als bedoeld in artike! 84, derde lid, juncto artike! 106, eerste lid, van de
Vreemdelingenwet 2000, van de enkelvoudige kamer voor vieemdelingenzaken in het
geding tussen

. thans varblijvende in de Detentieboct Dardrecht te
Dordrecht, eiser,

en
de Staatssecretaris van Justitie, verweerder.
Datum bestreden besluit: 3 december 2007.
Kenmerk: 0309.11.0030.

V-nummer:

Behandeling ter zitting: 17 december 2007.

1. PROCESVERLQOP

Eiser, die stelt te zijn geboren op en de Algerijnse nationalitei te
bezitten, is op 3 decemnber 2007 in bewaring gesteld met toepassing van artikel 59, eerste
lid, aanhef en onder a, van de Vreemdelingenwet 2000 (hiema: Vw 2000).

Taegen deze maatrege! is namens eiser op 5 december 2007 beroep ingesteld bij deze
rechtbank; daarbij is tevens verzocht om schadevergoeding.

Vesweerder heefl de op de zaak betrekking hebbende stukken ingezonden.

Het beroep is behandeld ter zitting van 17 december 2007. Eiser is in parsoon verschenen in
de ruimte bestemnd voor videoconferencing (kortweg talehoren) van de Detentieboot te
Dardrecht, ter zitting van de rechtbank bijgestaan door zijn gemachtigde mr. 2.M. Alaca,
advocaat te Venio.

Verweerder heeft zich doen vertegenwoordigen door mr. AM.H.W. van Heerebeek,
amblenaar ten departermnents,

Tevens, in de telehoarruimte in de Detentieboot Dordrecht, is verschenen H. Zannoudi, tolk
in de Arabische taal.

i, OVERWEGINGEN

Krachtans artike! 94, vierde lid, van de Vw 2000 staat ter beoordeling of het besiuit tot
oplegging van de in geding zijnde vrijheidaontnemende maatregel in strijd is met deze wet,
dan we! bij afweging vaen alle betrokken belangen in redelijkheid niet gerechtvaardigd is te
achten.

in het kader van hat gehoor als bedoeid in artikei 94, tweede iid, van de Vw 2000, is eiser
door middel van videoconferentie op afstand gehoord in de daartoe besternde ruimte in de
Detentieboot Dordrecht. Blijkens artikel 97 van de Vw 2000 kunnen nadere regels worden
vasigesteld ten aanzien van de wijze van haren van de vieemdeting. 8ij Koninklijk Besluit
van 8 mei 2006, Stb. 2007, 275 “Besiuit houdende algemene eisen ten aanzien van het
horen van personen per videoconferentie® is de mogelijkheid geintroduceerd om de
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vreemdeling op afstand, per videocanferentie. te haren in een beroepsprocedure tegen een
vnjheidsontnemende maatregel.

Namens eiser is - kort en zakelijk weergegeven - aangevoerd dat er valstaan had kunnen
worden met een lichter middel nu eiser bij verweerder bekend is en een vast woonadres
heeft in Venlo. Derhaive dient de bewaring te worden opgeheven onder toekenning van
schadevergoeding aan eiser.

De rechtbank overweegt als volgt.

Blijkens zijn besiuit van 3 december 2007 heeft verweerder eiser in het belang van de
openbare orde en met het aog op uitzetting in bewaring gestleld. Verweerder heeft daartoe
overwogen dat eiser niet in het bezit is van een geldig identiteitsbewijs als bedoeld in artikel
4.21 van het Vreemdelingenbesluit 2000, geen vaste woon- of verbliffplaats heeft, zich niet
heeft gehouden aan zijn vertrektermijn, zich niet heeft gemeld bij de korpschef, eerder niet
rechtmatig in Nederland heeft verbleven en onvoidoende middelen van bestaan heeft.
Tevens ig giser ongewenst verklaard.

Gelet hierop bestaan ten aanzien van hemn concrete aanwijzingen voor het vermoeden dat
hij zich aan uitzetting zal onftrekken,

Bovendien wordt eiser verdacht van het plegen van een misdrijf en is eiser veroordeeld voor
het plegen van een misdrijf.

Voor zovar eiser stelt dat er volstaan had kunnen worden met een lichter middel, overweegt
de rechtbank als volgt. Ter zitting heeft gemachtigde van eiser medegedeeld dat eiser
woonachtig is in , maar dat hij aldaar niet staat ingeschreven in de Gemeentelijke
Basisadministratie. Gelet hierop voigt de rechtbank verweerder in Zijn standpunt dat er geen
reden is voor het oordeel dat er volstaan had kunnen worden met een lichter middel. De
rechtbank neemt daarbij bovendien in overweging dat uit de gedingstukken biijkt dat eiser al

~ meerdere keren is uitgezet en ongewenst is verklaard.

Ter 2itting heeft verweerder medegedeeld dat eiser op 5 december 2007 is geplaatst in de
Detentieboot Dordrecht en dat op 10 december 2007 het dossier is overgedragen. Voorts
heeft verweerder medegedeeld dat het gehoor op 17 december 2007 is verplaatst naar

18 december 2007 omdat eiser ter zitting van de rechtbank meest verschijnen. De rechthank
stelt vast dat 14 dagen na de inbewaringstelling op 3 december 2007, er nog geen gehoor
heeft plaatsgevonden. Gelet hierop ziet de rechtbank zich voor de vraag gesteld of er
voldoende voortvarend is gehandeld om de uitzetting van eiser te effectueren. In dit kader
overweegt de rechtbank als volgt

In de vilspraak van de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State (hierna; de
Afdeling) van 16 juli 2007, geregistreerd onder nummer 200703728/1, is overwogen dat hat
vitpangspunt dat de staatssecretaris, ongeacht de in de individuele zaak voorliggende feiten
en omstandigheden in beginsel een periode van veertien dagen de tijd heeft om met ge
vitzettingshandelingen aan te vangen, zich niet verdraagt met de bij iedere uizetling vereiste
voortvarendheid. De rechtbank neemt in overweging dat hoewel deze uitspraak doet
vermoeden dat er in het kader van de bij de uilzetting vereiste voortvarendheid er een
beoordeling gemaakt dient te worden op grand van de individuele zaak betrekking hebbende
feiten en omstandigheden, er geen reden is voor het oordeel dat er anvoldoende
voortvarend is gehandeld om de uitzetting van eiser te effectueren. De rechtbank verwijst
daarbij naar de uitspraak van de Afdeiing van 21 november 2007, geregistreerd onder
nummer 200707283/1. waarin het volgende is overwogen. "Hoewel niet is gebleken dat in dit
geval de staalssecretaris ap dit onderdeel van de uitzettingsprocedure niet sneller had
kunnen handelen, varmt het tijdsverlaop in zijn geheel geen inbreuk op de bij iedere
uitzetting vereiste voortvarendheid, zodal geen grond bestaat de voortduring van de
bewaring om die reden onrechimatig te achten”. Gelet hierop is de rechtbank van oordeel
dat ook in casu niet gesteld kan worden dat er onvoldoende voortvarend is gehandeid.
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Gelet ap het voargaande is de rechtbank van oordeel dat vooralsnog niet kan worden gesteld
dat geen retel zicht op uitzetting bestaat of dat met onvaldoende voortvarendheid aan de
uitzetting van eiser wordt gewerkt,

Ook averigens is de rechtbank van oordeel dat, gelet op de stukken en het verhandelde ter
ziting, de toepassing of tenuitvoeriegging van de bewaring niet in strijd is met de Vw 2000 en
evenmin bij afweging van alle daarbij betrokken belangen in redelijkheid ongerechtvaardigd is te
achten.

Gelet op het voorgaande moet de vrijheidsontnemends maatregel als bedoeld in artike! 59
van de Vw 2000 rechtmatig worden geocrdeeld en dient het beroep ongegrond te worden
verklaard.

Er bestaat geen grond voor het toekennen van schadevergoeding, zodat het verzoek daartoe
dient te worden afgewezen.

Mitsdien wordt als volgt beslist.

(il. BESLISSING

De rechtbank:

- verklaart het beroep gericht tegen de bewaring ongegrond;
- wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus gedaan door mr. R.J.G.H. Seerden in tegenwoordigheid van mr. G. de Keijzer als griffier
en in het openbaar uitgesproken opz 4 DEC ZUW

w.g. G. de Keijzer

Voor eensluidend afschrift:
de wnd. griffier;

Afschrift verzonden op:2 & OEC 2007

Partijen kunnen tegen deze uitspraak hoger beroep instelien bij de Afdeling bestuursrechtspraak van
de Raad van State. Hoger beroep vreemdefingenzaken, Postbus 16113, 2500 BC 's-Gravenhage.

De termijn voor het instellen van het hoger beroep bedraagt #én week na de datum van verzending
van deze uitspraak. Ingevolge artikel 45 van de Vi 2000 dient het beroepschrift een of mear grieven
tegen de uitspraak te bevatten. (n artikel 6.5 van de Awb is onder meer bepaald dat bij het
beroepschrift een afschrift van de uitspraak meat worden overgelegd. Artike! 6:6 van de Awb is niet
van toepassing. s
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234 Postbus 347

LAWYERS OFFICE BERGER ADVOCATEN 5900 AH Venio

Mr. Z.M.K.J. Berger *

Mw. Mr. M M. Sctiaman * *
Mr. M.F.M. Geeratz

Mr. AJ.TM. Oudenhoven

Mr. Z.M. Alaca

Advocaten en procurgurs

Datum:
Uw kenmerk:
Ons kenmerk:

Typecode:
R direct:

Goliziusstraat 39
5911 AT Venlo
=® 077-351033]
& 077-3510051
info{@bergeradvocaten.nl
www. bergeradvocaten.ni

PER TELEFAX: 070-36513 80
27 december 2007 Aan de Afdeling Bestuursrechtspraak
van de Raad van State

Hoger beroep vreemdelingenzaken
te Den Haag
IND “BaAn AT
has078110_hb [ RAAD VAW STATE
ME : i
27 DEC 29
- S
— L]} < ‘ / ] ]
P Z |
HOGER BEROEPSCHRIFT _ é ’}
)

Hoogedelgestreng College,

Op grond van bijgaande machtiging stel ik bij-deze hoger beroep in tegen de daarin vermeide
uitspraak van de rechtbank, welke hierbij in afschrift wordt overgelegd.
Daartegen wordt de volgende grief aangevoerd.

Grief

De grief is gericht tegen de rechtsoverweging op pagina 2, waarin de Rechtbank overweegt:
“Gelet hierop is de rechtbank van oordeel dat ook in casu niet gesteld kan worden dar er
onvoldoende voortvarend is gehandeld ”

Toelichting:

De Rechtbank verwijst in de bestreden uitspraak naar de uitspraken van uw Afdeling van 16
juli 2007, geregistreerd onder nummer 200703728/1 en van 21 november 2007, geregistreerd
onder nummer 200707283/1. Uit deze uitspraken van uw Afdeling blijkt dat het tijdsverloop
in zijn geheel geen inbreuk vormt op de bij iedere uitzetting vereiste voortvarendheid. Daarbij
dient volgens uw Afdeling gekeken te worden naar de feiten en omstandigheden van het
specifieke geval. :

Feit is dat in casu verweerder veertien dagen na de inbewaringstelling op 3 december 2007
geen gehoor heeft gepland en geen enkele uvitzettingshandeling heeft verricht. Verweerder
heeft geen feiten en omstandigheden aangevoerd waaruit zou moeten blijken dat het
vorenstaande niet aan haar toegerekend kan worden.

ABN-AMRO bankrekening nr. 40.58.29.42é-t.;:.v. Stichting Beheer Dcrdengelde.:n B&V i

* gespeciatiseerd in vreemdelingen- en asieirecht; lid van de VAIN. * * NMl-mediator; lid van de VFAS.
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BERGER ADVOCATEN

Appellant werkt mee aan zijn uitzetting en heeft antwoord gegeven op alle vragen van
verweerder. Appellant is derhalve bereid om een laissez-passer aanvraag in te vullen,
Ondanks deze wvrijwillige medewerking van appellant heeft verweerder nagelaten
uitzettingshandelingen te verrichten. Dit kan aan verweerder worden toegerekend.

Derhalve dient conform uw uitspraken van 16 juli 2007 en 21 novemnber 2007 (hierboven
genoemd) geconcludeerd te worden dat verweerder onvoldoende voortvarend heeft gehandeld
met betrekking tot de verwijdering van appellant. Op grond hiervan komt de uitspraak van de
Rechtbank voor vernietiging in aanmerking

Op grond van het bovenstaande verzoek ik u dit hoger beroep gegrond te verklaren en de
bestreden uitspraak van de rechtbank te vernietigen, met veroordeling van de Staatssecretaris
van Justitie in de kosten van deze procedure.

In afwachting.

Met de meeste hoogachting,

—

Mr. ZM. Alaca

ABN-AMRO bankrekening nr. 40.58.29.426 t.n.v. Stichting Beheer Derdengelden B&V

* gespecialiseerd in vreemdelingen- en asielrecht; lid van de VAJN.  * * NMI-mediator: lid van de VFAS.
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Machtiging
Hoger Beroep Vreemdelingenzaken

Gelet op het bepaalde in artikel 70 van de Vreemdelingenwet 2000,

verklaart ondergetekende, Mr. Z.M. Alaca

advocaat te Venlo

door ' [naam en voorletters van vreemdeling)
verblijvende in de detentieboot Dordrecht, [adres]
Kerkeplaat 23

bepaaldelijk te zijn gevolmachtigd tot het instellen van hoger beroep tegen bijgaande
uitspraak van de rechtbank te ‘s-Gravenhage

(nevenzittingsplaats Maastricht),

van 24 december 2007, met het kenmerk AWB 07/ 45549

Pla,pts: Venlo Datum: 27 december 2007

HandtekenW

Indien u hoger beroep instelt, kunt u dit formulier gebruiken.
Het dient dan ingevuld en ondertekend gelijktijdig met het hoger beroepschrift te worden ingediend.
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