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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger bercep van:

de staatssecretaris van Justitie,
appellant,

tegen de uitspraak in zaak nr. 07/44325 van de rechtbank 's-Gravenhage,

nevenzittingsplaats Amsterdam, van 11 december 2007 in het geding
tussen:

en

de staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 22 november 2007 is (hierna: de vreemdeling) in
vreemdelingenbewaring gesteld. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 11 december 2007, verzonden op 12 december 2007,
heeft de rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Amsterdam

{hierna: de rechtbank), het daartegen door de vreemdeling ingestelde beroep
gegrond verklaard en hem schadevergoeding toegekend. Deze uitspraak is
aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de staatssecretaris van Justitie
{hierna: de staatssecretaris) bij brief, bij de Raad van State binnengekomen
op 18 december 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is aangehecht.

De vreemdeling heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1. In de enige grief klaagt de staatssecretaris dat de rechtbank ten

onrechte heeft geoordeeld dat hij onvoldoende voortvarend heeft gehandeld,
nu tussen de datum van inbewaringstelling en de datum van uitzetting twaalf
dagen zijn verstreken en hij redelijkerwijs binnen drie dagen een viucht naar
Londen had kunnen aanvragen, aangezien de vreemdeling in het bezit was
van een in het Verenigd Koninkrijk afgegeven viuchtelingenpaspoort en
tijdens het gehoor voorafgaand aan de inbewaringstelling een concreet
woonadres in had genoemd. Daartoe betoogt hij, samengevat
weergegeven, dat volgens de paragrafen A4/6.3 en A4/6.4 van de
Vreemdelingencirculaire 2000 (hierna: de Vc 2000) de vreemdeling in
verband met zijn uitzetting diende te worden overgedragen aan de Dienst
Terugkeer en Vertrek (hierna: de DT&V]}, de uitzetting over het algemeen
plaatsvindt via een van de uitzetcentra en vreemdelingen die reeds in
bewaring zijn gesteld, daartoe naar een uitzetcentrum worden overgebracht.
Niet is gebleken dat hij de uitzetting van de vreemdeling niet zo spoedig als
mogelijk ter hand heeft genomen, nadat de vreemdeling naar het
uitzetcentrum was overgebracht en zijn dossier was overgedragen aan de
DT&V, aldus de staatssecretaris.

2.1.1. Volgens paragraaf A4/6.3 van de V¢ 2000, voor zover thans van
belang, is de DT&V, behocudens enkele uitzonderingen, verantwoordelijk voor
het nemen van maatregelen voor de uitzetting.

Volgens paragraaf A4/6.4 van de V¢ 2000, voor zover thans van
belang, vindt uitzetting over het algemeen plaats via een van de uitzetcentra
en worden vreemdelingen die reeds in vreemdelingenbewaring zijn gesteld,
op basis van de eerder opgelegde vrijheidsontnemende maatregel
overgebracht naar een uitzetcentrum.

2.1.2. De vreemdeling is op 27 november 2007 overgebracht naar een
uitzetcentrum. Op 28 november 2007 heeft de staatssecretaris ten behoeve



200708863/1 3 31 januari 2008

van hem een vlucht naar aangevraagd. Op 3 december 2007 is de
vreemdeling met deze vlucht uitgezet.

2.1.3. Hoewel de staatssecretaris geen verklaring heeft gegeven voor het
feit dat de vreemdeling eerst op de zesde dag van de bewaring naar een
uitzetcentrum is overgebracht, heeft hij reeds de dag na de overbrenging een
viucht naar ten behoeve van de vreemdeling aangevraagd. De
staatssecretaris heeft gehandeld in overeenstemming met het beleid als
hiervoor onder 2.1.1. weergegeven. Hoewel niet is gebleken dat hij in dit
geval op onderdelen van de uitzettingsprocedure niet sneller had kunnen
handelen, is wat betreft het verloop van de hiervoor beschreven handelingen
in zijn geheel geen sprake van een inbreuk op de bij iedere uitzetting vereiste
voortvarendheid, zodat geen grond bestaat de bewaring om die reden
onrechtmatig te achten.

De grief slaagt.

2.2. Het hoger beroep is kennelijk gegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden vernietigd. Doende hetgeen de rechtbank zou behoren te
doen, zal de Afdeling het beroep van de vreemdeling tegen het besluit van
22 november 2007 van de staatssecretaris alsnog ongegrond verklaren,
gelet op hetgeen hiervoor is overwogen en omdat aan de overige hiervoor
niet besproken bij de rechtbank voorgedragen beroepsgronden niet wordt
toegekomen. Over die gronden is door de rechtbank uitdrukkelijk en zonder
voorbehoud een oordee! gegeven, waartegen in hoger beroep niet is
opgekomen. Evenmin doet zich de situatie voor dat het oordeel over die
gronden, dan wel onderdelen van het bij de rechtbank bestreden besluit
waarop ze betrekking hebben, onverbrekelijk samenhangen met hetgeen in
hoger beroep aan de orde is gesteld. Deze beroepsgronden vallen thans
dientengevolge buiten het geding. Er is geen grond voor schadevergoeding.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

i verklaart het hoger beroep gegrond;

. vernietigt de uitspraak van de rechtbank 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Amsterdam, van 11 december 2007 in zaak
nr. 07/44325;

. verklaart het door de vreemdeling bij de rechtbank in die zaak
ingestelde beroep ongegrond.

v. wijst het verzoek om schadevergoeding af,

Aldus vastgesteld door mr. H.G. Lubberdink, voorzitter, en mr. H. Troostwijk

en mr. M.G.J. Parkins-de Vin, leden, in tegenwoordigheid van
mr. J. van de Kolk, ambtenaar van Staat.

w.g. Lubberdink w.g. Van de Kolk
voorzitter ambtenaar van Staat
Uitgesproken in het openbaar op 31 januari 2008

347-551.
Verzonden: 31 januari 2008

Voor eensluidend afschrift,
de secretaris van de Raad van State,
voor deze,

r—

% |
St ‘—’)

=

mr. H.H.C, Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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Maatregel van Bewaring
ik, ondergetekende,

Johannes Auke Wiersma, inspecteur van het regionaal politekorps Amsterdam-Amstelland,
belast met het toezicht op vreemdellngen, tevens hulpofficier ven justifie, leg met het cog op de
uitzetting aen

de vreemdelng, zich noemende:

Achternaam

Voeoma{a)m(en)

Geboortedatum

Geboorteplaats :

Geboorteland : Syrié
Nationaliteit(en) : Rusland, Burgar van
Geslacht : mannefjk

de maatregel van bewaring op, zoais bedoeld in artike} 58, eersta lid, aanhef en onder &, van de
Vreemdelingenwet 2000 (geen rechtmatg verblijH).

Deze maatregel wordt gevorderd door het belang van de openbare ords omdat er aanwijzingen
Ziln om te vermoeden dat betrokkene zich aan de uitzetting zal ontirekken, hetgeen blijkt uit het
feit dat betrokkens

» Geen vaste woon- iverbliifplaats heeft

» Verdacht wordt van het plegen van san misdrijf

De maatregel is opgelegd:

Plaats : Amsterdam
Datum : 22/11/2007 i
Tid : 18:30 uur.

De Staatssecretaria van Justitfe,
namens de Staatssecretaris,

v.nr. Pagina 1van 2

ONTVANGST THJD 227.NOV. 14:23 AFDRUK TIJD  37.NOV. 15:02
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de hulpofficier van justitie,
de inspecteur,
J.A. Wiersma

Een afsohrift van deze meatregel is onmiddelijk aan de vreemndeling uitgereikt.

Beroep tegen deze maatregel kan schriftelijk worden ingesteld bi) de rechtbank te
@ 's-Cravenhage, Centraal Intakebureau Vreemdelingenzaken te Haarlem, faxnummer 023 -
512 67386, Hierbl] dlent gebrulk te worden gemaakt van het model beroepschnﬂ, Zle
‘www. rechtspraakenF.

Pagina 2van2
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S3A VREEMDELING 2¢N -
Rechtbank 's-Gravenhage ' e

zittinghoudende te Amsterdam
cnkelvoudige kamer vreemdelingenzaken

U:tspraak

op grond van antikel 8:70 van de! 1Algemene wel bestuursrecht (Awb)
j" arukel 94 en artikel 106 van de’ Vree mdefi ingenwet 2000 (Vw 2000)

reg. nr.; AWE 07/44325 :
V-ar.:
inznke: . gebaren op » van (gestelde) Russisch-Syrische

muonahtcu. eiser,
gemachrigde: mr. H. Loth, ndvomn: te Amsterdam,

tegen: de Staatssecretaris van Justitis, l::rws::rdcr,
gemachtigde: mr. T. Nauta, ambtenaar bij de Immigratie- en Naturalisatiedieast van

het Ministerie van Justitie.

1. ONTSTAAN EN LOOP VAN HET GEDING

Op 22 november 2007 is eiser op grond van artikel 59, eerste fid, aanhef en ondst a, van de Vw 2000
in bewaring gesteld. N

Bij berozpschrift van 26 november 2007 heeft clsor beroep ingesteld tegen het besluit van verweerder
tol oplegging van de vnjheldsonmemcnde mmtchel ingevoige artikel 94, eerste lid, van de Vw 2000
houdt het beroep tevens in ezn verzoek om toekénning van schadevergoeding.

Op 3 december 2007 heeft verwaerder de vrijheidsontnemende maairegel opgeheven en is efser nnar
her Versnigd Koninkrljk vilgezer. Her beroep islbehandeld ter openbare zitting van 4 december 2007.
Eiser en verweerder hebben zich aldanr Iaten vertegenwoordigen door hun voomoermnde gemachugden.

De rechibank heeft het ondeczoek ter zitting gesloten.

’
1

I[, OYERWEGINGEN

Eiser heeft hel volpende -znkelijk weergegeve i aangevoerd.

De oplegging van de vrijheidsontnemende monjregel is van meet af aan onrcchtmatig geweest omdas
vanaf het begin bekend {5 geweest da eiser in ljet bezit was van ven Engels viuchiclingenpaspoorn op
grond waarvan verblijf in Nederland is toegestjan. D2 omsiandigheid dat eiser is aangchouden op
verdenking van winkeldiefstal doet hieraan niet af. Eiser had dus rechimatig varblijf en mocht in het
geheel piet in bewnring worden gesteld. Dcrhafvu dicnt 2an ¢iser een schadzvergoeding toveskend te
warden voor de gehele periode dat hij aan de mantrese! onderworpen ix geweest.

Subsidiair heefl ¢iser naar voren gebracht dat hij op 22 nuvember 2007 in bewnring gesteld en cerst op
28 november 2007 ik er ven viucht aangevraaed. Gelet op de zeer conerete annknopingspunten met het
Verzniad Kopinknjk. betckent dit et verweerder onvoldoende voortvarend heeft gehandeld.

!

Ontvangst 994 12 Dec.  8:33 :
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Verwzerder heeft het volgende -zakelljk weergegeven- aangevoerd.
De oplegging van de vrijheidsontnemende maacregel is rechtmatig geweast, Weliswaar geaft het Britse
viuchtelingenpaspoor van eiser een soon circulatierecht In versehillende andere landen. waaronder
Nederland. maar dit neemi niet weg dat siser zichiaan de overige voorwaardzn dient te houden die ook
voor andzre vieemdelingen geldzn, zoals het vargiste dat er geen bezweren uit hoofde van de apenbare
orde jegens de vreemdeling mogan rijzen. Met de vardenking terzake sen misdrijf is esn einde
Zekomen aan het uir bet circulatizrecht voortvioeiznde verblijfsrecht van eiser. Voorts heeft eiser inet
voldoznde voortvarendhzid gehandeld inzake de terugkseer van 2iser. Eiser kon cerst op
27 navernber 2007 worden uitgzplaatst naar zen Huis van Bewaring, waarop de Dienat Terugkess en
Vettrek de regie heeft overgenomen en cen viucht heeft kunnen 2anvragen. Nu de viucht meizen een
dag na uitplaatsing is geboekt, heeft verweerder voldoende voontvarend gehandeld cn bestaat er geen
agnleiding voor de coekenning van schadevergoedina,

I

De rechtbank overwesgt het volgende.

De rechtbank steh vast dat de bewaring na de indiening van het beraep is opgeheven. Thans most
worden beoordeeld of er gronden zijn om schadevergoeding toe (e kennen.

De rechibank volgt eiser niet [n de: eerste klacht die Juit dat efser uit hoofde van het aan zijn
viuchielingenpaspoon gekoppelde circulatiercch'l rechimatig verblijf had en verweerder dus niet
bevoegd was hem in bewaring te stellen met als grondsiag ‘illegaal verblijf*. In het bij efser
aangeiroffen Britse viuchie)ingenpaspoor staat op de pagina mel de personalia vermeld dat dit
document geldig is voor verblijf voor maximaal drie maanden zonder visum in ¢en aantal landen,
wasaronder Nederland. Eiser heeft in het gehoor voorafgaand aan de inbewaringsteliing verkaard dat
hij op 24 oktober 2007 Nederland per trein is ingereisd. Gelet op het voorgaande overweegt de
rechtbank dat eiser in beginse! inderdaad ult hogfde van dit circulatierecht rechtmatlg in Nederland
verbleef, Dit batzkent evenwel piet dat sixer nlet hoefde te voldoen aan dz algemene veraisten die
velden voor vreemdelingen in de zogeheten “vrije termijn’. De rechtbank volgt verweerder dan ook in
het argument dat eisers verblijfsrecht hier te lande is komen te vervallen met het ontstaan van sen
openbare-ordebezwaar naat aanleiding van de vérdenking van winkeldiefstal. De rechtbank wijst in dit

verband op artikel 12, eerste lid. onder d. van 48 Vw 2000,

Wat de tweede grief. de voonvarengheid van verweerder, beireft, stelt de rechtbank vasi dat elser op
22 november 2007 in bewaring is gesteld. Op 17 november 2007 is eiser uitgeplaatst naar een Huix
van Bewaring. Voorts is op 28 november 2007 een viucht aangevraagd naar . Op

3 december 2007 is eiser wen slotee via deze viucht uitgezet, Tussen de aanvdangsdatum van de
inbewaringsteiling en de uitzetting 2ijn twazlf dagen verstrekzn. De rechtbank is van oordeel dat dit
tijdsverfoop geen blijk geeft van voldoende voortvarendheid, nu verweerdzr vanal et begin de
bexchikking heeft gehad over het viuchielingenpaspoort van eiser, waaruit een sterk aanknopingspunt
met het Verenlgd Koninkrijk voontvlocide. Bovendisn heeft ciser tijdens het gehoor voorfgaand aan

de inbewaringstelling een concreat woonadres in weten op te noemen. Gelet op de
baschikboarheid van de veomoemds gesevens heeft verwesrder naar hel oordeel van de rechitbank dan

ook 12 lang gewacht met het aanvragen van eer viucht naar .. Bij hnar oordezlsvarming inzake
de voontvarendheid heeft de rechibank de reeks recente jurisprudentie van ae Afdeling
bextuursrechispraak van de Raad van State inzake de beoordeling van de voortvarendheid betrokken,

onder meer de uitspraken van § novamber 2007 (200706730/01) en van 21 november 2007
[

(200707283/1), !

Hicruit volgt dat de toepassing van de vrijheidsontriemende maatrege! bij afweging van allz daarbij
betrokken belangen in redelijkheia aiel gerechtvaardigd (¢ achicn is geweest. Derhalve word( het

berocp geprond verklaard,

1
'
1
i
!
!
1
’
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De rechtbank zivt in het vorenstaande aanleiding éiser ten {asie van de Saat der Nederlanden 2en
vergoeding als bzdoeld in artikel |06 van de Vw 2000 tor Ie kennen vanaf de derdz dag van de
inbewaringstelling. te weten 24 november 2007. Naar het oordeel van de rechibank had verwesrder
redelijkerwijs met de beschikbare cepevens binnc[h drie dagen een vlucht naar kunnen

aunvragen. i

Ten aanzien van de hoogte van het bedrag overwzegt de rechthank als volgt. Gelet op de verdenking
terzake cen strafbaar feil ziet de rechibank apnleiding het werrelijk vasigestelde bedrag van € 70.- per
dag dat eiser in het Huis van Bewaring t2n onrechie aan d= vrijheidsontnemende maatregel
onderworpen is geweest, mat de heift te matigen, derhalve in totsl € 315,-- (9 maal € 35,--),

Gelet op het voorgaande ix er aanleiding om vem’:eerder als in her ongefijk gestzids partij te
veroordelen in de kosten dis eiser in verband metlde behandeling van het beroep bij de rechibank

redeljjkerwijs heeft moeien maken, Deze kosien zijn op de voet van het bepaalde in het Beslult
proceskosten bestuursrecht vastgesteld op € ﬁMi als kosten van verleends rechtsbijstand (1 punt voor
itting; waarde per punt € 322.--, weglngsfactor |).

het beroepschrift, | punt voor het verschijnzn ter

11 BESLISSING '
De rechibank

. verkiaart het beroep gegrond; :

veroordeelt de Staat der Nedarlanden tot Vcrgoedmg van de schade, groot € 315,-- (zegge:
drichonderd en vijflien euro), te betalen aan eiser;

veroordeelt verweerder in de proceqkoxm‘n van eiser tat een badrag groot € 644,.. (zegge:
zeshonderd en vierenveertie), te betalen door de Staar der Nederlanden oan de griffier van

dezs rechtbank, .'

Dcze vitspraak ts gedaan ap J | december 2007 door mr. drr.

tegenwoordigheld van mr. A.G. Sijbrands, grtfﬁer en by
de hieronder veg

Afschrift verzonden op: T 2 DEC 2007

Conc.: AS L
D:B 5

!
Tegen dese witsprugk st herger hetoep apen ap de Alds !mlc hesttprseed hisprask ven de Raad wan St fadves: Road van
Sture. Afdeling heanunaovhixpraak, Hoger hc'mp smmufmucnuk:n Puxthus 16113, 2500 BC e Gravenhuge). De lermijn
voor et inxicllen van hoger hemep htdmu,l &n woek. Nusbi ¢ vereisien wazraan het beroepsehtiflt moet votduen op prond
vant skl 6008 van de Awh ¢antls et ovedegeen van con wlhniflt van Jeas sitsprask) divag hechercpsebrift ingevaelge
arilel M. corete il vin de Vaw 2000 cen of mest ERCVEn u, bovatlen, Anikel 6:6 van de Awh therdel serrnim) it et van
toepissing. |

Ostvzagst 1134 12 Dar. §:%2 {
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vreemdelingenzaken

Vao:

de Staatssecretaris van justitie

1e 's-Gravenhage

sppellapt: . ’ Tl
gemachtlgde mr. A.H.M. van Wijk N
ambtenaar ten departemente

Tegen: .

de ultspraak v-.m de rechtbank s—Cravznhage. zining houdende te Amsierdam
van 1) december 2007

met kenmerk 17/44325

Inzake:
met END-};enme:k 0711.26.0187
aan 1e duiden ajs verweerder

gemachtgde: inr. H. ioth
advocaat te Amsterdam
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Inleiding

De Staarssecretaris van Justitie komt in hoger neroep van de uitspraak van
de rechibank "s-Gravenhage. zittinghoudende te Amsterdam, van

11 decemnbe; 2007, verzonden op 1Z december 2007, met kenmerk

AWE 07/44325, in welke zaak de rechibank het beroep gericht tegen het
besluli var 22 november 2097 gegrond heeft verkiaard en verweerder een
schadevergoeding ten laste van de Staat der Nederlanden heeft toegekend
ten bedrage van € 315.-- (praductie 1).

Achtergronden

Bij besluit van 22 november 2007 is venweerder krachtens artikel 53,
eersts lid, aanhef en onder a van de Vreemdefingenwet (hiema: Vw) een
vrijheidsonineinende maatrege! opgelegd.

Bij uitspraak van 11 december 2007, met kenmerk AWB 07/44325, heeft de
rechtbank het daartegen door venweerder ingestelde beroep gegrond
verklaard en verweerder een schadevergoeding ten laste van de Staat der
Nederlanden toegekend ten bedrage van € 315,--.

Standpunt Staatssecretaris van Justie

De Staatssecreraris van Justitie heeft een grief tegen de ultspraak van de
techtbank.

Grief )

Ten onrechte overweegt de rechibank op pagina 2 en 3 van de uitspraak het
volgende:

(...} Tussen de aanvangsdatum van de inbewaringsteliing en Je vitzetting
zijn twazlf dagen versaeken. De rechtbank is van oordeel dat dit
ujasverloop geen blijk peeft van voldoende vourtvarendheld, nu
verweerdet vanaf het begin de beachikidng had over het
viuchtelingenpaspoort van elser, waansit een sterk aanknopingspunt met
het Verenipd Koninksiik voortvloeide. Bovendlen heeft eiser tijdens het
gehoor voorafgaand ean de inbewuringstelling een concraet woonadres in

weien op te noemen. Gelet op de beschikbaarheld van de
voomoemde pegevens heeft verweerder naar het oordeel van de rechtbank
dan pok te lang gewacht met het aanvragen van een viucht nasr - Bij
haar pordeslsvorming inzake de voorrvaresdheld heeft de rechibank de
reeks recenie jurisprudentie van de Afdeling bestuursrechispraak van de
Rzad van S1ate inzake de heoordeling van de voorvarendbeid betrorken,
ander meer de vitspraken van § november 2007 (200705730/01) en van 21
ncvember 2007 (2UGFO7263/1). Hierult volgr dat de toepassing ven de
wnjheidsontiemende maayueys! bij 2fweging van alle daarblj betrakkan
belxngen in redelifkheld niet gerechrvaardizd e ach:en is. Dethalve word:
hetbetvep gegrond verklesed.”

*De rechtbank zietin het vorenstaande aanleiding eiser t2n lasie van de
Staut der Nederlanden een vergoeding als bedeeld in arckel 198 van de Vv
2000 -oe e kernen vanaf de derde dag van de Inbewarningsteliing, e weten
24 novernber 2007. Naar het oordeel van de rechibunk had verweecder
redeltikerwijs met de beschixbare gecevenr binnen drie dagen een viuchi
naas! 1kunnep aapvragen.”

)

~e.,
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34.

3.5.

Toelichting

De rechtbank oordeeit in haar uitspraak dat verweerder redelijkeraijs

binnen drie dagen cen viucht naar Londen had kunnen aanvragen. Door dit
te pordelen gaar de rechibank er ien onrechte aan voorbij dat ingevolge het
bele!d van verweerder de vreemdeling in verband met zijn vitzetting dient

te worden cvergedragen aan de Dienst Terugkeer en Verzrek die

verantwoordelijk is voor de effectuering van d= uitzetiing, dat de uiizening

over het algemneen plaats vindt via één van de uitzetcentra en dat

vreemdelingen die reeds in vreemdelingenbewaring zijn gesteld. dacrtoe

naar een vitzelcenirum worden overgebracht (A4/6.3 en A4/6.4 Ve).

Verweerder heeft conform zijn beleid gehandeld. Appellants overbrenging
naar het uitzetcenirum heeft op 27 november 2007 plaatsgevonden. Op 28
november 2007 heeft verweerder ten behoeve van appellant een viucht naar

geboekt. Nu niet is gebleken dat nadat appellant was avergebracht
naar het uitzetcentrum en het dossier was overgedragen aan de Dienst

Terugkeer en Vertrek, verweerder nier 2o spoedig als mogelijk appellants

uitzetting ter hand heeft genamen, heeft de rechtbank ten onrechte

geoordeeld dat verweerder te lang heeft gewachr mer het aanvragen van

een viucht. Dechalve heeft de rechthank het beroep ten onrechte gegrond

verklaard.

Op de hiervoor genoemde en besireden overwegingen van de rechtbank

berusten de rechtsoverwegingen en de beslissing op pagina 3 van de
vitspraak. Gegrond bevinding van de hisrvoor geformuleerde grief tast ook

de geldigheid van deze rechisoverwegingen aan.

Conclusie

Gelet op het vorenstaande kan de vitspraak van de rechtbank niet in stand

blijven. De Staaissecretaris van Justitie verzoekt uw Afdeling het hoger

beroep gegrond te verklaren, de uitspraak van de rechibank te vernietigen,
en te doen wat deze had behoren te doen, namelijk het inleidende beroep

alsnog ongegrond te verklaren.
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