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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellant,
tegen de uitspraak in zaak nrs. 07/26279 en 07/26280 van de

voorzieningenrechter van de rechtbank 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Zwolle, van 22 augustus 2007 in het geding tussen:

en

de staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 26 juni 2007 heeft de staatssecretaris van Justitie (hierna: de
staatssecretaris} een aanvraag van

{hierna: de vreemdeling) om hem een verblijfsvergunning asiel voor bepaalde
tijd te verienen afgewezen. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 22 augustus 2007, verzonden op dezelfde dag, heeft de
voorzieningenrechter van de rechtbank 's-Gravenhage,

nevenzittingsplaats Zwolle, voor zover thans van belang, het daartegen door
de vreemdeling ingestelde beroep ongegrond verklaard. Deze vitspraak is
aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 19 september 2007, hoger beroep ingesteid. Deze brief is
aangehecht.

De staatssecretaris heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeiing bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:
bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. P, A, Offers, lid van de enkelvoudige kamer, in
tegenwoordigheid van mr. J. van de Kolk, ambtenaar van Staat.

w.g. Offers w.g. Van de Kolk
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 29 januari 2008

347-5561.
Verzonden: 29 januari 2008

Voor eensluidend afschrift,

de secretaris van de Raad van State,
voor deze,

.

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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de Rechtspraak

Rechtbarmk
Zwolle-Lelystad

Advocatenkantoor Bruinsma Vreemdelingenkamer
tev de heer mr. A.J. de Boer- Nevenvestiging van de
Postbus:50 rechtbank
£530 AB Lemmer ‘s-Gravenhage
. tezoskadres
Hanzelaan 251
BT17M Zwotle
correspondentiaadres.
Poslbus 10087
: 8000 GB Zwolle
datum 22 angustus 2007
onderdsel  Schengen/Dublin 1 (038) BEB 44 44
conacipersoon f{D30) BAB 47 32/3
N ; chtspraak.nl
doocklasnummer 038 - 888 4707 Banrckanlug 1623 26 830

ons kenmerk  procadurenummer 07 / 26280 BEPTDN R1 GS EA2

uwkenmerk  07.743/A Bij beantwooarding de datum

en ons kanmerk vermeiden.

bljiagetn) Wilt u slechis 60 zaak In uw
faxnummer afdeling ) ) brig! behandelen.
ondeswarp  het beroepfverzoek van. )
overige eiser(s):
Geachte heer, !

Hierbij doe ik v een afschrift van de uitspraak in bovengenoemde procedure toekomen.
Ik vertrouw-crop u hienmede-voldoende te hebben geinformeerd.

—dbr WH.A Holtkamp.
grnffs

Uw partoonsQegavens en - inden van loepaening - die van uw UiEN woiGen vool tover nedig, 1en banaeve VAR eon Qoode proctsvotring veswerk in
ovun san repistratiesysiacm van Fal gerecht.
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Rechtbank
Zwolie-Lelystad

Advocaienkantoor Bruinsma
tav de heer mr. A J. Je Boer
Postbus-50

8530 ABLeommer

22 avgustus 2007
Schengen/Dublin

038 - BBE 4707

procedurenummer 07 /25279 BEPTDN R1 GS EA2
07.607A
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overige eiser(s):
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+ Raad van State Goos
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's-Gravenhage
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Hanzelaan 357
B017 JM Zwolle
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Pogtbus 1006%
BOOD GB Zwolle-.

t(03B) 888 44 44

{(038) 8BB 47 3213
www.rechispraak.nl
Bankrekenlng 1823 25 530

81 beantwoarding de datum
en ons kanmerk vermeidan.
Wit L slechts &én Zaak in uw
brief behandaten.

Hierbij.doe ik u een afschrifi van de vitsproak in bovengenoemde procedure toekomen

Ik vertrouw erop u hiezmede voldoende te-hebbengeinformeerd:

U pefeonns Jepevers Cn - inflen van loapassing - dia van uw SNl winten voos 2over nodip, ian bENOeve yan esn DOBOR [roceNGering verworid ir

een reglstratissystesm van het gorschl
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AFSCHRIF

regnr.: Awb_07/26280+(voorlopige voorziening}-
Awb 07726278 (beroep}

UITSPRAAK

inzake:—
geboren op-
van Sarmalische natisrakitsit,

INDdnssismummer 070215 0434,

gemachfigde: mr. A J. de Boer, advocaat te Lemmer,
verzoeker;

tegen: DE STAATSSECRETARIS VAN JUSTITIE,
(Immigratie- en Naturaﬁsatledlenst)
te 's-Gravenhage,
vertegenwoordigd door mr. M. Buusman ambtienaar ten departemente,

verweerder,

1 Procesverioop

11 Op 15 februari 2007 heeft verzoeker een aanvraag om verlening van een verblijfsvergunning
asiel voor bepaaide tijd ingediend. Bij besiuit van 26 juni 2007 heeft verweerder de aanvraag
afgewezen, omdat Halié verantwoordelijk is voor de-behandeling van de-aanvraag.

1.20  Bij brief-van 27 -juni 2007 is daartegen-beroep ingesteld. Verzoeker mag de behandeling van het
beroep niet in Nederland afwachten. Bij verzoekschrift van 27 juni 2007 is verzocht de vooriopige
voorziening te treffen dat vitzetting achterwege wordt gelaten tot in beroep is beslist. Bij brieven
van 11 juli 2007 en 7 augustus 2007 zijn de gronden van het verzoek aangevuid.

1.3 Het verzoek is ter Zitting van 14 augustus 2007 behandeld. Verzoeker en zijn gemachtigde Zzijn met
-bencht vooraf niet verschenen. Verweerder heeit zich doen veriegenwoordigen.

2 Overweqingen

2.1 De voorzieningenrechter stelt vast dat voldaan wordt aan de voorwaarden als bedoeld in artikel
8:81, eerste lid, Algemene wet bestuursrecht (Awb). De rechter zal toetsen of het beroep een
redelijke kans van slagen heeft en of bij afweging van de betrokken belangen vitzetting van
verzoeker in afwachting van de beslissing op beroep moet worden verboden.

22 Op 17 maart 2003 is de Verordening (EG) 343/2003 van de Raad van 18 februari 2003 tot
vaststelling van de criteria en instrumenten orn te bepalen welke lidstaat verantwoordelijk is
voor de behandeling van een asielverzoek dat door een onderdaan van een derde land bij een
van de lidstaten wordt ingediend (Vo 343/2003) in werking getreden. Vo 343/2003 is van
toepassing op asielverzoeken die zijn ingediend vanaf 1 september 2003.

23 Ingevolge artike! 30, aanhef en onder a, van de Vreemdelingenwet 2000 (Vw 2000) wordt een

aanvraag tot het verlenen van een verbliffsvergunning voor bepaalde tijd, als bedoeld in artikel
28 van deze wet, afgewerzen, indien een ander land, partij bij het Viuchtelingenverdrag

—_— —— - r——
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regnr: Awb 07/28280 {vearlopige voorzizning) -2-

Awb 07126273 (beroep)

ingevolge:een verdrag of_een dit fand-en Nederland bindend besluit-van een volkenrechteliike
organisatie verantwoordelijk-is voor-debehandeling van de aanvraag.

24  ltalié heeft op 21 mei- 2007 het overmameverzoek op grond van artikel 10, eerste lid, Vo
343/2003 aanvaard.

2.5  Arikel 3, tweede-lid, Vo 343/2003.geeft verweerder het recht om, in afwijking van-het bepaalde
in artikel 3, eerste fid, juncto_de artikelen 5 tot en met 14, Vo 34372003 het asielvarzoek te

behandeler.

2.6  Verzoeker heeft aangevoerd dat Nederfand niet op het interstatelijk vertrouwensbeginsel-mag
afgaan. Hij stelt daarfoe dat Walig—zich atelsa.matlg niet aan het- (Edropees) Verdrag tot

fodamentetevrifieden (VMY houdl. ©r
waren geen opvangcentra in Itahi&, waardoor hij op straat moest slapen en bovendien kreeg hij
slechts gedurende korte tijd een vergoeding voor zijn levensonderhoud. Hoewel verzoeker een
asielaanvraag in Italié heeft ingediend, is zijn aanvraag daar niet inhoudelijk behandeld.

2.7 In zijn algemeenheid mag ervan worden uitgegaan dat de lidstaten het beginsel van non-
refoulement eerbiedigen. Het is aan de wvreemdeling om op grond van concrete, op de
individuele zaak betrokken feiten en omstandigheden aannemelijk te maken dat dit in dit geval
wat betreft ltali& anders is.

2.8 Verzoeker is hienin niet gesiaagd. Gebleken is dat ltalié akkoord is gegaan met de overname
van verzoeker op grond van artikel 10, eerste lid, Vo 343/2003. Hieruit volgt dat verzoeker geen
asielverzoek heeft ingediend tijdens zijn verbliff in Nlalié. Verzoeker heeft het tegendeel
onvoldoende onderbouwd en derhalve niet aannemelijk gemaakt dat hij een asielaanvraag
heeft ingediend in talig.

Het overige dat verzoeker heeft gesteld, met betrekking tot de omstandigheden waaronder hij in
ftali®d moest verkeren, heeft hij evenmin voidoende onderbouwd. -

2:9-  Verzoeker_heeftgesteld dat-hij tuberculase {TBC) heeft. Zijn behandeling is op 19 januari 2007
gestart en duurt naar verwachting negen -maanden. Hij heeft hiertoe een brief van de
Hulpverieningsdienst Groningen, van 19 januari 2007, overgelegd. Het is bovendien
nopdzakelik dat de behandeling wordt afgemaakt en dat kan in [talié niet worden
gegarandeerd. Bij brief van 7 augustus 2007 heeft verzoeker aangegeven dat gebleken is dat
het resultaat van zijn behandeling tot nu toe niet geheel naar -tevredenheid van zin
-behandelend arts is verlopen. Daarom moet hij zich over drie-maanden opnieuw melden bij de
GGD voor een TBC-controle.

Voorts heeft verzoeker in Italié nimmer medische zorg gehad, hoewel dit land in theorie de
mogelukheud kent voor gratis medische zorg aan vluchtelingen, is daar in de praktijk geen
sprake van. Verzoeker heeft expliciet om medische hulp verzocht, maar dit niet gekregen.

De medische instanties-in Italié zijn niet bereid gebieken hemn te behandelen. Hieruit volgt dat
Nederland het meest aangev/ezen land is voor behandeling.

Voorts bevreemndt het verzoeker dat verweerder geen advies aan het Bureau Medische
Agdvisering (BMA) heeft gevraagd.

2.10 De voorzieningenrechter overweeqt dat verzoekser onvoldoende heeft onderbouwd dat zijn
rmedische toestand een overdrachi aan WHalié in de weg staat. Anders dan gesteld is niet
gebleken dat de behandeling van TBC niet in 1talié kan plaatsvinden. Evenmin is dit gebleken
uit de door verzoeker overgelegde stukken. Dientengevolge heeft verweerder geen advies aan
het BMA hoeven te vragen.

2.11  Verzoeker doet voorts een beroep op artikel 64 Vw 2000. Hij kan niet reizen naar een ander
tand. nu de mogelijkheid bestaat dat dit te riskant is voor hem.
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212

2.13

2.14

Verzoeker miskent dat adikel 64 Vw 2000 eerst-aan de orde komtt bij zijn daadweskelijke
uitzetting. Thans is-d=ar echter-nog geen sprake.van. Voorts heeft hij onvoldoende onderbouwd
waarom het voor hem te riskant zou ziin om te werden.overgedragen. Deze stelling dient dan
ook te falen.

Gelet'op het voorgaande dient het verzoek afgewezen te worden. Omdat nader onderzoek niet
tot een. andere uitkomst zal leiden; verklaari_de vocrzieningenrechter, met toepassing van
artikel 8:85 Awb, tevens het beroep ongegrond.

-Et bestzat geen aanieiding voor veroerdeling van een_partij inde_kosten die de-andere partij in

verband met de behandeling van het verzoek redelijkerwijs heeft mosten maken.

BESLISSING

De \}oorzieningenrechter
- wijst het verzoek om ean voorlopige voorziening af;
- verklaart het beroep, geregistreerd onder Awb 07/28279, ongegrond.

Deze uitspraak is gedaan door mr. E.W. Akkerman en in het openbaar uitgesproken in
tegenwoordigheid van mr. E.G.M. ten Kate als griffier op 2 2 AUG. 2007

Tegen daze uitspraak, voorzover daartd} in de hoofdzaak is basist, kunnen partilen binnen vier weken na de daum van
verzending van deze uitspraak hoger beroep Instellen by de Afdaling bastuursrechtspraak van de Raad van State, onder
vermelding van “Hoger beroep vreemdalingenzaken”, postbus 16113, 2500 BC 's-Gravenhage.

Artikel 85 Vw 2000 bepaalt in dat verbiand dat het beroepschrift een of meer grieven tegen de uitspraak bevat. Artikel
6:6 Awb (herstel verzuim) is niet van oepassing.

Afschrift verzonden: 2 3 Aili; 2007
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BRUIN YOCATEN

PER TELEFAX §70 — 36513 80 Mr T. Bruinsma
EN PER POST - RAAD VAN'STATE Mr R Kakes.
. INGEKOMEN VTSR Nohar
5‘6 g Mr AL de Boer
Raad van State _ mw. Mr £ Ebes
Afdeling bestunrsrechtspraak B 13 SEP 0 Mr B. de Haan
Hoger beroep vreemdelingenzaken =
“Postbus 16113 . o ; MM, Noorman
2500 BC*S-GRAVENHAGE 2. Vs NM). gecertificeard-medistor
SEHANDELD: DD: PAR: VW
Lemmer, 19 september 2007
Inzake T 77T T ISTAAT

Dossiernr : 07.947/A
Uwref. :07/26280

Edelachtbare griffier,

Bijgaand gelieve- u in bovenvermelde zaak aan te treffen het hoger beroepschrift d.d.
19 september 2007. Teneinde er zeker van te zijn dat het hoger beroepschnft u tijdig bereikt,
zend ik u deze heden eveneens pex telefax toe,

Een kopie van het hoger berocpschﬁft heb ik-heden eveneens verzonden aan verweerder.

Met vriendelijke groet,

mw, Mr E. Ebes

Correspondenticadres: Postbus 50 8530 AB Lemimer
Bezoskadres: Nieuwbuten 22 Lammer  Tel: 0514-563770 Fax 0514-566264  £-mail info@bruingmaadvocaten.n!

Betalingen kunnen uinduitend plautsvinden op hankrckening 33.70.10.501, wn.v, Mr T. Bruinsma Stichting Derdengelden.
tedere aansprakelijiheid wordt door ons beperks tat hel bedrag dat in het bewreffende geval door onze heracpsaznsprakelifkheidsverackering wordt pedela,

A mm - P [ P N ] (=129} = M1
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BnumsrAvocmu

Toevoeging-is-aangevraagd

HeGER BFROEP
Raad van State
Afdeling bestuursrechtspraak
Hoger beroep-vreemdelingenzaken
Postbus 157113
2500 BC 'S-GRAVENHAGE_

Betreft mijn cliént: -
geboren op RAAD VAN STATE
van Somalische nationaliteit INGEKOMEN

Just. nr:

V-nr: _ 19 SEP 2007

Procedurenr: 07726280 ZARKNR.

ABRN:
BEHANDELD: DD: PAR:

Geeft eerbiedig te kennen:

geboren op . , van Somalische nationaliteit,

thans.verbtiivende-in. het AZC Dokkum, aan de_Parklaan no. 4 te 9103 SP Dokkum,
te-dezer zake domicilie kiezende te Lemmer,_aan de Nieuwburen no. 32, 1ten kantore-
van de advocaat en procureur Mr E Ebes die in deze door appeliant bepaaldefijk
gevolmachtigd is tot het instellen van het hoger beroep en als zodanig voor appellant
zal optreden en dit hoger beroep zal onderekenen.

1.

Appellant heeft op 27 juni 2007 beroep ingesteld bij de Rechtbank te 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Zwolle, tegen de afwijzende beschikking van de Staatssecretans
van Justitie d.d. 26 juni 2007, verzonden 27 juni 2007. Bij Zijn uvitspraak van
22 augustus 2007, heeft de Rechtbank het beroep van appellant ongegrond verklaard
(productie 1).

2.

Appeliant kan zich niet verenigen met de uitspraak van de Rechtbank te
's-Gravenhage d.d. 22 augustus 2007. Naar aanleiding van deze uitspraak dient
appellant thans hoger beroep in bij uw Afdeling. Appellant meent dat hij procesbelang
heeft by zijn appel. Hij dreigt immers uit Nederland te worden gezet, nu de uitspraak
van de Rechtbank negatief is. :
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GRIEVEN NAAR AANLEIDING VAN DE UITSPRAAK VAN DE RECHTBANK TE 'S-
GRAVENHAGE, NEVENZITTINGSPLAATS ZWOLLE D.D. 22 AUGUSTUS 2007

Appeltant is. van mening-dat de Rechthank te 's-Gravenhage, nevenzittingspiaats
Zwolle, bij_uitspraak van 22 augustus 2007, ten onrechte het volgeade heeft
geoordeeld:- “In zjjn algemeenheid_mag etvan worden uitgegaan dat de lidstaienhet
beginsel van non-refoulement eerbiedigen.. Het is-aan de vreemdeling.om op grond
wvan-concrele, op de individuele zaak betrokken-feiterr en omstandigheden aannemelijk
te maken dat dit in dit geval wat betreft ifalié anders is.

Verzoeker is hierin niet geslaagd. Gebleken is dat llalié akkoord is gegaan met de
ovemame van verzoeker op grond van artikel 10, eerste lid, Vo 343/2003. Hieruit volgt
dat verzoeker geen asielverzoek heeft ingediend tijidens zijr verbliff in ltalié. Verzoeker
heeft het tegendeel onvoldoende onderbouwd en derhalve niet aannemelijk gemaakt
dat hjj een asielaanvraag heeft ingediend in Italié. Het overige dat verzoeker heeft
gesteld, met betrekking tot de omsfandigheden waaronder hij in Itali&é moest verkeren,
heeft hij evenmin voldoende onderbouwd.

(...)

De voorzieningenrechter overweegt dat verzoeker onvoldoende heeft onderbouwd dat
ziin medische toestand een overdracht aan Italié in de weg staat. Anders dan gesteld
is niet gebleken dat de behandeling van TBC niet in-ltalié kan plaatsvinden. Evenmin
is gebleken .dat uif de door verzoeker overgelegde stukken. Dientengevolge heeft
verweerder geen advies aan het EMA hoeven te vragen”.

Appellant is van mening dat de Rechtbank in de aangevallen uitspraak ten onrechte
oordeelt dat, uit het feit dat Italié akkoord is gegaan met de overname van verzoeker
op grond van artikel 10, eerste lid, VO 343/2003, zou volgen dat appeliant geen
asielverzoek heeft ingediend tijdens zijn verblijf in tali&é. Appellant merkt hieromtrent
op, dat een enkel ovemameakkoord niet betekent dat door appellant dan ook een
asielverzoek is ingediend tijdens zijn verblijf in italié..

Voorts is appellant van mening dat de Rechtbank in de aangevallen uitspraak ten
onrechte heeft miskend dat appellant de omstandigheden waaronder hij in Italié moest
verkeren, niet uitgebreider heeft kunnen onderbouwen dan hij reeds heeft gedaan.
Appeliant heeft de situatie in Itafié beschreven en de omstandigheden waaronder hij in
ftalié moest verkeren. Het is vervolgens aan de Staatssecretaris om daamaar

onderzoek te laten verrichten, eventuee! middels een individueel ambtsbericht

2
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Ten onrechte oordeelt de Rechtbank in de aangevallen uitspraak dat niet .zou Zjjn
gebleken dat de behandeling van TBC niet in ltalié kan plaatsvinden, anders dan door
appellant gesteld. Appellant vraagt zich op welke wijze hij zou kunnen aantonen dat hij
in talié niet~kan worden betandeld- voor TBC. Appellant heeft hier uitdrukkelijk
verklaringen over afgelegd:- Ook op dit punt had de- Staatssecretaris: van Justitie
eventueetmiddels eenindividuesl ambtsberichit informatie kunnen vergaren:

REDENEN WAAROM:-appellant zich wendt-tot uw Afdeling bestuursrechtspraak met
het- eerbiedige verzoek de bestreden uitspraak van de Rechtbank te 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Zwolle, d.d. 22 augustus 2007 te vemnietigen, met veroordeling van
de Staat der Nederlanden in de proceskosten in beide instanties.

£

Lemmer, 19 september 20107

bepaaldelijk gevoimachtigde
mw. Mr E. Ebes



