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Uitspraak met toepassing van artikel 8 :54, eerste lid, van de Algemene we t 
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appellant, 
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nevenzittingsplaats Roermond, van 20 december 2007 in het geding tussen: 

en 

de staatssecretaris van Justit ie. 
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1. Procesverloop 

Bij besluit van 29 november 2007 is (hierna: de vreemdeling) in 
vreemdelingenbewaring gesteld. Dit besluit is aangehecht. 

Bij uitspraak van 20 december 2007 , verzonden op 21 december 2007 , 
heeft de rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Roermond, het 
daartegen door de vreemdeling ingestelde beroep ongegrond verklaard en het 
verzoek om schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht. 

Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling bij brief, bij de Raad van State 
binnengekomen op 28 december 2007 , hoger beroep ingesteld. Deze brief is 
aangehecht. 

De staatssecretaris van Justit ie heeft een verweerschrift ingediend. 

Vervolgens is het onderzoek gesloten. 

2. Overwegingen 

2 . 1 . Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan 
het bepaalde in artikel 85 , eerste en tweede l id, van de 
Vreemdelingenwet 2000 , kan niet tot vernietiging van de aangevallen 
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in 
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de 
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt , gelet 
op artikel 9 1 , tweede l id, van deze wet , met dat oordeel volstaan. 

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak 
dient te worden bevestigd. 

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding. 
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3. Beslissing 

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State 

Recht doende in naam der Koningin: 

bevestigt de aangevallen uitspraak. 

Aldus vastgesteld door mr. P.A. Offers, lid van de enkelvoudige kamer, in 
tegenwoordigheid van mr. Y .M. van Soest-Ahlers, ambtenaar van Staat. 

w . g . Offers w . g . Van Soest-Ahlers 
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat 

Uitgesproken in het openbaar op 18 januari 2008 

343-549. 
Verzonden: 18 januari 2008 

Voor eensluidend afschrift, 
de secretaris van de Raad van State, 
voor deze, 

mr. H.H.C. Visser, 
directeur Bestuursrechtspraak 
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"? PFr aa? 
Maatregel van Bewaring 

Ik, ondergetekende, 

Adrianus ComeDa Maria Mol, brigadier van het regionaal politiekorps Midden- en West-Brabant, 
belast met het toezicht op vreemdelingen, tevens hulpofficier van justitie, leg met het oog op de 
uitzetting aan 

de vreemdeling, zich noemende: 

Achternaam 
Vooma(a)m(en) 
Geboortedatum 
Geboorteplaats 
Geboorteland : Palestina 
Nationaliteiten) : Palestijnse 
Geslacht • : mannelijk 

de maatregel van bewaring op, zoels bedoeld tn artikel 59, eerste lid, aanhef en onder a, van de 
Vreemdelingenwet 2000 (geen rechtmatig verblijf). 

Deze maatregel wordt gevorderd door het belang van de openbare orde omdat er aanwijzingen 
zijn om te vermoeden dat betrokkene zich aan de uitzetting zal onttrekken, hetgeen blijkt uit het 
feit dat betrokkene 
• Niet beschikt over een identiteitspapier els bedoeld in artikel 4.21 van het 

vreemdefingenbeshjit 2000 
• Geen vaste woorv /verblijfplaats heelt 
• Zich niet gehouden heeft aan zijn vertrektermljn 

Zich niet aangemeld heeft bij de korpschef 
• Betrokkene niet beschikt over middelen van bestaan. 

De maatregel is opgelegd: 

Plaats 
Datum 
TTJd 

Bergen op Zoom 
29/11/2007 
23:30 uur. 
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De Staatssecretaris van Justitie, 
namens de Staatssecretaris, 
de hulpofficier van justitie, 
de brigadier, 
AX.M. Mol 

Handtekening 

Een afschrift van date maairagai is onmiddalijk aan c/e vmamaeling uitgemikt 

Beroep tegen deze maatregel ken schriftelijk worden Ingesteld Uj de rechtbank te 
's-Gravenhage, Centraal intakebureau Vreemdelingenzaken te Haarlem» faxnummer 023 
S12 6736. Hierbij dient gebruik te worden gemaakt van het model beroepschrift, zie 
"www.rechtspraak.nl'. 
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O'o.*-'?^ de p r o c c d m e van 

Ge.':C/,re •icrer, 

Mierb'i ~end ik u ef.n afschr.'n van d? nit-ipraal: in bo^ - r n ^ r m c l d e pructfriurc. 

Voor het instellen van - e n recrmmiddel veru-ijs ik u naar de uitspraak. 

Hopg^ch t^nd . 

•i'JC: 
de «i r f ier 

FÏÏ04J 
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RECHTBANK "S-GRAVENHAGE 

ZITTINGHOUDENDE TE ROERMOND 

Enke lvoud ige kamer voor bestuursrechtelijke zaken 

Vreerrsde!ir;genkamer 

Uitspraak van de rechtbank ingevolge artikel 94 juncto artikel 106 van de 
Vreemdelingenwet 2000 (Vw 2000) 

Proc.nr. : AWB 07/45012 

Inzake alias 
volgens zijn verklaring geboren op en van 
Palestijnse nationaliteit dan wel staatloos, verblijvende op 
de Detentieboot te Dordrecht, 
hierna te noemen: eiser, 
gemachtigde mr. J.C.A. Koen, advocaat te Roosendaal, 

tegen de Staatssecretaris van Justitie te 's-Gr^venhage, 
verweerder. 

I. PROCESVERLOOP 

Op 29 november 2007 is eiser op grond van artikel 59, eerste lid, aanhef en 
onder a, van de Vw 2000 in bewaring gesteld. 

Bij beroepschrift var, 30 november 2007 is namens eiser befo^p ingesteld. 
Ingevolge het bepaalde in artikel 94, eerste lid, van de Vw 2000 strekt dit beroep 
tevens tct toekenning van schadevergoeding. 

Het onderzoek ter zitting heeft plaatsgevonden op 12 december 20C7, alwaar 
eiser in persoon :s verschenen, bijgestaan door zijn gemachtigde voornoemd. 
Verweerder heeft zien laten vertegenwoordigen door mr. L.M.A. Hansen. Als 
tolk in de Arabische taai was aanwezig de heer H. Zannoudt. 

De rechtbank heeft ::et onderzoek ter zitting met toepassing van artikel 8:64 van 
de Algemene wet i;e:ituursrec'nt (Awb) geschorst teneinde verweerder in de 
gelegenheid te steden nadere- informatie te verstrekken. 

Verweerder heeft t*ij faxbericht van 14 december 2C07 informatie verstrekt. De 
gemachtigde van eiser heef; eveneens op 14 december 2007 een schriftelijke 
reactie ingezonden. 

Op 14 december 2007 heeft de rechtbank a^n verweerder verzocht nog 
aarvullende informatie te verstrekken. 
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Verweerder heeft bij faxbericht van 16 december 2007 de gevraagde informatie 
verstrekt. De gemachtigde van eiser heeft op 19 december 2007 een 
schriftelijke reactie ingezonden. 

Beide oartijen hebben toestemming verleend als bedoeld in het vijfde lid van 
artikel 8:64 van de Awb om uitspraak te doen zonder behandeling van het 
beroep ter nadere zitting, waarna de rechtbank het onderzoek heeft gesloten en 
de uitspraakdatum heeft bepaald op heden. 

II. OVERWEGINGEN 

Oe rechtbank beoordeelt thans of de toepassing en tenuitvoerlegging van de 
maatregel van vreemdelingenbewaring in overeenstemming is met de Vw 2000 
en bij afweging van al'e daarbij betrokken belangen in redelijkheid 
gerechtvaardigd is. 

Door eiser is op de eerste plaats de rechtmatigheid van de staandenouding 
bestreden. In dat kader is ais volgt na het ontvangen van de aanvullende 
processen-verbaal met betrekking tot de staandenouding - kort weergegeven -
aangevoerd. 
Er is geen aanvullend op ambtsbelofte of ambtseed opgemaakt proces-verbaal 
of verklaring van ambtenaar Audenaerde. zijnde de ambtenaar die de M7V-
controle waarbij eiser is staandegehouden heeft uitgevoerd.overgelegd, maar 
slechts een de-auriitu verklaring. Daarnaast is in twijfel geirokken dat 
voornoemde ambtenaar zich na bijna drie weken nog kan herinneren dat juist 
de auto waarin eiser zich bevond de grens zou hebben gepasseerd. Verder is 
verzuimd de mate van vermenging en de omstandigheden waarop de conclusie 
omtrent het ontbreken van vermenging is gebaseerd, te vermelden. Voorts is 
namens eiser aangevoerd dat, aangezien eiser staatloos is, er geen zicht op 
uitzetting aanwezig is en dat verweerder onvoldoende voortvarendheid bij de 
uitzetting van e\ser betracht. 

Ten aanzien van de rechtmatigheid van de staandenouding van eiser 
overweegt de rechtbank als volgt. 

Ingevolge onderdeel A3/2.4 van de Vreemdelingencirculaire 2000 - voor zover 
thans van belang - kunnen ingereisde personen na grensoverschrijding aan 
vreemdelingentoezicht worden onderworpen. Dit is onder meer het geval bij 
auto's die de Nederlandse grens zijn gepasseerd. Deze vorm van toezicht is 
uitsluitend toegestaan ten aanzien van personen van wie mag worden 
aangenomen dat zij grensgangers zijn. Een redelijk vermoecen van illegaal 
verblijf speeit b'\'< dsze vorm van toezicht geen rol. 

Uit het op ambtseed •jpgemaakte proces-verbaal van staandenouding, 
overbrenging en cpnouding van 3 december 2007 blijkt dat er op 29 november 
2007 om 20.15 uur een controle in het kader van Mobiel Toez.cht 
Vreemdelingen (een zogenoemde MTV-controle) heeft plaatsgevonden bij de 
grensovergang op de Antweipseweg (uit het op 14 december 2007 ingezonden 
aanvullend proces-verbaal blijkt dat dit de Antwerpsestraat dient te zijn) te 
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in de gemeente Woensdrecht. Tijdens deze controle »s eiser 
staandegehooden. Uit het aanvullend proces-verbaal van 17 december 2C07 
blijkt dat voorafgaand aan de controle van eiser is waargenomen dat eiser 
komende vanuit België de Nederlandse grens passeerde. De rechtbank 
overweegt dat uit voornoemde processen-verbaal in onderiinge samenhang 
bezien voldoende duidelijk blijkt dat eiser voorafgaand aan de MTV-cor.iro!e 
vanuit België de Nederlandse grens heeft gepasseerd. In dit verband overweegt 
de rechtbank nog dat het aanvullend proces-verbaal van 17 december 2007 
weliswaar niet op ametseed/ambtsbelofte is opgemaakt door ambtenaar 
Audenaerde, zijnde de ambtenaar die de MTV-controle waarbij eiser is 
staandegehcuden heeft uitgevoerd, maar door verbalisant Tempeïaar. Uit dit op 
ambtseed/ambtsbelofte opgemaakte proces-verbaal blijkt dat verbalisant 
Tempeiaar telefonisch contact heeft gehad met ambtenaar ;, waarbij 

deze heeft verklaard dat hij de auto waarin eiser zat de Belgisch-Nederlandse 
grens heeft zien passeren. De rechtbank ziet geen grond om aan deze 
verklaring te twijfelen, ZUIKS temeer niet nu eiser tijdens de gehoren van 
29 november 2007 heeft verklaard in Antwerpen te wonen en voorts noch bij Ge 
gehoren. noch op enig ander moment in de procedure heeft ontkend, dat nij 
onmiddellijk voorafgaand aan zijn staandehouding komende vanuit België met 
zijn auto de Belgisch-Nederlandse grens is gepasseerd. Voor zover zijdens 
eiser vraagtekens zijn geplaatst bij de betrouwbaarheid, van de herinneringen 
van de verbalisant die de staandehouding heeft verricht, drie weken na dato. 
ziet de rechtbank daarin, bij gebreke van concrete aanknopingspunten die erop 
kunnen duiden dat de verklaringen van de betreffende verbalisant onjuist zijn, 
onvoldoende grond om te concluderen aat niet aannemelijk .s geworden dat 
eiser geen grens^anger was. De rechtbank is derhalve van oordeel dat eiser als 
grensganger kon wo:den aangemerkt en dientengevolge mocht worden 
staandegehouden tijdens de MTV-controle. De vraag of er sprake was van 
geen of geringe vermenging met het binnenlands reizigersverkeer is. neg 
daargelaten dat ook daaromtrent aanvullend is verklaard, in casu irrelevant nu 
er immers van dient te worden uitgegaan dat is waargenomen dat eiser vanuit 
België de Nederlandse grens heeft gepasseerd. 

Op grend van bovenstaande overwegingen acht de rechtbank ce 
staandehouding niet in strijd met de wet 

De rechtbank overweegt verder als volgt. 

Verweerder heeft eis*-;r krachtens artikel 59. eerste lid. aanhef en onder a, van de 
Vw 2000 in het belan-s van de openbare orde en met het cog op de uitzetting in 
bewaring gesteld, hieraan heeft verweerder ten grondslag geieyd dat eiser: 

niet in het bezit is van een geldig identiteitsbewijs als bedoeld in artikel 4.21 
van het Vreenideiingenbesluit 2000; 
niet beschikt over ^en vaste woon- of verblijfplaats; 
niet beschikt ever voldoende middelen van bestaan; 
zich niet heeft gehouden aan zijn vertrektermijn; 

- zich niet heeft gemeld bij de Korpschef. 
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3ovenstasr.de gronden zijn onbestreden gebleven en vormen bovendien 
voldoende grond ernstig te vermoeden dat eiser zich aan zijn uitzetting zal 
onttrekken. 

Uit de gedingstukken alsmede het verhandelde ter zitting is gebleken dat de 
regievoerder van de Dienst Terugkeer & Vertrek (DT&V) op 11 december 2007 
een vertrekgesprek met eiser heeft gevoerd. Tijdens dit gesprek is een aanvraag 
tot afgifte van een laissez-passer ingevuld, weike vervolgens eveneens op 
11 december 2007 is verzonden naar de Ip-kamer. 

Gelet op het vorenstaande kan vooralsnog, naar het condeel van de rechtbank, 
niet gesteld worden dat geen reëel zicht op uitzetting bestaat. 

Ten aanzien van de voortvarendheid overweegt de rechtbank dat, nu er binnen de 
redelijke termijn van veertien dagen na de inbewaringstelling een vertrekgesprek 
met eiser is gevoerd en tevens de aanvraag tot afgifte van een laissez-passer is 
ingevuld en verzonden naar de ip-kamer, niet gezegd kan worden dat verweerder 
met onvoidoende voortvarendheid aan de uitzetting van eiser werkt. De vraag cf 
het overdragen van het dossier van eiser aan de DT&V als een 
uitzettingshandeling is aan te merken, kan derhalve buiten beschouwing blijven. 

Ook overigens is de rechtbank van oordeel, gelet op de stukken en het 
verhandelde ter zitting, dat de toepassing of tenuitvoerlegging van de bewaring 
niet in strijd is met de Vw 2000 en evenmin bij afweging van alle daarbij betrokken 
belangen in redelijkheid ongerechtvaardigd is te achten. 

Het vorenstaande maakt dat de vrijheidsontnemende maatregel als bedoeld in 
artikei 59 van de Vw 2000 in rechte stand kan houden en het beroep ongegrond 
dient te worden verklaard. 

Vorenstaand oordeel brengt met zich dat een grondslag voor toekenning van 
schadevergoeding ontbreekt. 

Van omstandigheden op grond waarvan een van de partijen zou moeten worden 
veroordeeld in de door de andere partij gemaakte proceskosier.. is de rechtbanK 
niet gebleken. 

4 

Mitsdien wordt als volgt beslist. 

http://3ovenstasr.de
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li l. BESLISSING 

De rechtbank: 

verklaart het beroep ongegrond; 

wijst hei verzoek om schadevergoeding af. 

Aldus gedaan door mr. L.M.J.A. barones van Hóvell tot Westerflier-Dassen in 
tegenwoordigheid van mr. I.H. Verzijl als griffier en uitgesproken in het openbaar 
op 20 december 2007. 

Voor eensluidend afschrift: 
de wnd. griffier: 

Partijen kunnen tegen deze uitspraak hoger beroep instellen bij: 

Raad van State 
Afdeling bestuursrechtspraak 
Hoger beroep v«eemdelingenzaken 
Postbus 16113 
2500 BC 's-Gravenoage 

De termijn voor het indienen van een beroepschrift bedraagt één week na 
verzending van de uitspraak door de griffier. Artikel 85 van de Vw 2000 bepaalt 
dat het beroepschrift een of meer grieven tegen de uitspraak bevat. Artikel 6:5 
van de Algemene wet bestuursrecht (Awb) bepaalt onder meer dat bij het 
beroepschrift een afschrift moet worden oveigelegd van de uitspraak. Artikel 6:6 
van de Awb is niet van toepassing. 

Afschrift verzonden: 2 1 DEC 2007 

^^..•ki-e <r.K i i? 3 3 , P . 0 8 



fiÜVU^ciiK-Y^Oö3 KOE'i ' J * 't0ï6b-599W7 2? Oec 2007 10:20 POOI 

Advocatenkantoor Koen 

;-,r. J.C A K '--r 
f-ïooli.-'.jrc \-Z 
-1701 LI POOS: V!?A.-» i-

u:.: «-31 -fi.ln.- - ^s* 5-.il 

c-nuii: ;^-s-ir..T-: j r.'-'i.j-iUcnline.n: 

Aan: 
:.:"deh::L' Be^'.'JUrirecrKspr.-.ak Raad \;-ir. Sia^e 

Hogcv bernen vreerndèiingcnz.VKt-.n 

['ost'o'J'% ! 6 ! 13 

:5COBC 'S-ORAVENHAOÏ: 

Ro^endaai. 2>i dece:nbcr 2Ö0T 

Ref.nr.: 0~.i 1 " J K > r - U 2 4 : 5 
Inzake: • \'reemüe!:njenbs'-varing 
L v kenmerk: 

Geachte heer rr.cvroi *•-. 
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AAN: ZÖ 
BEHANDELD:DD: PAR: 

Ondergetekende, mr. J.C.A. Koen, advocaat en procureur, k«.-UGorhoucer.dc u Roosendaal aan cc 
Boulevard 142. verklaart oepaaldelijk gcvoimachriga te iijn tci h n ;.t=.ïc Hen van hoyer berc-cp le^en 
na te noemen uitspraak bi. uw afdeling door 

gedetineerd '\?. 

te 
V n'jrripe-
hierna ook te noe:nc* 

Detemiehoot. 
Dordr-chr. 

'appeiiani'. 

Appeiianr ' ics: te deze* z?xe uitdrukkelijk ciomn 
-̂ 3n d>r B;>ule\ ard 142 te fïoosenüau!. 

il:-: t-:n karuore var- voornoemde ge\ .i.r,.icn;-:_"2. 

Middel* deze ?tei ik In <1-: hoedanigheid van 3e:»a.ildeli.jk L-evMr. .uh.-^uc. als hie:\o;>r ^-.n-.^J. 
namens aroeÜant hoger ixrocp in tejer. 'Je bi?ii:«int: \an de reuttbar.k te " j-Ci.Mvenh^e. 
^illinu'h(v.;cerde ie RIK- Tr^od. op 2 I ciovr.mber 20'"'*' r.e.jcven onder nuiT-ner AWf?. 07 •i-Vil":. :r. de 
zaak v.m ippeilan; nis ci.v. ' er de ï'.r^iiwccrc.aris \ L-n Justitie te "s-Gra* :-nh<jL:e zH \ e r« eerder. De 
beyi:s.-ine i- dn;v r e -.-rirtiei verenden op 2: december 2G07 "Zen knpie \ar. de betrede*} 
be>l*;-iri: is b*i*e\o? •-•. 

http://5-.il
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- Advocatenkantoor Koen 

Beroepsnrond 

Grond 

Ten onrechte heeft de rechtbank o^er'vozen dat her irrelevant :* in u-elke nn.'«;e <;r sprake 7ou zijn 
van vermer.Hing \ar. y e n s verkeer met binnenland* verkeer. 

Toelichting: 
Op het rmment dal ni^t vas: suat in hoeverre er sprake is \an ^errrv-'nyirg i'. <;r zeen sprake rreer 
van MTV crnirrole var. grensverkeer, maar is er feitelijk sprake van binnenlands toezk'hï. waarbij 
var. gehtei andere gronden voor sta?.ndchoudinp sprake meel zijn. 

He: feïr dal er c:n (overgens niet ambtscdizei verklaring van i=. oct:ïiH>mer.. waaruit 
zou blijken da; de auto -.an eiser de grens met Nederland is yepasseerd doet daar nier aai af. 

Redenen waarom 

u wordt verzocht her hoger beroep gegrond ie verklaren met vemieiiginy \an de bcsirsder: uüspnink 
v^n de rechtbank. 

Hoogachtend. 

J.C-A. Koen 

T 


