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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:
appellant,

tegen de uitspraak in zaak nr. 07/44011 van de rechtbank 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Utrecht, van 10 december 2007 in het geding tussen:

en

de staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 21 november 2007 is {hierna: de vreemdeling) in
vreemdelingenbewaring gesteld. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 10 december 2007, verzonden op 11 december 2007,
heeft de rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Utrecht, het
daartegen door de vreemdeling ingestelde beroep ongegrond verklaard en het
verzoek om schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 14 december 2007, hoger beroep ingesteld. Tevens heeft
hij daarbij de Afdeling verzocht hem schadevergoeding toe te kennen. Deze
brief is aangehecht.

De staatssecretaris van Justitie heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Het verzoek om schadevergoeding dient reeds hierom te worden
afgewezen.

2.4, Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing
De Atfdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State

Recht doende in naam der Koningin:

i bevestigt de aangevallen uitspraak;
fl. wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus vastgesteld door mr. P.A. Offers, lid van de enkelvoudige kamer, in
tegenwoordigheid van mr. J. van de Kolk, ambtenaar van Staat.

w.g. Offers w.g. Van de Kolk
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het cpenbaar op 18 januari 2008

347-550.
Verzonden: 18 januari 2008

Voor eensluidend afschrift,
de secretaris van de Raad van State,
voor deze,

—

" '"M—’ g’j

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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Venuruner f Zaak ! Zank « 211172007

Datum 211112007
Sndererp M110-A Mantregel van Bewaring

Maatregel van Bewaring

ik, ondergetekends,

Paulus Johannes Korver, inspecteur van het regionaal politekerps Kennemeriand,
belact met het toazicht ap vreemdelingen, tevens hulpofiicler van Justitie, leg mat hat nog ap da

ultzetting aan
- 4

IND Lieatia’

e e mreasiea
de vreamdeling, zich noemenda: W

Brietnr.

Achtemaam :
Vooma(a)m(en) : *oemarast] 2 2 KOY. 2007
Qeboartedstum : —
Qeboornteplaats D Ragistrate ln[naam mw: f?{
Geboortakand : Turklje L I S
Nstionalitelt(en) : Turksa, Turkso e bt =
Geslacht : manneljk e

de maatraegel van bewaring op, 2oals badasld In artike! 58, serste en tweede Iid, van de
Vreemdelingenwet 2000, cmdat de voor tarugkeer nocdzakelike bescheiden voorhanden zZin,
dan wel binnen korte tenmijn voarhandgen zutien zijn,

De mastrege! is opgelegad:

Plaats ! Haartem
Datum : 217112007
Tijd : 15:00 uur,

v.nr Psginma1van2

Ontvangst tijd 22 Nov. 14:25
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Hangtakening

Een afschrift van deze maatreqal is anmiddelig aan da vreemdeling utgereikt

Beroep tagen daze maatregs! kan schriftelilk warden ingeateld hij de rechtbank te
‘s-Gravenhage, Centrmal Intakebureau Vreemdeolingenzaken te Haarlem, faxnummer 023 -
612 8738_ Hierhi] dlent gebrulk te worden gemaakt van het model beroepschrife, zle
www. rochtsprasie.nl.
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uitspraak

RECHTBANK DEN HAAG

Ziturghouduende 1e Uneciht
Scclor bestuurstech:

zanlmumme:s: AWDB 07734011 VRONTN

vitsprank op het beroep tegen de maatregel van bewaring op grood van artfkel 59
Vrecmdelingenwet 2000 (Vw) van de cakelvoudige knmer d.d. 10 december 2007

inzuke

ceboren op , van Turkse nationaliteit,
eiser,
gemachtigde: mr. H. Tadema, advocaat e Devenlur,

tegen ecn besluit van

de Staatssecretaris van Justitie, venweerder.
gemachtigde: nur. C.H.H.P.M. Keléderman, werkzaam bij de onder verwecrder ressortcrende
Tmmigratie- en Naturalisatiediens: (IND) 1e Den Hazg.

Inleiding
1.1 Verweerder heeft op 21 november 2007 aan eiser met het oog op de vitzetung de
maatrepel van bewaring ex artikel 59, tweede hid, van de Vw oppelegd.

1.2 Eiser heeft hiertegen op 22 november 2007 beroep ingesteld b{j deze rechibank. Dir
beroep srakt ingevolge artikel 93, ecrste tid, Vw 1evens 1ot het toekennen van
schadevergoeding.

1.3 Verweerder heeft op 29 november 2007 de maatregel van bewaring opgcheven omdat
andure belangen preveleren

1.4 Bij bric{ van 30 november 2007 heeft de gemachtigde van eiser do gronden van beroep
aangevuld en medegodezld dat hij nier 1t citting zal verschijnen.

1.5 Het geding 1s behandeld 1er zitting van 3 december 2007. Eiser en zijn gemachtigde ziin
nict verschenen, Verweerder heeft ter ztting bij monde van zijn gemachtigde zijn standpunt
tocgelicht.

Overwegingen
2.} Nude bewaring {s opgeheven hecft dser niet langer belang bij de rechterlijke 10ctsing
van de vraag of de maatregel van bewaning dient te worden opzcheven

2.2 Ingevolge artikei 106 Vw kan ce reclubaak, indicn & Ce opheffing van de maairepe! van
bewaring beveelt. dan wel de bewaring reeds voor de behandeling varn ha verzock om
opbefing van diz maatzegel wordt opgeheven, aan ¢iser een schadevergoeding ten laste vap de
Staat tockennern.
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23 Daarvoor dient de vraag te worden beanrwoord of de opiegging of tenuitvoerlegping van
de maairepe! van bewaring op cnig mormen: onrechtnatig i§ gewesst,

2.4 Eiser heefl de rech:banxk verzocht een schadevergoeding loe te kanaen. Daartoe heeft
hij betoogd dat verweesder ten oarechle neefi geoordeeld dat hij verwijderbaar was. Eiser
hevft aangevoerd da: hij een vesblijfsvergunnicg heok aangevraagd, omdat hij meendc
zonder eex rmachiiging 1ot voorlopig verblif een dergelijke vergunning ie kunnen sanvragea.
Bij die asnvraag is vermeld dat eiser rechien ontleerd aan het Associatiebesluit 1/80 van de
Associaticraad EEG/Turkije (Besiuit 1/80). Eiser heell crop pewezen da: zowel hjj als 2iln
vrouw van Turkse afkeamst is en in Nederland heeft gewcerke.

2.5 Verweerder hech zich op het standpunt gesteld dat het verzoek om schadevergoeding
dient 1e weorden afgewezen.

De rechtback overweegt als volg,

2.6 Verweerder heell ter zitting een nadere toelickting gegeven op de opheffing van de
maatregel van bewaring. Bij beeluit van 21 noverober 2007 is de aanvraag van eiser van
diezelide datum om verlening van ecn verblijfsverguneing regulicr voor bepaalde tijd
afgewezen Tegen die afwijzing heefl ciser can voorlopige voorziening ingediend, welke
voorlopige voorziening nog mel op zilting staa: geagendeerd. Venweerder heeft aangegeven dat
hij een verzoek heeft ingediend om de behandeling van de voorlopige voorziening naar voren
1¢ halen. Nu echiter eiser op grond van het tweede lid van antikel 59 van de Vw in bewaring is
gesteld, welke bewaring slechrs vier weken mag duren, heeft verweerder uit zorgvaldigheid
besloten om de maatregel van bewaring raet Ingang van 29 november 2007 op ic heffen.

2.7 Gelet hierop is de rechibank van ocordez! dat de maatregel van bewaring niet voér de
darum van opheffing onrechireatig is geweest. De rechibark voigt nict de stelling van eiser
dat hij verblijfsrecht onuleent oan het Besluit 1/80 en dat hij om dic reden niet verwijderbarc
was. Naar het oordec] van de rechtbank heeft eiser onvoldoende aangevoerd om die stelling
aanncmelijk 1¢ roaken.

2.8 Gelet op ket vorenoverwogene is de rechibank van oordee! dat do 1ocpassing noch
tenuitvoerlegging van de maaocgel van bewaring ten aanzien van ¢iscr in strijd is geweest
met de Vw. Evenmin is gebleken dat ij afweging van allz dearbij beurokken belangen de
toepassing of tenuitvoeriegging van de maatregel van bewaring in redelijkheid niet
gerechtvaardigd was te achten.

2.9 Derkalve bestaat geen grond voor het 1otkennen van schadevergoeding, zodar het
verzoek daartoe word: afgewezen.

2.10 Van omstandigheden op grond waarvan cen van de partijen zou miceten worden
veroordeeid in de door de andere panij gemaskie proceskosten, is de reclubank nict gebleken.
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Beslissing
De rechthank:

verkiaan het beroep ongegrond,;

wijst het verzock om schadeverpoeding af.

Aldus vasigesield door mr. M.P. Giaum en in het openbaar uiigesproken op
10 december 2007.

¢ fechier:

[ltx X

mr. M_P. Glerum

afschrift verzanden op: 11 QEC. 2007

Rechtsmiddel

Ingevolpge artike! 95 van de Vw staat tegen deze uitsprank binnen cen week na de dag van
bekendmalang hicrvan, voor belanghebbenden hoger beroep open bij de Afdeling
bestuursrechtsprask van de Raad van State, Postbus 18113, 2500 BC Den Haag. Het
berocpschrift dient é¢n of meer grieven tegen deze uitspraak te bevatten.

Let weel: Ook als v in deze uitspraak (gedeeltelijk) in het gelijk bent gesteld, kan het van
belang zijn hogee beracp in (e stellen voor zover de rechtbank gronden witdrukkelijk en
zonder voordehoud heeft verworpen en u dear riet in wilt berusten.
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HOGER BEROEP

Awb 07 / 44011
Atdeling Bestuursrechtspraak van de
Raad van State

Geeft cerbiedig te kennen:

, verblijvende te _ _ . te dezer zake woonplaats kiezende
te Deventer aan de Laan van Borgele 32, ten kantore van de advocaat en
procureur mr 1. Petkavski, die door hem bepaaldelijk wordt gevolmachtigd tot
het indienen van dit hoger beroepschrift.

Appellant komt in hoger beroep van de uitspraak van de Rechtbank te Utrecht
d.d. 11 december 2007 waarbij het beroep tegen de bewaring welke op grond
van artlkel 59 Vw 2000 is toegepast werd afgewezen.

GRIEVEN:

¢« Tenonrechte heeft de rechtbank overwogen datgelet op par 2.6 de maatre-
gel van bewarlng nlet vbdr de datum van opheffing onrechtmatig is geweest
en dat derhalve geen ruimte Is voor schadevergoeding.

De rechtbank Is eraan voorbij gegaan dat de maatregel van bewaring wel
degelijk met ingang van de eerste dag onrechtmatig Is geweest, nu appellant
bi} de aanvraag kenbaar heeft gemaakt verblljf te ontlenen aan Besluit 1/80.

Qok bij brief d.d. 30 november aan de Rerhtbank Utrecht heeft appellant dit
nog genoemd. Ten onrechte spreekt de beschikking d.d. 21 november 2007
niet over rechten ontieend aan associatiebes!uit 1/80.

Uit artikel 59 lid 2 Vw volgt dat het openbaar belang de bewarlng nlet wordt
geacht te vorderen indien er sprake is van rechtmatlg verblljf op grond van

artikel 8 onder | (Besluit, 1/80).

Mu hlervan sprake Is en geen aanvraag hoeft te worden gedaan om verblijfs-
recht te ontlenen aan Besluit 1/80 vanwege de directe werking van die
bepalingen, han appellant niet in bewaring mogen worden genommen.

Bovendlen heeft de rechtbank ten onrechte bepalend geacht dat verweerder
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vit zorgvuldigheid de bewaring heelt opgetieven, nu deze constatering ook op
21 november 20927 had kunnen en moeten plaatsvinden, nu reeds toen bekend
was dat e voorioplge vocrziening niet binnen 4 weken zou worden behandeld.

REDENEN WAAROM appellant meent dat er voldoende gronden zijn om de
besllssing van de rechtbank te Utrecht d.d. 11 december 2007 te vernletigen
ente bepalen dat een schadevergoeding dient te worden toegekend metingang
van 21 november 2007.

Deventer, 14 december 2007

e

T

Bijlage: vitspraak waartegen hoger beroep
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