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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:
appellant,

tegen de uitspraak in zaak nr. 07/44581 van de rechtbank 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Groningen, van 13 december 2007 in het geding tussen:

en

de staatssecretaris van Justitie.
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1. Pracesverlocop
Bij besluit van 27 november 2007 is {hierna: de vreemdeling) in

vreemdelingenbewaring gesteld. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 13 december 2007, verzonden op dezelfde dag, heeft de
rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Groningen, het daartegen door
de vreemdeling ingestelde beroep ongegrond verklaard en het verzoek om
schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 19 december 2007, hoger beroep ingesteld. Tevens heeft
hij daarbij de Afdeling verzocht hem schadevergoeding toe te kennen. Deze
brief is aangehecht.

De staatssecretaris van Justitie heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1, Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2, Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Het verzoek om schadevergoeding dient reeds hierom te worden
afgewezen,

2.4, Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.



200708880/1 3 10 januari 2008

3. Beslissing
De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

I bevestigt de aangevallen uitspraak;
. wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus vastgesteld door mr. P.B.M.J. van der Beek-Gillessen, lid van de
enkelvoudige kamer, in tegenwoordigheid van mr. 8. van Dokkum,
ambtenaar van Staat.

w.g. Van der Beek-Gillessen w.g. Van Dokkum
lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 10 januari 2008

480.
Verzonden: 10 januari 2008

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

]
mr. H.H.C. Visser,

directeur Bestuursrechtspraak
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Ik, andergetskenda,

Woutsr Boom, brigadier van het regionaal politiekorps Groningen,
belas{ met het toezicht op vreemdefingen, iavens hutpofficier van justite, lag met hel cog op de

ultzetling aan

de vreamdeling, zich noamende:

Achternsam

Voarta{a)m{en)

Geboortedatum

Geboorteplaats :

Geboorteland : Sovjetunie
Nationaiiteit(en) : Georgid, Burger van
Geslacht : mannefijk

de meatrege] van bewaring op, zoals bedaeld in artikel 59, esrste lid, sanhef en onder b, van de
Vreemdelingenwel 2000 (aanvraag verbliffsvergunning).

Deze maatrege! wordt gevorderd door het belang van de openbare orde omdat er aanwijzingen
ziln om te vermoeden dat betrokkene zich aan de uitzetting zal onttrekien, hetgeen blljit ut het

fek dat betrokkene

»  Niet beschikt over een identiteitspapler als bedceld In ertikel 4.21 van het
vresmdelingenbesluit 2000

+ Geen vasle woon- /verblijfplasts heefl

» gesn voldoende middelen van bestean heeft; misbruik maaki van da
asietprocedure(Euroshoppen); uitvoering van ds Internationale betrekkingen In het kader

van het akkoord van Dublin

De meatregel Is opgelegd: _
Plats * Tor Apel

Datum : 271112007
Tid : 11:04 uur.
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De Staatssecretarls van Justitie,
namens de Staaissecretaris,
de hulpofficier van justitie,

Een afschnft van deze maatregsl is onmiddel(k aan de vreemdsling ultgereikt.

Beroep tegen deze maatregal kan schrifteljlk worden Ingesteld bi) de rechthank te
‘'s.Gravenhage, Centraal intakeburaau Vreemdelingenzaken te Haarlam, faxnummer 023 -
512 6738. Hierhi] dient gebruik te waorden gemaakt van het model bercepachrift, zte
‘www.rechtspraak.nl’
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uitspraak

RECHTBANK ‘S-GRAVENHAGE

Nevenzttingsplaats Gromingen
Sector Bestuursrecht
Vreemdelingenkamer

Zaaknummer: Awh 07/44581

Uitspraak op het beroep tegen de maatregel van bewaring op grond van artikel 59 van de
Vreemdelingenwet 2000 (hierna: Vw 2000), toegepast ten aanzien van de vreemdeling
genzarmnd, althans zich noemende:

geboren op .

burger van Georgié,

V.gummer:

eiser,

gemachtigde: mr. D. de Vrics, advocaat tec Leeuwarden.

1. Ontstaan en loop van het peschil

I.1. De Staatssecretaris van Justitie, hiema verweerder, heeft op 27 november 2007 aan
ciser de maatregel van bewaring opgelepd op grond van artikei 59, eerste lid, aanhef en
onder b, Vw 2000,

1.2 Eiser heef hiertegen op 27 november 2007 beroep ingesteld bij de rechtbanic.

1.3 Verweerder heeft de op de zaak betrekking hebbende stukken aan de rechtbank
toegezonden. De griffier hesft de van verweerder ontvangen stukken aan eiser doorgestuurd
en hem in de gelegenheid gesteld nadere gegevens te verstrekken.

1.4, Het beroep is behandeld ter openbare zitting van de rechtbank van

10 december 2007. Eiser is aldaar in persoon verschenen, bijgestaan door zijn gemachtigde.
Voor verweerder is als gemachtigde verschenen mr. M. Dalhuisen.

2, Rechtsoverwegingen

2.1, In deze procedure dient te worden beoordeeld of de toepassing en tenvitvoeriegging
van de maatregel van bewaring in overcensteraming zijn met de wet en of de maawegel in
redclijkheid bij afweging van alle daarbij betrokken belangen gerechtvaardigd is.

22 Eiser heeft de rechtbank verzocht de opheffing van de maatregel te bevelen en
schadevergoeding toe te kennen.

23. Verweerder heeft geconcludeerd tot ongegrondverklaring van het beroep en 1ot
afwijzing van het verzoek om schadevergoeding.

24 Eiser is op 27 november 2007 in bewaring gesteld nadat aan hem een voomemen tot
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het leggen van een Dublinclaim bij Oostenrijk is uitgereikt. Gebleken was dat eise.:r reeds .in
meerdere Europese landen asiel had aangevraagd. Voorafgaande aan zijn inbewaringsteiling
is eiser gehoord in het bijzijn van ecn advocaat.

2.5. De rechtbank is van oardecl dat de procedure leidend tot en de wijze van
tenvitvoerlegging van de maawege) van bewaring in overeenstemming zijn met de wet. De
bewsaring is derhalve nict op die grond onrechtmatig.

2.6. Namens ciser is ter zitting aangevoerd dat geen gevaar bestaat dat eiser zich aan zijn
uitzetting zal onttrekken, nu hij zich zelf heeft aangemeld. Naar het oordeel van de rechibank
heeft verweerder zich cchter terecht op het standpunt gesteld dat de openbare orde de
inbewaringstelling vordert. Io de maatregel heeft verweerder het vermoeden van onttrekking
aan de uitzetting gebascerd op de omstandigheden dat eiser niet beschikt over een
identiteitspapier alg bedoeld in artike] 4.21 van het Vreemdelingenbesiuit 2000 (Vb 2000),
geen vaste woon- of verhblijfplaats heef, onvoldoende middelen van bestaan heeft en
misbruik heeft gemaake van de asielprocedure. Voorts heeft verweerder de maatregel
opgelegd ter vitvoering van het akkoord van Dublin. Namens eiser is voorts aangevoerd dat
eiser asiel heeft aangevraagd, 2odat hij, indien hij in de normale asielprocedure zou komen,
opvang. zakgeld en cen w-document zou krijgen. De rechtbank overweegt dat dit niet kap
worden aangemerkt als een vaste woon- of verblijfsplaats, middelen van bestaan en cen
identiteitspapier als bedoeld in artikel 4.21 Vb 2000, waardoor deze prief niet tot het
beoogde doel kan leiden. De rechtbank is van oordeel dat het vermoeden dan ook
gerechtvaardipd is dat eiser zich. indien in vrijheid gesteld, aan de voorgenomen uitzetting
zal omttrekken. De rechtbank laat hierbij wegen dat eiser ook in de andere lidstaten waar hij
asiel heeft aangevraagd, de uitkomst van deze procedures niet heeft afgewacht.

2.7, Her voortduren van de bewaring is niet onrechtmatig, nu voldoende zicht bestaat op
nitzetting van eiser op afzienbare termijn. De rechtbank laat daarbij wegen dat verweerder op
6 december 2007 een claim ingevolge de Dublin verordening heeft verzonden naar de
Oostenrijkse autoriteiten. Ter zitting heeft verweerder toegelicht dat warmeer voornoemde
autoriteiten niet binnen twee weken op de clzim reageren, er vanuit wordt gegaan dat ze
ermes akkoord gaan. Op 7 december 2007 heeft een vertrekgesprek met eiser
plaatsgevonden, tijdens dit pesprek heeft eiser meegedeeld geen informatie te willen
verstrekken om de claim te bespoedigen. Gelet op vorenstaande is de rechtbank van oordeel
dat verweerder voldoende voontvarend handelt. Eiser heeft voorts aangevoerd hij niet
geclaimd dient te worden bij Oostenrijk, nu hij nadat hij in Oostenrijk was nog tarug is
gewcest naar Georgi€. Hier heeft hij opnieuw problemen heeft gekregen, hetgeen aanleiding
heeft gcgegeven om naar Nederland te komen om asiel aan te vragen. De rechtbank stelt vast
dat dit asielgerelateerde gronden zijn, welke niet in deze procedure ter beoordeling staan.

2.8 Gelet op het voorgaande is het beroep ongegrond en bestaat geen aanleiding om
schadevergoeding toe te kennen.
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LN Beslissing

De rechtbank
- verklaan het beroep ongegrond;
- wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus gegeven door mf. G. Laman en in het openbaar uitgesproken in tegenwoordigheid van
M. van der WerfT als griffier op 13 december 2007.

Tegen deze uitsprask kunnen partijen binnen een week na de datum van verzending van deze
vitspraak hoger beroep instellen bij de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
(postbus 16113, 2500 BC te 's-Gravenhage) onder vermelding van ‘Hoger beroep
vreemdelingenzaken’. Ingevolge artikel 85 Vw 2000 dient het beroepschrift één of meer
grieven tegen de uitspraak te bevatten. Artikel 6:6 van de Algemene wet bestuursrecht is niet
van toepassing.

Afschrift verzonden: 13 00D anp7
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Appelschrift
Betreffende: ‘ geboren op .
Dassier - p07237
Uw kenmerk :
Nationaliteit . Georgische
Dokkum . woensdag 19 december 2007
Geeft eerbiedig te kennen:
geboren B van Georgische nationaliteit, thans verblijvende

te DC Zeist hiemna e noemen appellante, te dezer zake domicilie kiezende te Lecuwarden, aan
de Westersingel 28 (8913 CL), ten kantore van advocaat en procurewr mr. D. de Vries,
Advocaat mr. D. de Vries die hierbij verklaart door appellant bepsaldelijk te zijn
gevolmachtigd om dit appelschrift in te dienen.

De staatsecretaris van Justitie, hierna verweerder heef op 27 november 2007 aan appeilant de
maatregel van bewaring opgelegd op grond van artikel 59, cerste lid, aanhef en onder b, Vw
2000.

Appellant beeft hiertegen op 27 november 2007 beroep ingesteld bij de rechtbank.
Het beroep is behandeld ter openbare zZtting van de rechtbank van 10 december 2007.

Appellant is aldaar in persoon verschenen, bijgestaan door zijn gemachtigde. Voor verweerder
is als pemachtigde verschenen mr. M. Dalhuisen.

Lere sifvacnics U5 eom samcrewrdingyrorband tuyers ceffcimmdipe natvariiike prrswes Stickang Ackeer Devdewp Faken
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Bij uitspraak van 13 december 2007 heefi de rechibank Dep Haag, nevcnz;:mingsplag.ts
Groningen, het beroep ongegrond verklaar. Appeilant kan zich met deze uitspraak met
verenigen pezien de navolgende omsandigheden.

Grief 1:
De grief richt zich tegen het oordeel van de rechtbank dat de openbare orde de

inbewaringstelling vordert.

Motivering grief I: o
Appellant heeft aangevoerd dat er geen gevaar bestaat dat hij zich aan uitzetting zal
ontrekken. Hij heeft zich immers zelf aangemeld en een asielaanvraag ingediend.

Voor de gronden van bewaring wordt aangevoerd dat appellant niet beschikt over
identiteitsdocumenten, geen vaste woon of verblijfplaats heeft, onvoldoende middelen van
bestaan heefl,

Appellant stelt dat er sprake is van willekeur. Immers de gronden die worden aangevoerd
gelden voor meer dan de helft van de personen die in het Aanmeldcentrum Ter Apel een asiel
aanvraag indienen. Echter niet iedereen van deze personen wordt in Vreemdelingenbewaring
gesteld.

Voor eike vreemdeling die asiel aanvraagt in Nederland geldt dat zij geep vaste woon of
verblijfplaats hebben. Tevens hebben zij onvoldoende middelen van bestaan. Ook de meesten
beschikken niet over identiteitsdocumenten.

Het is dan ook volstrekt willekeurig dat appellant wel in bewaring is gesteld.

Conclusie:

Appellant concludeert tot gegrond verklaring van het hoger beroep, vernietiging van
de bestreden uitspraak en gegrond verklaring van het door appetlant tegen het besluit van 27
november 2007 ingestelde beroep, met toekenning van schade vergoeding.

D. de Vries
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