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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:
appellant,

tegen de uitspraak in zaak nr. 07/43148 van de rechtbank 's-Gravenhage
van 3 december 2007 in het geding tussen:

en

de staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop
Bij besluit van 13 november 2007 is (hierna: de vreemdeling) in

vreemdelingenbewaring gesteld. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 3 december 2007, verzonden op 6 december 2007, heeft
de rechtbank 's-Gravenhage het daartegen door de vreemdeling ingestelde
beroep ongegrond verklaard en het verzoek om schadevergoeding
afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de vreemdeling bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 10 december 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

De staatssecretaris van Justitie heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1, Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat cordeel volstaan.

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:
bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. P.A. Offers, lid van de enkelvoudige kamer, in
tegenwoordigheid van mr. C.E.C.M. van Roosmalen, ambtenaar van Staat.

w.g. Offers w.g. Van Roosmalen
tid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 9 januari 2008

53-562.
Verzonden: 9 januari 2008

Voor eensluidend afschrift,

de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

]
mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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Rechtbank 's-Gravenhage
sector bestuursrecht
vreemdelingenkamer, enkeivoudige kamer

: UITSPRAAK
ingevolge artikel 8:77 Algemene wet bestuursrecht
beroep vrijheidsontnemende maatregel

Reg.nr:.  AWB 07/43148 VRONTN

[nzake : V-nummer thans verblijvende op
de Detentieboot te Dordrecht, hiema te noemen de

vreemdeling,
gemachtigde mr. M.H.K. van Middelkoop, advocaat te

Haariem,

tegen : de Staatssecretaris van Justitie, verweerder, gemachtigde
mr. F.X. Cozijn, ambtenaar ten departemente.

1. PROCESVERLOOP

1. Op |5 november 2007 heeft de vreemdeling een beroepschrift ingediend
bij de rechtbank. In het beroepschrift is.tevens verzocht om :
schadevergoeding.

2. De openbare behandeling van het beroep heeft plaatsgevonden op

26 november 2007. De vreemdeling is aldaar verschenen, bijgestaan door
mr. W.M. Blaauw, kantoorgenoot van zijn.gemachtigde. Verweerder heeft
zich doen vertegenwoordigen door zijn gemachtigde. Tevens was aanwezig
H.K. Hasoon, tolk in de Arabische taal,

. OVERWEGINGEN

1. De vreemdeling heeft gesteid te zijn geboren op - en de
Iraakse nationaliteit te hebben. Het beroep is gericht tegen het besluit van
verweerder van 13 november 2007 waarbij de vreemdeling de
vrijheidsontnemende maatregel is opgelegd. -

2. Verweerder-heeft de vreemdeling krachtens artikel 59, eerste lid, aanhef
en onder b, Vreemdelingenwet (Vw) 2000 in_het belang van de openbare
orde en met het oog op de uitzetting, in bewaring gesteld. Verweerder heefi
het emstige vermoeden dat de vreemdeling zich aan uitzetting zal onttrekken
gebaseerd op de volgende gronden. De vreemdeling is niet in het bezit van
een geldig identiteitsbewijs, beschikt niet over voldoende middelen van
bestaan en heeft geen vaste woon- of verblijfplaats.
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3. De vreemdeling stelt zich op het standpunt dat de maatregel onrechtmatig
is en heeft daartoe aangevoerd dat nu hij Nederland is ingereisd met het doet
om alhier onmiddellijk een asielaanvraag in te dienen, hij niet in bewaring
had moeten worden gesteld, doch had moeten worden doorverwezen naar
een aanmeldcentrum.

4. Verweerder heeft zich ter zitting op het standpunt gesteld dat de bewaring
wordt gerechtvaardigd door de gronden waarop deze berust.

Bij de belanpenafweping heeft verweerder doorslaggevende betekenis
toegekend aan het feit dat de vreemdcling via Grickenland naar Nederland is
gereisd. Gelet op de gronden van de bewaring, in samenhang met het feit dat
inmiddels via Bureau Dublin een claim ter overname van de vreemdeling is
gelegd bij de Griekse autoriteiten, bestaat naar het cordeel.van verweerder
het risico dat de vreemdeling zich aan het toezicht zal onttrekken zodra zijn
uitzetting naar Grickenland in zicht komt, Om die reden steit verweerder
zich op het standpunt dat de vreemdeling de unkomst van de Dublm—clalm
ln bewaring dient af te wachten,

ki;})e rechtbank stelt vast dat de gronden waarop de bewaring berust door de
<

emdeling niet zijn weersproken. Voorts wordt overwogen dat vast staat
dat Griekenland het eerste land was waar zich voor.de vreemdeling de
mogelijkheid voordeed om een asielverzoek in te dienen. Dethalve is dit
land op grond van Verordening (EG) nr. 33372003 van de Raad van
18 februari 2003 {Dublin I} verantwoordelijk voor de afhandeling van het
thans door de vreemdeling ingediende asiclverzoek. Aangezien de
vreemdeling niet in Griekenland van de gelegenheid gebruik heeft gemaakt
om aldaar zijn asielverzoek in te dienen,.in samenhang met het feit dat de
vreemdeling niet in het bezit is van een geldip legitimaticbewijs,
onvoldoende middelen van bestaan heeft en geen vaste woon- of
verblijfplaats heeft, is de rechtbank van oordeel dat verweerder 2ich terecht
op het standpunt heeft gesteld dat het risico dat de vreemdeling zich aan het
vrecmdelmgentoezncht zal onttrekken zodra zijn uitzetting naar Griekenland
in zicht komt regel aanwezig is. Verweerder heeft zich derhalve op goede
gm,n_den op het standpunt kunnen stellen d,a_tA in afwachting van het resultaat
van de claim bij de Griekse autoriteiten niet met een lichter midde! dan
bewaring kan worden volstaan.
Gezien het vorenstaande acht de rechtbak gcen grond aanwezig voor het
oordeel dat de toepassing of tenuitvoerlegging van de bewaring in strijd is
met de Vw 2000, dan wel bij afweging van alle daarbij betrokken belangen
in redelijkheid nict gerechtvaardigd is.

6. Verweerder heeft op 20 novermber 2007 via bureau Dublin een claim ter
overname van de vreemdeling gelegd bij de Griekse autoriteiten. Aan te
nemen valt dat daarcmtrent binnen afzienbare termijn uitsluitsel zal worden
verkregen. Vooralsnog worden echter door, verweerder geen handelingen ter
fine van uitzetting verricht, omdat nog niet op de door de vreemdeling
ingediende asielaanvraag is beslist. Vorenstaande is overcenkomstig het
door verweerder pehanteerde beleid, zoals neergelegd in hoofdstuk A4/6.2
van de Vreemdelingencirculaire (Ve) 2000. Overigens wijst de rechtbank er
op dat de bewaring van de vreemdeling hangende de beslissing op zijn
asielaanvraag ingevolge artikel 59, vierde lid, Vw 2000 niet langer dan zes
weken mag duren.
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7. Het beroep is derhalve ongegrond. Er is geen grond voor het tockcnncn
van schadevergoeding,.

8. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen zanleiding.

III. BESLISSING

Dc_rccmbaﬁk 's-Gravenhage
RECHT DOENDE:

1. verkla;'m het beroep ongegrond;

2. wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus gedaan door mr. C. Fetter en uitgesproken ter openbare terechtzitting
van 3 december 2007, in tegenwoordigheid van de griffier.

RECHTSMIDDEL

Krachtens artikél 95 Vw 2000 staat tegen dezc'uftspraak' voor partijen hoger berocp
oper. :

De termijn voor het indienen van een beroepschrift bedraagt één week na verzending
van de vitspraak door de griffier,

Bij het beroepschrift dient een kopie van deze uitspraak te worden ovcrgelcgd

Het beroepschrift dient een of meer grieven tegen de uitsprask van de rechtbank te
bevatten en moet geadresseerd worden aan de Raad van State, Afdeling
bestuursrechtspraak, Hoger beroep vreemdelingenzaken, Postbus 16113, 2500 BC
Den Haag. (Nadere informatie: www raadvanstate.nl)

afschrift verzonden op:
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Dossier: 55369 Datum. 10 december 2007
E-malf: bernaderte.flcq@Biaauwadvocaten NL

Telefoon: 013-707.330

Uw ref: 07/43148

Betreft: Hoger beroepschrift Inzake

. ¢ - a'.“’..!:..*.- A
EEE L iy S iagiee L SLERTHRINING
Geachte heer, mevrouw,

Hierbi] zend Itk u namens mijn clignt een hogerberoepschrift met het vriendefijke verzoek dit in
behandeling te nemen,

In afwachting van uw berichten, rekenr,

Schotersinge! 153 Toziyor13zo Bankrelatle irdest cansprokeEheld It beperke tot he: bedrog
2021 AD F o023 542 E5 90 tabobank dat ta woorkoment grvel onder de beroepsaom
Haarlem I’ wrern blasuwadvocaten nt n.53.49.612 tpsal el beidrverzekering wordt gitgetenrd,
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advocaten
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GEEFT EERBIEDIG TE KENNEN :

geboren op’ van lraakse natlonaliteit, te dezer zake woon-
plaats kizzende te Haarlem, Schotersingel 153, 2023 AD, ten kantore van Blaauw advocaten, waar
mr. B...P.M. Ficq door hem daartoe bepaaldelijk gevolmachtigd is om hoger bercep in stellen en
het hoger beroepschrift te ondertekenen;

Dat .. . fiermedein hoger beroep gaat tegen de, ultsprgfak van de;rechrbmk {s-Gravenhage
‘ .AWB 07/43148 arblj-het ze'roe'a teg‘ fide. vreemdef Ingenbewa-

nng ongegror} 'ls‘v

dat zich met de u1tspraak van de red1tbank niet kan verenigen en in hoger beroep gaat

om geen rechten te verspelen. 3ij dit schrijven treft u aan de grieven bij dit beroepschrift. * pro-
duktle 2 '

dat " ‘verzoekt de griffierechten ten laste van de rekeningcotirant van Blaauw advocaten
te brengen. . . ’

REDENEN WAAROM :

o
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advocaten

Zoals [s aangegeven in rechtsoverwegmg 2.5 van de uitspraak van de rechtbank Den Haag
nevenzittingsplaats Gronlngen sector bestyursrecht AWB 07/41885 en rechtsoverweging 2 van
de ultspraak van de rechtbank Zwolle 07/27831, heeft verweerder in haar beleld neergelegd In
deel A6/5.3.3.5 van de Vreemdelingencirculaire dat het toepassing van bewaring bij vreemde-
lingen, die een aanvraag tot het verlenen van een verblijffsvergunning asiel in willen dienen of
ingediend hebben, zo beperkt mogelijk dient te geschieden. Het kan hierbij bijvoorbeeld gaan
om vreemdellngen die een d=igelijke aanvraag indienen of hebben ingediend en waarvoor
bijvoorbeeld om redenen vian manifest bedrog of em andere gronden genoemd in A6/5.5.3 van
dc Vreemdellngencirculaire aangenomen kan warden dat zij zich aan. eventuele. uitzetting
; ekker Momenteelfijkt het erop:dat. dq&a{tssecr

Clibgenin EWaTing; het'voorgenoernde beleld staapﬂe alve ;i :ﬁ e
3 a , ’ént &ige&&h‘le"

jen:dather.oe pas;.rznL ‘yreenwelingenbewa;jpg bu@ Jeho beperktmoge
~ geschieden, kunnen de in paragraaf A6/5.3.3.1 VC2000 genoemde en aan de maatregel ten
grondslag gelegde gronden zoals niet beschikken over ldentlteitspapleren als bedoeld in arti-
kel 4.21 Vreemdelingenbesluit, het geen vaste woon- of verblijfplaats hebben en het niet be-
schikken over veldoende middelen van bestaan om |n het leven;onderhoud e voorzien en/of
om zijn terugkeer te bespoedigen zonder nadére motlverfng niet dienen ter onderbouwing
van het vermoeden dat clignt zich aan uvitzerting zal onttrekken. Deze gronden zijn namelijk
van toepassing op vrijwel alie aslelzoekers. Er 2al derhalve door de Staatssecretaris van justitie
in iedere zaak dje handelt omiérent vreemdelingenbcwaring en astel zonder nadere motivering
nlet In bewaring gesteld mogen worden. r zal derhalve éen concrete afweglng gemaakt moe-
-ten worden, die aangeeft wadrom mijn clignt in casu,zichaan zijn; uitzetting 2al onttrekken,
" Immers cHént heeft asIeI ¥ angevraagd bl] de eerst mogélijke ,gelegenheld hier In°'Nederland en
had hjermeeidus direct e intentié.om hier te lande asiel an e vragen Hlermee geeft hij al
“aan dat'hlj Zich: nTet aands ultzet'tlng 2al gaan onttr:kken g ETS; hlj wenst “asielen daarmee
Iangdurig verblijf. Cliént heeft i Griekenland Eeen asiel aang#vraagd omdat clignt van me-
ning is dat de Griekse autoriteiten zich niet houden aan de refoulement verboden neergelegd
In het Europese Verdrag van de Rechten van de Mens: Bovendien is door de Europese Commis-
sie een Interuption Procedure gestart ten aanzien van de Grlekss. praktijken bi} asielaanvragen
In het kader van de Dublin verordening 343/2003. .
Bovendien staat in de faatste alinea van VC A6/53.3.5 aangegeven dat zolang de aanvraag nog
niet in eerste aanleg is afgewezen, mag de inbewaringstelling van aslelzoekers uitsluitend
plaatsvinden en voortduren na vooraf overleg met de IND. Van dat nverleg dient verslag te
worden gelegd In de vreerrdehngenadmln|stratle Nergens is in casu aangegeven dat dit over-
Ieg vooraf met de IND.omtient de inbewaringstelling varg_ mljn cliént heeft plaatsgevonden
Hiermee is eveneens aangegeven dat er geen nadere motly :1ing ¢ dan wel concreté afweging is
gegeven omtrent het vermoeden dat mljn clignt zich; z, nttrekken ain mtzcttmg Gronden
vande maatregel kan derhalve de mbewarmgstelhng van mijn.; cIIEnt nlet dragen
: i ,_’J -1, -

VErder wil chént verwljzen naar deel A6f2.4 van de weernde!lngenclrculalre dat handelt over
Dublinclaimanten. Hierin staat aangegeven dat aan Dublinclaimanten aan wie de toegang
niet geweigerd kan worden, zoals in casu bij mijn cliént namelijk geen toegang geweigerd en
Dublin vit geclaimd bij Griekenland, wordt de vrijheidsbeperkende maatreget van artikel 55
vreemdelingenwet opgelegd of, indien aan de voorwaarden dzarvan wordt voldaan de maat-
regel van artikel 59 vreemdelingenwet. Ult deze tekst'van 'de vreemdelingenclrculaire blijkt

- = . T i e, £, A R vy,

n3



advocaten

_eveneens dat vnjheldsontnemende maatregelen bif- vreemdeiingen die asiel aanvragen be-
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Clignt verzoekt u het hoger beroep gegrond te verklaren omdat de gronden van de lnbewa-

ringstelling de maatregel niet kunnen dragen. Er is geen nadere motivering of concrete afwe-

ging, die vereist is volgens het beleid van de Staatsecretaris, die onderbouwd dat het vermoe-
den van de staatssecretaris julst is, dat mijn cli&nt 2lch aan vitzetting zal onttrekken.
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