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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artike! 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger'beroep van:
appellante,

tegen de uitspraak in zaak nr. 07/11653 van de rechtbank 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Almelo, van 8 oktober 2007 in het geding tussen:

appellante
en

de staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 28 maart 2006 heeft de minister voor Vreemdelingenzaken en
Integratie een aanvraag van appeltante om haar een verblijfsvergunning
regulier voor bepaalde tijd te verlenen afgewezen.

Bij besluit van 28 februari 2007 heeft de staatssecretaris van Justitie
(hierna: de staatssecretaris) het daartegen door appellante gemaakte
bezwaar ongegrond verklaard. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 8 oktober 2007, verzonden op dezelfde dag, heeft de
rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Almelo, het daartegen door
appellante ingestelde beroep ongegrond verklaard. Deze uitspraak is
aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft appeilante bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 25 oktober 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

De staatssecretaris heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoék gesloten.

2. Overwegingen
2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2, Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslisging

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. T.M.A. Claessens, Lid van de enkelvoudige
kamer, in tegenwoordigheid van mr. L. van Bottenburg, ambtenaar van
Staat.

w.g. Claessens w.g. Van Bottenburg
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 12 december 2007

422,
Verzonden: 12 december 2007

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

%
|- >

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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Seetor Bestuursrocht

vrezmdelingenkamer
nevenzimingsplaats Almelo

regar: Awb 07/11653 BEPTDN/BE
ultsprask van de enkelvoudige karaar

inzake

goboren op

vap Angolese natiopaliteit,

IND dossiermnummer 0201,14,2099,

eiseres,

gemachtigde: mr. M, Berg, advocast ts Amsterdam;

tegen

DE STAATSSECRETARIS VAN JUSTITIE

(Immigrate- en Naturalisatiedienst),

te 's-Gravenhage, _

verweerder, -

vertegenwoordigd door mr. R. de Groot, ambtenasr ten departemente.

1. Procesverloop

Op 15 janvari 2005 heefl eiscres ton aanvizag om vetlenging van cen verblijfsvergnnning
reguller voor bopazlde tijd onder de beperkdng ‘verblijf als alleenstasnde minderjarige
vreemdeling® ingediend. Bij besluit van 28 maart 2006 heeft verweerder de aanvraag
afgewezen. Bij brief van 13 april 2006 is daartegen bezwaar gemaakt. Verweerder heeft dit
bezwaar bij besluit van 28 februari 2007 ongegrond verklaard, Bij brief van 15 maart 2007 is
daertegen beroep ingesteld.

Het beroep is ter ziting van 14 augustus 2007 behandeld. Eiseres is varschenen, bijgastaan
door haar gemachtigde. Verweerder heeft zich doan vertegenwoardigea.

2. Ovorwegingen

Aan eiseres it bij bchm't van 5 juli 2002 een verblijfavergunning regulier voor bepaalde tijd
onder de beperking ‘verblijf als alleenseasnde minderjarige vrecmdeling' verleand, met
ingang van 14 janueri 2002, geldig tot 14 januari 2003, laatstehjk verlengd tot 14 januari
2005. Op 19 januari 2005 beeft ciseres sen verzoek tot verlenging van ds vergunning en
wijziging van de beperking in ‘voortgezet verblijf” ingediend.
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van WBYV 2005/14,

Gelet op vorenstasnde en-de jurizprodentic van de Afdeling Bestuursrechtsprask van de Rasd
van State (ABRS) alsmede de ambtsberichten van de Minister van Buitenlandse Zaken
uitgebracht over de situatle in Angola, Is de rechtbank is ven oordesl dat verweerder zich in
redelijkheid op het standpunr hecft kunnen stellen dat ten tijde van de aanvraag van eiseres
sdequate opvang in de vorm van opvanghuis Mulemba voor ciseres aanwezig was en zij kon

terugkeren naar Angola.

Daarnaast heeft varwesrder petoetst of eiseres in ranmerking komt voor voortgezet verblijf.
Ingevolge artike! 3.51 van het Vb 2000 kan de verblijfsvergunning voor bepealde tijd als
bedocld in artikel 14 van de Vw 2000 worden verleend aan de vreemdeling die drie jaar in
Nederland verblijft als honder van een verblijfsvergunning onder cen beperking verband
houdend mer:

a. ()

b. (..) -

¢. verblijf als alleenstaande minderjarige vreemdeling, of

d () :

Ingevolge artikel 3.54, rweede lid, Vb 2000 kan de verblijfsvergunning worden verlengd,
indien in de in het eerste lid bedoelde periode i¢ voldagn een de voorwasrden voor hat
verlengen van de geldigheidsduur van de oarspronkelijke vergunning.

Voor eiserss geldt dat zij gedurende de geldigheidsdunr van de verleende
verblijfsvergunning niet meer voldecd aan de voorwaszden, neergelegd in het, near het
oordes] van de rechtbank niet onredelijke, beleid van verweerder in Ve 2000 C2/7.4.1. Br
was immers adequate opvang in hat land van herkomst asnwezig, weshalve eiseres piet in
sanmerking komt voor voortgezes verblijf. In betgesn eiscres heeft aangedragen, dat zij
samenwoont met de vader van hasr kind, heeft verweerder geen bijzondere omstandigheden
hoeven zien om oigeres cen vergunning to verienen. _

Voarzover ciseres een berocp doet op hat Verdrag voor de Rechten van het Kind IVRK),
en ter zitting heeft asngegeven dat het in berocp en eerder ook het in bezwaar aangevoerde,
mede berekking heeft op de zoon van ciseres, oordeelt de
rechtbank als volgt. ,

Bey beroep op het IVRK kan niet slagen nu eiserce reeds meerderjarig is, Voorzover eiseres
stelt dat de grondes in berocp mede betrekking hebben op haar zoon, merkt de rechtbank op
dat dit byiten do beoordeling van onderhavig beroep valt Immers verweerder heeft in cen
afzonderlitk besluit de belangen var de zoon van eiseres, afgewogen.,

Tenslotte heeft ciseres in de gronden van berosp gesteld dat het besluit in strijd moet worden
geacht roet het bepaalde in artikel 8 van het Buropess Verdrap tot bescharming van de
rechten van de Mens en de fundamente Vrijheden (EVRM) pu verblijfsbedindiging ten
asnzieh van eiseres en haar zoon leidt tot inmenging in het gezingleven en tussen Valentyn
en zijn vader. Naar her oordeel van dz rechtbank ziet sen inmenging in het gezinsleven
tussen vader en zoon niet op onderhavige procedure, zodat de rechtbank verdere bespreking
achterwege laat,

Hex beroep is, gelet op het vorensuande, ongegrond.

Er bestant geen aanleiding voor vercordeling van ean partij in de kosten die de andere partij
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in verband met de behandeling ven het beroep redelijkerwijs haeft moeten maken,

3. Beslsaing
De rechtbank verklaart het beroep oagegrond.

Deze uitsprask is gedaan door mr. W.M.B. Blferink en in tegenwoordigheid van J.J.W. Klein
Ligrenberg-Steffent als grifficr in het openbaar vitgesprokenop - g KT 2007

Tegen deze uitspraak kunnen partijen bi vi ¢en na de datum van verzending van
deze virspraak hoger beroep instzllen bij de Afdeling bastuursrachispraak van de Raed ven
State, onder vermelding van “Hoger beroep vreemdelingenzaken™, pottbus 16113, 2500 BC

"s-Cravenhage, .
Artikel 85 Vw 2000 bepealt in dat verband dar het berospschrift een of meer prieven tegen

de uvitspragk bevat, _
Afschrift verzonden: ~ § IDKT 2007

VOOR AFSCHRIFT CO
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wormhoudt .berg advoccaten

Mr. M, l'lrl
Mr. 8. Arauwer
Mr. R Gaetlach
Aan de Afdeling Bestuursrechispraak van Mr. AW, van don Hurk
De Raad van State " Mr. LK. Wormhoudt
Postbus 16113
2500 BC DEN HAAG
RAAD VAN STATE
tevens per telefax 070-3651380 INGEKOMEN
25 OKI 2007 . Amstelvasnsewag 4
' : 1078 XH Amsierdam
Beweft: 07/22653 BEPTDN ZAAKNR. T 020 - 418 83 30
200.751.3723 AAN: F 020 - 418 90 85
/ Staat BEMANDELD: 00; PAR: E b al®
Ammsterdam, 25 _oktobcr 2007
Hoger beroepschrift
Geeft cerbiedig te kennen:
geboren op .van Angoles¢ nationaliteit,
verblijvende te woonplaats kiezende ten kantorc van mr M. Berg,

Amstelveenseweg 4 te Amsterdam, die door haar bepealdelijk is gevolmachtigd tot het
instellen van dit hoger beroep en als zodanig zal optreden.

Appellante stelt hiermede hoger beroep in van de uitspraak van de Rechtbank s-
Gravenhage, nevenzittingplaats Almelo d.d. 8 oktober 2007.(bijlage)

Grief 1:

De grief is gericht tegen de overweging op pagina 3 van de uitspraak, waar de rechtbank
overweegt: Een beroep op het IVRK kan niet slagen nu ciseres meerderjarig is. Voor
zover ciseres stelt dat de gronden in beroep mede betrekidng hebben op haar zoon,
merkt de rechtbank op dat dit buiten de beoordeling van het beroep valt. Immers,
verweerder heeft in een afzonderlijk besluit de belangen van de zo0n ven eiseres

afgewogen.
Wommheudi Borg odvacoser 4 tan karanmogiichap. Oa coniprokelfkheld wan alk dor mcten 1 bapara
101 by badrag dos in voorkomend gevol docr da basoapraonprokelijkheidevarabeenr worde ylibaracld,
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Toelichting:

Naar het oordeel van appellante miskent de rechtbank met die overwegingen dat de
procedure wearop wordt gedoeld betrekking had op de beoordeling van de aanvraag van
haar zoon om verlening van een verblijfsvergunning regulier “bij moeder”. Die
aanvraag is efgewezen omdat appellante zelf piet in het bezit was van een
verblijfsvergunning.. De besluitvorming in de procedure ven appelante heeft derhalve
wel degelijk rechtstreckse gevolgen voor de situatie van baar zoan, nu die in Nederland
is geboren ep dus slechts kan verzoeken om een vergunning “bij moeder”,

Door de bedoelde overweging van de rechtbank ontstaat een vicieuze cirkel, waardoor
de belangen van de zoon van appcllante en daarmee samenhengend die van haar zelf,
nimmer in rechts kunnen worden getoetst

De rechtbank heeft dat miskent.

Grief 2:

Appellante kan zich niet verenigen met de overweging op pagina 3 van de Uitsprask
wear naar aanleiding van het beroep op artikel 8EVRM wordt overwogen dat de
inmenging ven het gezinsleven tussen vader en zoon niet op de onderhavige procedure
ziet, zodat verdere bespreking achterwege kan blijven,

Toelichting:

Naar het oordee] van appellanie miskent de rechtbank mer die overweging het feit dat de
Staatgsecretaris bij brief van 28 juni 2007 (TX 19637,1162), later verwerkt in WBV
2007/30 hear beleid heeft gewijzigd in die zin dat thess in alle gevallen waerin sprake
is van intrekking of niet verlenging van een verblijfvergunning beboort te worden
getoetst aan het bepaalde in artike] 8 EVRM,

Evident moge zijn dat verblijfabeindiging van moeder en zoon leidt tot inmenging in
het gezinsieven tussen vader en zoon. Onder die omstandigheden kan de rechtbank niet
volstaan met de stelling det inmenging in het gezinsleven tussen vader en 200n niet ziet
op onderhavige procedure en verdere bespreking van dit onderdeel achierwege kan
bljjven.

Gelet op het voorgaande kan naar het oordeel van appellante de thans bestreden
uitspraak wegens schending van het bepaalde in artikel 8 EVRM, 3, 16 en 19 van het
IVRK en 3.51 VB.

Rodencn waarom:

Appellante Uw College verzoekt de uimj:ra.ak d.d.8 oktober 2007 van de Rechtb
Gravenhage, zininghoudende te Almelo, te vernietigen. '
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