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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger bercep van:
appellant,

tegen de uitspraak in zaak nr. 07/5691 van de rechtbank 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Breda, van 13 september 2007 in het geding tussen:

appellant
en

de staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 12 januari 2007 heeft de minister van Justitie een aanvraag
van appellant om hem een verblijfsvergunning asiel voor onbepaalde tijd te
verlenen afgewezen. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 13 september 2007, verzonden ¢cp 28 september 2007,
heeft de rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Breda, het daartegen
door appellant ingestelde beroep ongegrond verklaard. Deze uitspraak is
aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 19 oktober 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

De staatssecretaris van Justitie heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten,

2. Overwegingen
2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldeet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in aigemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevalien uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:
bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. T.M.A. Claessens, Voorzitter, en
mr. M.A.A. Mondt-Schouten en mr. C.J.M. Schuyt, Leden, in
tegenwoordigheid van mr. P.A. de Vink, ambtenaar van Staat.

w.g. Claessens w.g. De Vink
Voorzitter ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 11 december 2007

154-561.
Verzonden: 11 december 2007

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

—
. g’f)'
mr. H.H.C. Visser,

directeur Bestuursrechtspraak
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RECHTBANK 'S-GRAVENHAGE -
nevenziuingspla.xats Breda

sector bestuursrecht
vrecmdelingenkamer

Reg.nr(s): AWB (7/5691

V-nr(s): .

nitspraak van de enkelvoudige kamcr ingevolge artikel 8:77 Algemene wet
bestuursrecht d.d. 13 september 2007

in de zaak van

eiser, woonplaats kiezende ten kantore van zijn gemachtigde
mr. R.C. van den Berg te Waalwijk,

en

de Staatssecretaris van Justitie, voorheen de Mipister van Justitie,

verweerder,
gemachtigde mr. X.1. Polak.

L. Procesverloop

1.1 Eiser heeft beroep ingesteld tegen het besluit van verweerder van 12 januard 2007
(hierma: bestreden besluit) inzake het recht op een verblijfsvergunning asicl voor onbepaalde
tijd als bedoeld in artikel 33 Vreemdelingenwet 2000 (hierna: Vw 2000).

1.2 Verweerder hecft de op de zazak betrekking hebbende stukken en een verweerschrifl
ingezonden.

1.3 Het beroep is behandeld ter zitting van 3 augustus 2007. Eiser is in persoon
verschenen, bijgestaan door zijn gemachtigde en vergezeld van I. Hynd als tolk in de
Engelse taal. Verweerder heeft zich laten vertegenwoordigen door 2ijn gemachtigde.

b A Overwegingen

21 Eiser heeft gesteld te zijn geboren op - , de Sierraleconse nationaliteit te
bezitten en sedert 10 mei 2001 als vreemdeling in Nederland te verblijven. Bij bestuit van 5
maart 2002 is aan eiser een verblijfsvergunning asiel voor bepaalde tijd verleend op grond
van artikel 29, eerste lid, aanhef en onder d, Vw 2000, met ingang van 1 juni 200] en geldig
tot 1 juni 2004. Op 29 maart 2004 heeft eiser verzocht om verlening van een

verblijfsvergunning asicl voor onbepaalde tijd.
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22 Verweerder heefl, na cen gevolgde voornemenprocedure, het bestreden bestuit
genomen. Dit besluit strekt tot weigering eiser de onderhavige verblijfsvergumning te
verlenen. Verweerder heeft daarbij toepassing gegeven aan het bepaalde in artikel 34 Vw
2000, in samenhang met het bepaalde in artikel 32, eerste lid, aanhef en onder ¢, Vw 2000.

23 In dit geding dient te worden beoordecld of het bestreden besluit in het licht van de
daartegen aangedragen beroepsgronden de toetsing aan geschreven en ongeschreven
rechtsregels kan doorstaan.

24 Piser heeft ter onderbouwing van zijjn asielrelaas aangevoerd dat zijn problemen
begonnen in 1997 toen hij medeorganisator was van een studentendemonstratie tegen de
militaire junta van de AFRC in mei 1997, Eiser is daarbij gearresteerd en {wee dagen
vastgehouden. Eiser is bij de arrestatie mishandeld. Eiser is medeoprichter van de in 1996
opgerichte Grassroot Awareness Movement, een mensenrechtenbeweging die zich inzet voor
vrede en ontwapening in Sierra Leone. De Grassroot Awareness Movement organiseert
workshops, seminars, demonstraties en vergaderingen. Toen de rebellenin 1999 .
binnenvielen waren ze op zoek naar sleutelfiguren van de studentenorganisatie die de
demonstratie hadden georganiseerd en dus ook naar eiser. Eiscr is daarop het huis van zijn
oom, waar hij woonde, ontvlucht. De rebellen hebben bij zijn oom navraag gedaap over eiser
en hem en de familie bedreigd. Eiser zat ondergedoken in een huis in de wijk

maar ook daar kwamen de rebellen. Eiser heeft kunnen ontsnappen. Vervolgens hebben de
rebellen het huis in brand gestoken. In 2001 hebben de rebellen . voor vier weken
bezet en na circa twee weken kwamen ze bij eisers oom langs om te vragen naar de
verblijfplaats van eiser. Omdat er steeds meer dreigementen kwamen en er ook al collega’s
vap eiser waren vermoord, heeft eiser besloten Sierra Leone te ontviuchten. Hij is op 10 mei

2001 Nederland binnengereisd.

2.5 Eiser heeft in beroep aangevoerd dat verweerder ten onrechte aan hem de gevraagde
verblijfsvergunning asiel voor onbepaalde tijd heeft onthouden. Verweerder had door middel
van een individueel ambtsbericht het realiteitsgchalte van de gestelde vrees moeten
onderzoeken. Ten onrechte heeft verwecerder volstaan met een verwijzing naar zijn
deskundigheid en de stelling dat er vergelijkenderwijs geen sprake is van geloofwaardigheid.
Verweerder geeft gcen blijk van kennis van de vredesbeweging Grassroots Awareness
Movement waartoe eiser behoorde. Voorts is' eiser van mening dat, nu verweerder de
gestelde feiten geloofl, hij beter dient te motiveren waarom de daaraan door eiser ontleende
vrees voor vervolging niet geloofwaardig wordt geacht. Naar de mening van eiser is derhalve
sprake van ecn onzorgvuidie voorbereid en onvoldoende kenbaar gemotiveerd besluit. Ook
thans vreest ciser nog voor vervolging bij terugkeer naar zijn land van herkomst, immers
dezelfde regering van president Kabbah is nog aan de macht in Sierra Leone.

2.6 De rechtbank neemt, in het licht van de aangevoerde beroepsgronden, het
navolgende wettelijke kader tot uitgangspunt.

Ingevolge artikel 33, aanhef en.ondera, Vw 2000 is Onze Minister bevoegd de aanvraag tot
het verlenen van ecn verblijfsvergunning voor onbepaaldc 1ijd in te willigen, af te wijzen dan
we] niet in behandeling te nemen.

Ingevolge artikel 34 Vw 2000 kan de aanvraag tot het verlencn van een verblijfsvergunning
voor onbepaalde tijd als bedoeld in artikel 33 Vw 2000 van de vreemdeling die direct
voorafgaande aan de aanvraag, pedurende vijf achtereenvolgende jaren rechtmatig verblijf
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heefl genoten als bedoeld in artikel 8, onder ¢, Vw 2000 slechts worden afgewezen indien
zich op het moment waarop de geldigheidsduur van de verblijfsvergunning voor bepaalde
tijd, bedoeld in artikel 28 Vw 2000 afloopt, een grond als bedoeld in artikel 32 Vw 2000

voordoet.

In artikel 32, eerste lid, aanhef en onder ¢, Vw 2000 is bepaald dat de verblijfsvergunning
voor bepaalde tijd als bedocld in artikel 28 Vw 2000 kan worden ingetrokken dan wel de

aanvraag voor verlenging van de geldigheidsduur ervan kan worden afgewezen indien de
grond voor verlening, bedoeld in artike] 29, is komen te vervallen.

Volgens artikel 29, ecrste 1id, Vw 2000, voor zover hier van belang, kan ¢en
verblijfsvergunning voor bepaalde tijd als bedoeld in artikel 28 Vw 2000 worden verleend
aan de vreemdeling: :

a die verdragsvinchteling is;
b die aannemelijk heeft gemaakt dat hij pegronde redenen heeft om aan te nemen dat

hij bij uitzetting een reéel risico loopt om te worden onderworpen aan folteringen, aan
onmenselijke of vernederende behandelingen of bestrafiingen;

c van wie naar het oordeel van Onze Minister op grond van klemmende redenen van
humanitaire aard die verband houden met de redenen van zijn vertrek uit het land van
herkomst, in redelijkheid niet kan worden verlangd dat hij tcrugkeert naar het land van

herkomst;
d voor wie terugkeer naar het land van herkomst naar hel oordeel van Onze Minister

van bijzondere hardheid zou zijn in verband met de algehele situatie aldaar.

De rechtbank stelt vast dat het categoriaal beschermingsbeleid ten aanzien van personen uit
Sierra Leone reeds was beé€indigd ten tijde van het nemen van het bestreden besluit op 12
januari 2007 en dat verweerder daarom gebruik heeft mogen maken ven de aan hem in
artikel 34 Vw 2000, bezien in samenhang met artike] 32, eerste lid, aanhef en onder ¢, Vw

2000, pegeven bevoegdheid om de onderhavige aanvraag af te wijzen.

2.7 Verweerder heeft voorts beoordeeld of aaxﬂciding bestaat om eiser op basis van één
van de overige gronden van artikel 29 Vw 2000 cen verblijfsvergunning asiel le verlenen.

In het bestreden besluit heeft verweerder zich op het standpunt gesteld dat er ten tijde van de
verlening van de verblijfsvergunning asiel voor bepaalde tijd aan eiser geen aanleiding
bestond voor het verlenen van een verblijfsvergunning op basis van één andere grond dan
artikel 29, eerste lid, aanhef en onder d, Vw 2000.

2.8 Verweerder heeft zich blijkens het in het bestreden besluit ingelaste voornemen op
het standpunt gesteld dat eiser onder andere geen reisdocumenten heeft overgelegd om zijn
reisverhaal te staven terwijl hij evenmin in staat is gebleken om gedetailleerde, coherente en
verifieerhare gegevens omtrent de reisroute te geven, terwij! dit in redelijkheid wel van hem
verwacht mocht worden. Eiser is niet in staat gebleken om informatie te verschaffen over
eenvoudige zaken zoals de naam van de plaats dan wel het Afrikaanse land waar hij een
tussenstop heeft gemaakt, de kleur van het vliegtuig, het viuchtnummer, het stoelnummer en
de duur van de viucht naar Nederland. Van een persoon, die heeft verklaard met het vliegtuig
van Guinee naar Nederland te zijn gereisd met een tussenstop in een Afrikaans land, kan
volgens verweerder in redelijkheid worden verwacht dat hij gedetailleerde, coherente en
verifieerbare verklaringen omtrent zijn reis kan verschaffen.

Gelet op de daaraan ten grondslag gelegde motivering, is de rechtbank van oordeel dat
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verweerder zich in redelijkheid op voomoemd standpunt heeft kunnen stellen. Daarbij acht
de rechtbank van belang dat eiser heeft nagelaten inhoudeljjk op de aan dit standpunt ten

grondslag gelegde motivering te reageren.

Reeds op grond van het voorgaande heeft verweerder door het toerekenbaar ontbreken van
reisdocumenten de peloofwaardigheid van het asielrelaas aangetast mogen achten. Nu eiser
desondanks meent dat hij bescherming behoeft, heeft verweerder van eiser een grotere
inspanning mogen verlangen om de noodzaak daartoe aannemelijk te maken. Van het relaas

dient een positieve overtuigingskracht vit te gaan.

2.9 Gelet op de inhoud van het voornemen, het verweerschrift en het gestelde ter zitting
stelt de rechtbank vast dat verweerder alle door eiser in zijn asielrelaas genoernde feiten
gelooft. Anders dan in het bestreden besluit is vermeid, heeft verweerder ter zitting voorts
het standpunt ingenomen ook uil te gaan van de geloofwaardigheid van de door ciser
gestelde bedreigingen. Verweerder is echter van oordee] dat geen geloof kan worden gehecht
aan dc aan de bedrcigingen ontleende vermoedens dz1 eiser te vrezen heeft voor vervolging
in zijn land van herkomst, omdat eiser nict heeft kunnen concretiseren door wie hij is
hedreigd en er evenrnin vervolg is gegeven aan de bedreigingen.

Giser heefl aangegeven in de negatieve belangstelling van de Kamajors, de rebellen en de
Ghbeti te staan. Verweerder heeft in het voomemen gemativeerd uiteengezet waarom
verweerder de gestelde vrees voor vervolging voor elk van de groeperingen niet aannemelijk
acht. Dit voornemen is in het bestreden bes)uit ingelast. In de zicnswijze en in beroep heeft
eiser volgens verweerder evenmin de gestelde vrees voor vervolging door eén van de
groeperingen aannemelijk gemaakt. Daartoe heeft verweerder overwogen dat het bestreden
bes]uit is gebaseerd op hetgeen in de algemene ambtsberichten inzakce Sierra Leone van 3
oktober 2000, 28 september 2001, 8 juli 2002, 31 juli 2003, 4 maart 2004 en 25 april 2005 is
opgenomen en dat hicrujt niet kan worden geconcludeerd dat leden van de Grassroots
Awareness Movement te vrezen hebben voor vervolging van overhetdswege. Verweerder is
uitgegaan van de juistheid van die ambtsberichten Er is verweerder evenmin ambishalve
andere informatie bekend over de Grassroots Awareness Movement waaruit blijkt dat de
leden te vrezen hebben voor vervolging. Verweerder stelt verder dat eiser ook geen concrete
aanknopingspunten naar voren heeft gebracht op grond waarvan verweerder niet uit mocht
gaan van de juistheid van die ambtsberichten. In het bij de zienswijze overgelegde, van het
internet afkomstige, document van Sierra Leone News Archives van maart 2001 heeft
verweerder niet een zodanig concreet aanknopingspunt gezien, omdat dit document volgens
verweerder te algemneen van aard is. Naar de mening van verweerder maakt vermeld
document de vrees die eiser stelt te hebben voor vervolging dan ook niet aannemelijk. De
rechtbank onderschnijfi dit standpunt van verweerder. De rechtbank acht daarbij nog van
belang dat de status van een internetbericht afkomstig van de Sierraleone News Archives uit
2001 piet duidelijk is. Nu het aap eiser is om aannemelijk te maken dat hij te vrezen heeft
voor vervolging in zijn land van herkomst en hij hicrin niet is geslaagd, heeft verweerder in
hetgeen eiser naar voren heeft gebracht naar het oordeel van de rechibank evenmin
aanleiding hoeven zien voor het laten uitbrengen van een individucel ambtsbericht.

2.10  Eisers verwijzing ter zitting naar de uitspraak van dc Afdeling Raad van State van
29 juni 2007, met nummer 200700310/, kan naar het oordee! van de rechtbank niet slagen.
Zoals in rechtsoverweging 2.1.2. van die uitspraak is opgenomen, heeft verweerder in die
zaak erkend dat de geloofwaardig geachte feiten blijk hebben gegeven van een negatieve
belangstelling van de autoriteiten. Daarvan is in onderhavige zaak geen sprake. Reeds om die
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reden is er geen sprake van gelijke gevallen.

2.1l Gelet op het voorgaande is de rechtbank van oordeel dat verweerder zich in
redelijkheid op het standpuni heeft kunnen stellen dat geen geloof kan worden gehecht aan
de verklaringen van eiser met betrekking tot de door hem gestelde problemen die cr
uiteindelijk toe hebben geleid dat eiser zijn land van herkomst heefi moeten veriaten.
Verweerder heeft zich derhalve terecht op het standpunt gesteld dat eiser niet aannemelijk
heeft gemaakt dat hij ten tijde van de verleende verblijfsvergunning gegronde vrees voor
vervolging had als bedoeld in het Viuchtelingenverdrag. Eisers stelling dat hij ook nu nog te
vrezen heeft voor vervolging, omdat nog immer dezelfde regering aan de macht is, kan
cvenmin leiden tot aanspraak op een verblijfsvergunning op grond van artikel 29, eerste lid,
aanhef en onder a, Vw 2000. Immers, gelet op het bovenstaande heeft eiser onvoldoende
aannemelijk gemaakt dat hij vanwege zijn activiteiten voor de Grassroots Awareness
Movement te vrezen had en heeft vaar vervolging doaor die regering.

2.12 Gelet op de vorige rechisoverwegingen heeft verweerder zich ook terecht op het
standpunt gestcld dat eiser ook niet aan arlikel 29, eerste lid, aanhef en onder b, Vw 2000 ¢en
aanspraak op een verblijfsvergunning heeft kunnen ontlenen. Gelet op hetgeen hiervoor is
overwogen ten aanzien van de geloofwaardigheid van het asielrelaas is niet aannemelijk
geworden dat hij bij gedwongen terugkeer naar het land van herkomst een re€el risico loopt
te worden onderworpen aan foltering, dan wel een onruenselijke of vernederende
behandeling of bestraffing. Immers, er wordt door verweerder geen geloof pehecht aan de
gestelde vrees voor vervolging. Eiser heeft ook overigens geen hem persoonlijk betreffende
feiten en omstandigheden dienaangaande aannemeli)k gemaalkt waardoor bij uitzetting

schending van artikel 3 EVRM zou dreigen.

2.13 Verweerder heeft zich verder op het standpunt gesteld dat geen sprake is van
klemmendc redenen van humanitaire aard die verband houden met de redenen van vertrek ujt
het land van herkomst, op grond waarvan in redelijkheid niet kan worden verlangd dat eiser
hiemnaar terugkeert. De mishandelingen waaraan eiser werd onderworpen gedurende de twee
dagen dat hij gedetineerd was in 1997, waren voor eiser geen aanleiding om het Jand te
verlaten. Deze conclusie baseert verweerder op het zogenaamde traumatabeleid, neergelegd
in hoofdstuk C1/4.4.2 Vreemdelingencirculaire 2000 (hierna: Ve 2000), zoals dit luidde ten
tijde hier in geding. Blijkens dit belecid neemt verweerder aan dat causaal verband tussen de
gebeurtenis en het vertrek ontbreekt wanneer de vreemdeling zes maanden na die gebeurtenis
uit het land van herkomst is vertrokken. Eiser heeft ook geen andere omstandigheden
aangevoerd die vallen onder de limitatieve opsomming van paragraaf C1/4.4.2.2 Vc 2000.
Eiser heeft evenmin andere omstandigheden aangevoerd op grond waarvan hij in aanmerking
dient 1e komen voor een verblijfsvergunning op grond van artikel 29, eerstc lid aanhef en
onder ¢ Vw 2000. Verweerder heeft zich derhalve in redelijkheid op het standpunt kunnen
stellen dat eiser destijds en ook ten tijde van het bestreden besluit niet in aanmerking kwam
voor een verblijfsvergunning als bedoeld in artikel 29, eerste lid, aanhef en onder ¢, Vw

2000.

2.14 Op grénd van het voorgaande heeft verweerder op goede gronden de door eiser |
gevraagde verblijfsvergunning asiel voor opbepaalde tijd afgewezen. |
]

Het beroep zal derhalve ongegrond worden verklaard. De rechtbank acht geen termen
aanwezig voor een proceskostenveroordeling.
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3. Beslissing
De rechtbank:

verklaart het beroep ongegrond.
Aldus gedaan door mr. E.C.M. Kouwenhoven, rechter, en in het openbaar vitgesproken op

v
Rechtsmiddelencizusule

Partijen kunnen tegen deze uitspraak hoger beroep instellen bij de Afdeling
bestuursrechtspraak van de Raad van State.

De termijn voor het indienen van een beroepschrift bedraagt vier weken en vangt aan op de

dag na verzending van deze uitspraak.

Bij het beroepschrift dient een kopie van deze uitspraak te worden overgelegd. Het
beroepschrift dient een of meer grieven tegen de uitspraak van de rechtbank te bevatten en
moet worden geadresseerd aan de Raad van State, Afdeling bestuursrechtspraak, Hoger
beroep vreemdclingenzaken, Postbus 16113, 2500 BC 's-Gravenhage. (Naderc informatie:

www.rmadvanstate.ni)

afschrift verzonden op: 28 SEP 2007

VOOR KOPIE KONFORM
De griffier van
de rachtbank

te Breda

"
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LANGSTRAAT
gfaRd-l\;::ES];aAt): 070-3651380 mr. R.C. van den Berg
mr. P.L.M. Stieger =
Afdeling bestuursrechtspraak mr. T.C.FE.M \Ilegrjmeulen
Hoger beroep vreemdelingenzaken
Postbus 16113 Correspogd;ntieadres:
‘oo Pasthus 10
2500 BC ‘s-Gravenhage 5140 CA Waawijk
_ . Bezoekadres:
HOGER BEROEPSCHRIFT Burg. van der Klokkenlaan 21
. . Waawijk
RAAD VAN STAVE i 0416-3499 74
Waaiwijk, 19 oktober 2007 INGEKOMEN Fix: 0416 - 34 73 08
partijen : JIND 19 nm 2007 ¥Kantoorhoudende te Drunen
betreft - hoger beroep - ’
uw kenmerk ZAAKNR.
ons kenmerk : 200710018 AAN:
BEHANDELD: DD: PAR:

Geachte Voorzitter, geachte Griffier,

Hierbij stelt appellant, , hoger beroep in, te dezer zake woonplaats
kiezende op mijn kantooradres Burgemeester van der Klokkenlaan 21 te Waalwiik,
waarvan ondergetekende stelt en verklaart door appellant tot het indienen van het
onderhavige hoger bergepschrift bepaaldelijk gevolmachtigd te zijn.

Het hoger beroep richt zich tegen de uitspraak van de rechtbank Den Haag
zittingsplaats Breda (07/5691) van 13 september 2007, verzonden op 28 september
2007 waarbij het beroep ongegrond is verkiaard. (bijlage). Ter onderbouwing van
zijn beroep stelt appellant thans het navolgende.

GRIEVEN:

1. Appellant stelt in zijn eerste grief dat de rechtbank heeft overwogen dat van zijn
relaas een positieve overtuigingskracht zou moeten uitgaan, maar ten onrechte heeft
nagelaten enig oordeel te geven of verweerder zich op het standpunt heeft mogen
stellen dat van zijn relaas geen positieve overtuigingskracht uitgaat.

Appellant stelt dat dit van groot belang is, omdat de beoordeling van de positieve
overtuigingskracht enkel ziet op de vaststellingen van de feiten, gezien C1/1.2,
C1/3.2.2 en C1.3.3.4 van de Vc, Verklaringen van derden moeten worden beoordeeld
in het licht van de overige verklaringen en in vergelijxing met al datgene wat de IND
over de situatie in het land van herkomst weet uit ambtsberichten en andere
objectieve bronnen en eigen onderzoek.

Cp alls weskzaambeden Zin van ioepassing 2 akgumene voorwaarden, ondes andere inhoudence esn beperking van aansprakalijkheid. welke 3an da
emmezijde zin afqedrukl Een ondrachl word! slschis aanvaard en vertehl onder d2 voorwaarde van adnvwadrding van dic lgemens voorwaarden,
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Uit het besluit en hetgeen ter zitting aan de orde is geweest, blijkt dat verweerder
alle door appellant in zijn asielrelaas genoemde feiten gelooft. Ook de bedreigingen,
voorzover deze al niet onder de feiten zouden moeten gerekend, worden
geloofwaardig geacht, Appellant wijst op het feit dat uw Afdeling in de uitspraken
van 12 april 2007 (L3N: BA4300 ~ www.rechtspraak.nl) en 29 juni 2007 UN:
BA9131) heeft geconcludeerd dat de geloofwaardig geachte feiten door verweerder
op zwaarwegendheid dienen te worden beoordeeld. Verweerder kan alsdan niet
volstaan met een becordeling van de plausibiliteit van de aan deze feiten ontleende

en door de vreemdeling geuite vermoedens.
Op grond van deze vitgangspunten had de rechtbank behoren vast te stellen dat van

het asielrelaas van een appellant een positieve overtuigingskracht uitgaat.
Appellant stelt dat de uitspraak reeds hierom niet is voorzien van een draagkrachtige
motivering en mitsdien behoort te worden vernletlgd

2. Hierop aansluitend stelt appellant in zijn tweede grief dat de rechtbank ten
onrechte in rechtsoverweging 2.9 heeft overwogen dat:

" De rechtbank acht daarbij nog van belang dat de status van een internetbericht
afkomstig uit van de Sierraleone News Archives uit 2001 niet duidelijk is.”

Appeliant steit dat de rechtbank hiermee een eigen oordeel heeft gegeven over
hetgeen door appellant is aangevoerd en daarmee buiten de grenzen van het geschil
treedt. De rechtbank had louter behoren te beoordelen of de stelling van verweerder
dat het onderhavige document te algemeen van aard is de rechterlijke toetsing kan

doorstaan.

Ook om deze reden behoort de uitspraak vanwege een motiveringsgebrek te worden
vernietigd.

3. In zijn derde grief stelt appellant dat de rechtbank ten onrechte heeft overwogen
dat:

" Nu het aan eiser is om aannemelijk te maken dat hij te vrezen heeft voor
vervolging in zijn land van herkomst en hij hierin niet is geslaagd, heeft verweerder
in hetgeen eiser naar voren heeft gebracht naar het cordeel van de rechtbank
evenmin aanleiding behoeven te zien voor het laten uitbrengen van een individueel

ambtsbericht.”

On alle werkzaamnheden 2iin van toepassing de sigemene veanwaarden, onder andura inhoudends ean beparking van sanaprakelikheid, wolke aan da
ommezijda zin sfgedrukt. Een opdrchl woridt siochts aanvasrd en verricht order ¢e voorwazde van adnvaarding van dia sigemene vaorwaarden,
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11 februari 2005 (200407775/1) overwogen dat verweerder de vermoedens die een
vreemdeling ontleent aan geloofwaardig geachte feiten het realiteitsgehalte daarvan
behoort te beoordelen in het licht van de overige verklaringen en in vergelijking met
andere objectieve bronnen en asielzoekers met vergelijkbare relazen.

Appeliant stelt dat het evenzeer de plicht is van verweerder zijn relaas te beocordeten.
Het is niet louter aan appellant om zijn vrees aannemelijk te maken. Dat heeft hij

naar vermogen getracht.

Uit de uitspraak en het bestreden besluit blijkt dat in hele reeks ambtsberichten niets
is terug te vinden over de beweging van appellant de Grassroots Awareness
Movement. Dat gegeven zegt niet z0 veel. Immers, een ambtsbericht is niet
uitputtend of alles omvattend. Mede onder invloed van de uitspraak in de zaken

en ) tegen Nederiand blijkt dat de Nederlandse Staat op een
evenw:chtuge wijze met informatie uit andere openbare (objectieve) bronnen behoort
om te gaan. Daarvan is i.c. in onvoldoende mate gebleken.

Het besluit overweegt nadrukkelijk dat er vergelijkenderwijs en geobjectiveerd
onderzoek zou hebben plaatsgevonden. Daarvan is niet dan wel in onvoldoende
mate gebleken (ondanks een WOB-onderzoek).

Appeillant stelt dat op het moment dat:

hij er in slaagt landeninformatie te vinden waaruit blijkt dat leden van zijn

beweging in de negatieve belangsteliing staan,

- in de ambtsberichten niets te vinden is en niet is gebleken van een
vergelijkenderwijs door verweerder verricht onderzoek,

- de feiten waaronder de bedreigingen geloofwaardig worden geacht,

- en niet is gebleken dat beoordeling in het licht van de overige verklaringen

heeft plaats gevonden,

het in strijd met de zorgvuldigheid is om zonder enig nader onderzoek te stellen dat
het laten uitbrengen van een individueel ambtsbericht niet noodzakelijk is.

4. In zijn volgende grief stelt appellant dat de rechtbank ten onrechte heeft
overwogen dat:

" Eisers verwijzing ter zitting naar de uitspraak van Afdeling Raad van State van 29
juni 2007, met nummer 200700310/1 (UN: BA9131), kan naar het oordeel van de
rechtbank niet slagen. Zoals in rechtsoverweging 2.1.2 van die uitspraak is
opgenomen, heeft verweerder in die zaak erkend dat de geloofwaardig geachte
feiten blijk geven van een negatieve belangsteliing van de autoriteiten. Daarvan is in
het onderhavige geval geen sprake Reeds om die reden is er geen sprake van

vergelijkbare gevalien.”

Op alle werkzaamhaden zin van toapacaing de alpemene vocrydarden, ander anrsm inhoudarvia gen baparking van sansprakelijkhaid, welke aan co
ammezifle zin algedrukl, Eon opdracht worrd! slechts asnveard en vernchl ander de vonrwadide wan AAMvaarding van Gis dgemens voorwasrden.
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Appellant acht dit oordeel van de rechtbank onbegrijpeljk. Immers, verweerder
erkent de feiten waaronder de geloofwaardigheid van de bedreigingen, Appellant
stelt dat de vele geuite bedreigingen impliceren dat er sprake is van een negatieve
aandacht.

Voorts is er naast deze bedreigingen onder meer sprake van dat er naar appellant is
geinformeerd en dat hij is ontsnapt en collega’s zijn vermoord.

Appellant stelt dat uit de diverse bedreigingen en in het licht van de overige
verkiaringen waaruit een negatieve aandacht voor zijn persoon kan worden afgeleid
in redelijkheid niet kan worden overwogen dat niet sprake zou zijn van een
(bepaalde mate van) negatieve aandacht.

De rechtbank heeft mitsdien ten onrechte overwagen dat appellant geen geslaagd
beroep op deze uitspraak zou ikunnen doen, omdat er niet sprake zou zijn
vergelijkbare gevallen. De rechtbank had tot het cordeel behoren te komen dat
verweerder in redelijkheid niet heeft kunnen overwegen dat uit de geloofwaardig
geachte feiten, waaronder de bedreigingen, geen negatieve aandacht is gebleken.

5. In zijn vijfde grief stelt appellant dat de rechtbank ten anrechte in
rechtsoverweging 2.11 heeﬁ; overwogen dat:

" Gelet op het voorgaande is de rechtbank van oordeel dat verweerder zich in
redelijkheid op het standpunt heeft kunnen stellen dat geen geloof kan worden
gehecht aan de verklaringen van eiser met betrekking tot de door hem gestelde
problemen die er uiteindelijk toe hebben geleid dat eiser zijn land van herkomst
heeft moeten verlaten. Verweerder heeft zich derhalve terecht op het standpunt
gesteld dat eiser niet aannemelijk heeft gemaakt dat hij ten tijde van de verleende
verblijfsvergunning gegronde vrees voor vervolging had als bedoeld in het
Vluchtelingenverdrag.

Uit bestreden besluit blijkt dat zijn relaas, althans zijn vrees ongeloofwaardig wordt
geacht, omdat hij niet in staat zou geweest te concretiseren door wie hij is bedreigd.
Niet wordt bestreden dat appeilant niet is bedreigd.

Appellant wijst ook in deze grief er op dat uit feit dat hij is bedreigd, impliceert dat er
sprake is van een negatieve belangstelling. Appellant hecht tevens er aan nogmaals
op te merken dat verzuimd is de geloofwaardigheid van zijn relaas te beoordelen in
het licht van de overige verklaringen.

Appeliant wijst ter adstructie van zijn standpunt in dit verband op het feit dat zijn
collega’s zijn vermoord. Er steeds meer dreigementen kwamen en bijvoorbeeld dat er
bij zijn oom naar hem is geinformeerd.

Zijn vrees berust derhalve in het geheel niet louter op eigen vermoedens. De
rechtbank heeft dan ook ten onrechte het standpunt van verweerder niet verworpen
dat appellant kan worden verweten dat hij niet precies in staat was aan te geven
door wie hij op welk moment is bedreigd. .

Op alle werkzadmheden zijn van lovpassing de slgemens voorwaarden, onder andere inhoudende ean beparking van asnspmkalijkhard, weke aan de
ammezirie 30 aiedrud Een opdracht wordl slechis aanvazrd en varrichl nncer dv voorwaarde van aanvaarding vas dio algemens voorwasrden.
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Nog afgezien van het feit dat hier onweerlegbaar uit blijkt dat appellant is bedreigd,
heeft hij er opgewezen dat als gevolg van de aard van het conflict in Sierra Leone
met meerdere strijdende partijen er partijen belang bij hadden om zijn beweging aan
te vallen. Ten onrechte is daar geen betekenis aan toegekend.

Appellant stelt met deze grief dan ook aannemelijk te hebben gemaakt dat de
rechtbank in redelijkheid niet heeft kunnen overwegen dat verweerder geen geloof
heeft behoeven te hechten aan de door hem gestelde ondervonden problemen op
grond waarvan hij Sierra Leone heeft verlaten. Alsook ten onrechte is overwogen dat
hij onvoldoende aannemelijk zou hebben gemaakt dat vanwege zijn activiteiten voor
Grassroots Awareness Movement te vrezen had en heeft voor vervolging.

Op grond van hetgeen appellant heeft betoogd, had de rechtbank tot het cordeel
behoren te komen dat verweerder in een nieuw te nemen besluit behoort te
onderzoeken of er ten tijde van de verleende verblijfsvergunning en bij de
beoordeling van de aanvraag voor onbepaalde tijd sprake is van een gegronde vrees
voor vervolging vanwege zijn activiteiten vaor Grassraots Awareness Movement.

6. Met een verwijzing naar grief 5 stelt appellant dat de rechtbank eveneens ten
onrechte heeft overwogen dat verweerder, gelet op het feit dat er geen geloof wordt
gehecht aan zijn problemen, heeft kunnen overwegen dat er bij terugkeer geen
schending van artikel 3 EVRM dreigt. Appellant stelt dan ook dat hem eveneens ten
onrechte een verblijfsvergunning asiel op de b-grond van artikel 29 lid 1 Vw is

onthouden. :

Gelet op hetgeen appeilant aan grieven heeft aangevoerd, heeft de rechtbank in
redelijkheid niet zijn beroep ongegrond kunnen verklaren en daarbij derhalve ten
onrechte tot het cordeel is gekomen dat verweerder hem op goede gronden een
verblijfsvergunning asiel onbepaalde tijd heeft mogen onthouden.

REDENEN WAAROM: appellant zich tot u wendt met het verzoek het hoger beroep
gegrond te verklaren, de uitspraak van de rechtbank te vernietigen, alsook het
besiuit van de IND d.d. 12 januari 2007 te vernietigen en verweerder in de kosten

van het geding te veroordelen.
Hoogachtend,

R.C. van den Ber

Op alle werkzaamhaden Zin van toepassing de algemene voorwaarden, ondder andero inhoudends ean baperking van annsprakelijcheid, wolke aan de
ommezide zijn efgedrula. Een opdrcht waordt slechls aanvaard en vamctt ondar da voarwaards van anvadrding van die algemene voorwaardan,
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