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1. Procesvertoop

Bij onderscheiden besluiten van 26 september 2006 heeft de minister voor
Vreemdelingenzaken en Integratie aanvragen van {hierna: de
vreemdeling) en . mede voor hun minderjarige kinderen
(hierna tezamen: de vreemdelingen}, om hun een verblijfsvergunning asiel
voor bepaalde tijd te verlenen afgewezen. Deze besluiten zijn aangehecht.

Bij uitspraak van 21 mei 2007, verzonden op dezelfde dag, heeft de
rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Zwolle {(hierna: de rechtbank),
de daartegen door de vreemdelingen ingestelde beroepen gegrond verklaard,
die besluiten vernietigd en bepaald dat appellant (hierna: de staatssecretaris)
nieuwe besluiten op de aanvragen neemt met inachtneming van hetgeen in
de uitspraak is overwogen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de staatssecretaris bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 18 juni 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

De vreemdelingen hebben een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen

2.1. De in grief T opgeworpen rechtsvragen heeft de Atdeling in de
uitspraak van 13 september 2007 in zaak nr. 200703323/1
{www.raadvanstate.nl) beantwoord. De desbetreffende overwegingen van
die uitspraak zijn ook in dit geval van toepassing, zodat de grief slaagt.

2.2. Grief 2 heeft geen zelfstandige betekenis en behoeft derhalve geen
bespreking.
2.3. Het hoger beroep is kennelijk gegrond. De aangevallen uitspraak

dient te worden vernietigd. Doende hetgeen de rechtbank zou behoren te
doen, zal de Afdeling de besluiten van 26 september 2006 beoordelen in het
licht van de daartegen in eerste aanleg voorgedragen beroepsgronden, voor
zover die gelet op het hiervoor overwogene nog bespreking behoeven.

2.4, De vreemdeling heeft betoogd dat hij in Griekenland na een
mondeling verzoek om een asielaanvraag in te mogen dienen in detentie is
gesteld en hem geen gehoor is afgenomen, zodat zijn aanvraag niet volgens
de minimaal daaraan te stellen normen in behandeling is genomen dan wel
daarop is beslist, hetgeen overeenstemt met hetgeen uit openbare bronnen
hieromtrent bekend is.

2.5. Uit de brief van 17 augustus 2006 waarbij de Griekse autoriteiten
het aan hen gerichte verzoek tot overname van het asielverzoek van de
vreemdeling hebben aanvaard, blijkt dat die autoriteiten zich op grond van
artiket 10, eerste lid, van de Verordening (EG) nr. 343/2003 van de Raad van
18 februari 2003 tot vaststelling van de criteria en instrumenten om te
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bepalen welke lidstaat verantwoordelijk is voor de behandeling van een
asielverzoek dat door een onderdaan van een derde land bij een van de
lidstaten wordt ingediend, verantwoordelijk achten voor de behandeling van
het asielverzoek van de vreemdeling. Nu ook overigens uit het dossier niet
blijkt dat de vreemdeling een asielverzoek heeft ingediend, dient van de
juistheid van die mededeling te worden uitgegaan en is derhalve sprake van
een overnamesituatie als bedoeld in artikel 19 van die verordening.

Voor zover het betoog aldus dient te worden begrepen dat de -
vreemdeling, ondanks dat hij nadrukkelijk kenbaar heeft gemaakt zulks te
willen doen, niet in de gelegenheid is gesteld een astelaanvraag in te dienen
en er ook overigens aan de Griekse asielprocedure diverse gebreken kleven,
wordt verwezen naar hetgeen ter zake is overwogen in de onder 2.1.
vermelde uitspraak.

2.6. De vreemdeling heeft voorts betcogd dat hij lid is van de
Baptistengemeenschap, dat hij in Nederland daarbij aansluiting heeft
gevonden en hij dat contact niet wil verliezen.

In dat betoog heeft de staatssecretaris geen aanleiding hoeven zien
de aanvragen van de vreemdelingen, hoewel hij daartoe niet is verplicht, aan
zich te trekken.

2.7. De vreemdelingen hebben betoogd dat hun zocn door de
gebeurtenissen in Griekenland is getraumatiseerd en dat artsen hebben
geconcludeerd dat langdurige medische behandeling noodzakelijk is. De
staatssecretaris dient hierin aanleiding te zien de door hun ingediende
asielaanvragen aan zich te trekken, aldus de vreemdetingen.

Dat betoog faalt, reeds omdat het niet is gestaafd met ter zake
relevante documenten.

2.8. Aan de beroepsgrond dat Griekenland het overnameverzoek voor de
{schoon}moeder niet heeft geaccepteerd en dat de staatssecretaris daarin
aanleiding had moeten zien de aanvragen aan zich te trekken, komt de
Afdeling niet toe. Over die grond is door de rechtbank uitdrukkelijk en zonder
voorbehoud een oordeel gegeven, waartegen in hoger beroep niet is
opgekomen. Evenmin doet zich de situatie voor dat het cordeel over die
grond, dan wel onderdelen van het bij de rechtbank bestreden besluit waarop
ze betrekking hebben, onverbrekelijk samenhangen met hetgeen in hoger
beroep aan de orde is gesteld. Deze beroepsgrond valt thans dientengevoige
buiten het geding.

2.9, De inleidende beroepen zijn ongegrond.

2.10. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

L verklaart het hoger beroep gegrond;

. vernietigt de uitspraak van de rechtbank ‘'s-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Zwolle, van 21 mei 2007 in de zaken nrs.
06/49924 en 06/49929;

1. verklaart de door de vreemdelingen bij de rechtbank in die zaak
ingestelde beroepen ongegrond.

Aldus vastgesteld door mr. H.G. Lubberdink, Voorzitter, en

mr. T.M.A. Claessens en mr. R. van der Spoel, Leden, in tegenwoordigheid
van mr. H. Vonk, ambtenaar van Staat.

w.g. Lubberdink w.g. Vonk
Voorzitter ambtenaar van Staat
Uitgesproken in het openbaar op 11 december 2007

345.
Verzonden: 11 december 2007

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

[

< _
S

.

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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mede namans hun minderarige kinderen,

van lraakse nationafteit,

IND dossiernummer 0605.01.0458,

gemachtigde: mr. H.K Westarhof, advocaat te Dardrecht,

eisers;
tegen: E STAATSSECRETARIS VAN JU g
L als rechfsopvoiger van de Minlster voor Vreerndallngenzaken en lrrtegraba
{Immigratie- en Naturalisatiedienst), )
le 's-Gravenhage,
vertegenwoerdigd door mr. R. Jonkman, ambtanaar ten depanemente
verweerder.

1 FProcasvarioop

1§  Op 1 mai 2006 hebben aisers aanvragen om veriening van esn verblijfsvergunning asiel voor
: bepazlde tjd Ingediend. Bij besluit van 26 seplember 2006 heeft verweerder de aanvragen
afgewezen, omdat Griekanland verantwoordeiik Is voor de behandeling van de aanvraag.

1 Bl bref van 12 oklober 2006 is daartegen beroep ingesteld. Eisers mogen de’ behandeling van
het beroep nlet in Nededand afwachten. Bij verzoekschrift van 12 oldober 2006 is verzocht de
vooriopiga voorziening te treffen dat uitzetng achterwege wordt gelaten tot in beroep is baslist
Dit varzoek is gereglstreerd onder Awb 06/49925 an Awb 06/49931. Bij ultspraak van 11 januari
2007 hesft de voorzieningenrechter van deze rechibank hel verzoek toegewezen in die zin dat
verwearder wordt gelast uitzetting achterwege fe latan lotdat op het beroep is beslist.

1.3 Het beroap Is ter zlting van 8 mei 2007 behandeld. Eisers zjjn verschenen bij mr. EW.8. van
Twist, kantoorgenoact van hun gemachtigde. Verweerder heeft zich doen vertegenwoordigen.

2| Rverwogingen

2.{ - 0p.17 maart 2003 Is in werking getredcn Verordening (EG) 343/2003 van de Raad van 18
© lebruarl. 2003 ‘ot vastslelling van de oileria en instrumenten om ta bepalen welke lidstaat

verantwoardelijk Is voar de behandellng van een asielverzoek dat door een ondardaan van een

derde land bl een van de #dstaten word! ingediend (hisrna Vo 343/2003). Vo 343/2003 is van
ioepassing op asielverzoeken die 2ijn ingediend vanaf 1 seplember 2003,

24  lhgevolge artkal 30, aanhef en onder a, van da Vreemdellngenwet 2000 (hema: Vw 2000)
wordt een aanvraag tot het verlenen van een verblijfsvergunning voor bapaalde tijd, als bedosid

——— e —— —— e e
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J - In artikel 28 van deza wet, afgewazen, indien een ander land, partij bij hat Vluchtelingenberdrag
ingevolge een verdrag of ean dit land en Nederland bindend besluit van een voikanrechteiuke
organisatie verantwoordelljk is voor de behandeling van de aanvraag.

2.3  Grekenland heeft op 17 augustus 2006 het cvemameverzoek op grond van artikel 10. eerste
lid, Vo 343/2003 aanvaard.

2.4  Artikel 3, tweede lid, Vo 343/2003 geaft verweerder het recht om, in afwijking van het bepaalde
in artike! 3, eerste lid, juncio de artikelen 5 tot en met 14, Vo 343/2003 het asielverzoek b

- behandelen.

2.5 Eisers hebboen aangevoerd dat nu hun (schoon)moeder nist welkom Is in Griekerland zi|
{[procadureel) geschelden dreigt te raken van haar zoon, dochiar en kleinkinderen. Elsers doen
sen beroep op artikel 15 Vo 2003/343. .

Veﬁveerder heeft sisers toestemming gevraagd Griekeniand te vragen om gezameniijke
behandeling van de asielaanvraag. Eisers habben echter aangegeven.geen toestsmming te
geven omdat zij geen van allen naar Griekenland terug willen.

Op grond van artikel 15, eerste fid, Vo 343/2003 kan ledere lidstaat, ook wanneer hi met
toepassing van de in deze verordening vasigestelde criteria niet verantwoordefijk s voor de
behandeling, gezinsleden en anders afhankellke familleleden herenigen op humanitaira
gronden, in het bijzonder op grond van famillebanden of op culturele gronden. In dat geval
behandalt deze lidstaat op verzoek van een anders lidstaat het asiciverzoek van de,betrokkene,
i De beide betrokkenen moaten hun instemming geven. - .

Onder “gezinsleden” wordt op grond van artlksl 2, onder i, Vo 343/2003, voor zover het gezin
raeds In het land van herkomst bastond, verstaan de volgande leden van het geZin die op het
grondgebied van de lidstaat aanwezig zijn:

a) 'de schtgenoot van de asielzoeker of de ongehuwde partner met wie esn dutirzame relatie
word! onderhouden, Indlen in de wetgaving of de praku}k van de betrokken fdstaat
ongehuwds paren en gehuwde paren op een vergelijkbare manler worden behandeld in het
kader van het vreamndelingenracht;

b) de minderfarige kinderen van paren 2oals bedoeld onder a, of van de asielzoeker, mits Zij
ongehuwd en afhankelijk zijn, ongeacht of zij voigens de nationale wetgeving wettige,
buitenechtelifke of geadopteerde kinderen zijn;

c) de vadsr, moader of voogd wanneer de asielzoaker of viuchteling minderjarig en ongehuwd is.

Nu de (schoon)moeder van elsers niet vait onder één van de omschrijvingen zoals hiervoor
genoemd en afhankelijkheid van eisars gesteld noch gableken is, faalt hat berosp op artiksl 15
Vo 343/2003.

26  Eisers hebben voorts aangevoerd dat de Griskse autoriteiten hen niet op sen bahoorike wijze
in da gelegenheid hebben gesteld hun aslelmotieven toe te lichten. Zo Zijn eisers na de
grensoverschrijfding in Grlekenland opgepakt en in detentie gesleld. Na tisn dagen Zljn siseres
en de kinderen op straat gezet en is elser overgebracht naar een andere gavangenis. Eisers
hebben gesteld meerders malen aangageven te hebben dat ze asiel wilden aanvragen, doch
daaraan is geen gehoar gegaven. Een en ander is In lijn met hetgeen ult openbare bron bekend
i fs met betrekking tot de door de Griekse autoriteiten gehanteerde werkwijze in asielzaken.
Mansenrechlenorganisaties achlen deze werkwijze laakbaar, wasrdoor nlet langer in
redelijkheid kan worden vastgehouden aan het inlerstatelifk vertrouwensbeginsel. In dat
verband hebben sisers gewezen cp de bij de Zienswilze overgelegde Pasition Paper van de
UNHCR van november 2004 en een uitspraak van 25 september 2004 van deze rechtbank.
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refoulement eerbledigen. Het is aan de vreemdeling om op grond van cancrete, op de
Individuele zaak betrokken felten en cmstandigheden aannemelijk te maken dat dil in dit geval
wat betreft Griekenland enders is.

De rechtbank stelt vast dat verwearder de gestelde datentie van elsers in Griekenland niet heeft
weerspraken, en nlet heeft belwist elsers’ stelling dat zij gepoogd hebben asiel aan te vragen,
magr daarin niet zljn geslaagd. Een en ander is In fijn met hetgeen de UNHCR & n het rapport

vari november 2004 in § 1.1. heeft opgetekend.

Eisers hebben voorts gewezen op § 1.4 van dit rapport. Uit die paragraaf bijkt, zakelik
weergegeven en voor zover thans van belang:

- In 2002 weard In Griskenland 0,3 % van alle aglelzoekers als verdragsviuchteling erkend; in
totaal werd van alle aanvragen om verlening van een verbllifsvergunning 1,0 % ingewilligd
(induslef erkenning als verdragsviuchteling en verening van verblifsvergunningen om
humanitaire redenen); In slle lidstaten van de Europese Gemeenschap gczamenfijk
bedroagaen die percantages in 2001 onderscheideniijk 11,2 en 22,4 %)

- In 2003 werd In Griekenland 0,06 % van alle asielzoekers als verdragsviuchteling erkend; in
lotaal werd ‘van alle sanvragen om verlaning van een verbljfsvergunning 0,6 % Ingewilllgd

. ({induslef erkenning als verdragsviuchteling en verienlng van verblifsvergunningen om
humanitalra redeneny; In alle fidstaten van de Europese Gemeenschap gezamenlijk bedroeg
het percentage Ingewilligde aanvragen om veriening van een verbliffsvergunning (inclusisf
erkanring als verdragviuchteling en verlening van cen verblijffsvergunning om humanitaire
redanen) [n 2003 21 %;
in de eerste zes maanden van 2004 werd In Griekenland 0.3 % van alle asielzoekers als
verdragsviuchteling erkend; in totaal werd ven alle aanvragen om verlening van een
verbliffsvergunning 1,07 % Ingewiligd (Indusief erkenning als verdragsviuchteling en
veriening van verblijfsvergunningen om humanitaire redenen).

in die paragraaf is voorts vermeld:

- "Theae results are to a large exten! due to the lact that all decisions taken by the Mlnistry of
Public Order at first instance are negalive, whereas in the second instarice . positive
recommendations made by the refugee appeals board are often not followed by the
Ministar. Furthermore, persons who according to International principles as well as the
Greok. national law (Presidential Decree no. 61/89) should be granled complementary
protection (humandarians status), such as persons who would be at senous risk of torture,

- Inhuman or degrading treaiment or generatised violence in a conflict sntuahon are gensrally
denied this protection® )

De rechtbank is van oordeel dat eisers aldus zodanlge algamane inlichtingen habben gegeven
en concrete, op hun eigen zZaak betrokken feiten en omstandigheden hebben gestsld en
aannsmelijk gemaakt, dat verweerder nist zonder maer heeft kunnen volstaan met een beroep
op het interstatelijk vertrouwensbeginsel ter onderpouwing van de steliing dat Gnekenland het
beginsel van non-rafoulement earbledigt.

Gelet op ha! voargaande Is de bestreden beschikking in strijd met de vereiste iorgvuidigheid tot
stand gekaman en ontbeert deza een draagkrachtige motivering. De bastredan beschikking dient
derhalve ta worden vemiatigd wegens strijd met d artikelsn 3:2 en 3:46 van da Awb.

Het baroep is, gelet op het vorenstaande, gegrond.

Er bestaat aanleiding voor veroordeling van een parij in de kosten dle de anders partjj In
verband met de behandeling van het bercep redeljkarwijs heeft moeten maken.

——— e - —
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3 BESLSSING
De rechtbank
- verktaart hat beroep gegrond.

- vernistigt da beschikking van 26 septemnber 2006; ;

. draagt verwserder op een nisuwe beschikking te gaven met inachtneming van deze
ultspraak;

- veroordeelt verweerder in de proceskosten ad € 644,= onder aanwijzing van de Staat
der Nederanden als rechtspersoon die deze kosten aan eisers dient te voldoen.

Deze udspraak is gedaan door mr. F. van der Maden en In hst openbaar uitgesproken in
legenwoardigheld van M.H. van Wenael als grifierop  F t MEl 2007

Togon daza vitsprask kunnon parfon binnep vier weken na de datum van verzonding van daza ultspraak hoger
baroep inetsllon bi] de Afdaling bestuursrochtsprozk van do Raad van Slate, ondor vermolding van “Hogor bernep
roomadalingonzaken®, postbun 18113, 2500 BC “s-Gravanhage.

Artikal 85 Vw 2000 bapaait in dat vecband dat het bernapschrift ean of maer grievon tegen de uitsprazk bevat Artikal
8:6 Awb (herstal varzulm) is nlet van toapassing.
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Van:
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Tegen: .
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met IND-kenmerk 0605.01.0458
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Inleiding

De Staatssecretaris komt in hoger beroep van de uitspraak van de
rechtbank te ‘s-Gravenhage. nevenzittingsplaats Zwolle, van 21 mei 2007,
verzonden op dezelfde datum, met kenmerken Awb 06749924 on 06/45929
{productie 1), in welke zaak de rechtbank het beroep tegen de
beschikkingen van 26 september 2008 gegrond heeft verklaacd, deze
beschikkingen heefi vernietigd, de Sraatssecretaris heelt opgedragen om’
met inachtneming van de uitspraak nieuwe besluiten te nemen op de
aanvragen en de Staaissecretaris in de proceskosten heeft veroordeeld.

Achrergronden

Op 1 mei 2006 hebben verweerders aanvragen wot het verlenen van een
verblijfsvergunning asiel voor bepaalde tijd als bedoeld in artikel 28. eerste
lid, Vw ingediend.

Bij bestuiten van 26 september 2006 heeft de roenmalige Minister voor
vreemdelingenzaken en Integratie deze aanviagen afgewezen,

Bij thans bestreden vitspraak heeft de rechibank de daarregen door
verweerders ingestelde heroepen gegrond vetklaard.

Grieven
Grief1

Ten onrechte overweegt de rechtbank in rechtsoverweging 2.7 6p pagina 3
van de besueden vitspraak:

"(...) De rechibank is van oordee] dav eisers aldus zodanige algemens
inlichungen hebben gegeven en concrere. ap hun cigen zaak betokken
feizen en omatandigheden hebben gesteld en aannemelijk pemaaky, dat
verweerder nief Zonder meer heefl kunneq volstaan met een detoep op het
intersttelijk vertrouwensbeginsel ter onderbouwing van de stelliog dat
Griekenlind het bezinsel van non-refoulement eerbiedipr.”

Grief2

Ten onrechie overweept de voorzieningenrechter in techtsoverweging 2.8
op pagina 3 van de beaweden uitspraak

“*elet op het voorgaande is de besreden beschikiing in sujjd metde
vereiste zorpvuldigheid tot stand pekomen en ontreert deze een
draggizachtge mativedng, De beswreden beschikking dient dethalve te
worden verpietigd weeens suijd met de artikelen 3.2 en 346 Awb.”

Op de hiervoor genoemde en bestreden overwegingen van de
voorzieningenrechier berusten de rechtsoverwegingen 2 9 en 2,10 op
pagina 3 van de bestreden uitspraak. Gegrondbevinding van de hiervoor
geformulecrde grieven t1ast ook de geldigheid van deze recht.soverwcgmgcn
aan.

Toelichring op de grieven

Ad grief}

Op grond van artikel 30, eerste lid, onder o, Vw wordt cen 2anvraag tot het
verlenen van een verblijfsvergunning asiel voor bepaalde tijd-afgewezen als
cen ander land ingevolge cen verdrag, of een ditland ¢n Nederland
bindend besluit van een volkenrechtelijke crganisatie, verantwoordelijk is
voor de behandeling van het asielverzoek Op grond van arnkel 3. tweede
lid. Verardening (EG) 343/2003 (hiernz verder - Vo 343/2003) blijtiedere

P.
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staal bevoegd omn zell her asielverzoek e behandelen ook al zouw op basis
van de artikeled 6 tot en et 14 Vo 342/2003 of op basis van de anikelen 4.
vijlde lid, Vo 343/2003, juncto artikel 16, eerste lid, ondere, dene. Vo
342/2003, een andere lidstaat als verantwoordelijke lidstaat kunnen worden
aangewezen.,

Vap de mogelijkheid her asielverzoek zelf te behandclen, worde door de
Staawssecretars terughoudend gebruik gemaakt Ten principale wordt et
van uitgegaan dat de lideraten de verplichringen uit hoofde van het
Viuchtelingenverdrag en artikel 3 EVRM naleven, tenzij er concrete
(cursivering door ondergetekende} zanwijzingen zijn dathet land waarazn
de asielzocker wordt overgedmgen zijn internationale verplichtingen niet
nakomt (zie numiumers 2 en 1§ van de preambule van Vo 343/2003). Daarbij
ligt het op de weg van de asielzoeker om aannemelijk w maken dat zich in
Zijn zaak feiten en omstandigheden voordoen op basis waarvan de
presumptie van eethiediging door verdragspartijen van het |
Vluchtelingeaverdrag of ardkel 3 EVRM wordt weerlegd.

Uit de rechtsaverwegingen 2.3 en 2.4 van de besteden uitspraak volgr dat
de rechibank er terechl van ultis gegaan daf Griekenland veraniwoerdelijk
it voor de behandeling van de asielverzoeken van verweerders op grond van
artikel 10, eersie lid, Vo 34372003, Nietwternin heefi de rechtbank geoordeeld
dat de beschikkingen niet met de vereiste zorgvuldigheid tot stand zijn
gekomen. Daaraan heefr de rechthank ten onrechte ten grondslag gelepd
dar verweerders enerzijds zodanige algemene inlichtingen hebben
verschalt en anderzijds concrete, op de zaak beuekking hebbende feiten en
orpstandigheden hebben gesteid en aannemelijk gemaaks dar niet kan
wordea volsiaan met eet; beroep op het interstatelijk vermouwensbeginse!
ter onderbouwing van de stelling dat Grickenland het beginsel van non-
refaulement eerhiedipl. '

Daartoe acht de Staatssecretaris van belang dac verweerders niet aan de
hand van concrete aanwijzingen aannemelijk hebben gemaake dat
Griekenland vorenbedoelde internarionale verplichtingen jegens hen niet
zal nakomen, recds emdat in casu sprake is van het nog aict hebben
doorlapen van éen asiclprocedure, waardoor de $taatssecretaris niet
gehouden is toepassing te geven aan artikel 3, tweede lid, Vio 342/2003,
Immers, it casu betreft het onberwiet een overnamesituatie, waarbij
Griekeniand zich ingevolge artiel 10, ecrste lid, Vo 34372003 heelt verplicht
de asiclaanvraag van verweerders inhoudelijk 1e behandelen.

ie:

v

ABRS. 15 november 2005, 200506323/t {producrie 2);
AbRS, 15 november 2005, 200505554/1 (productie 3).

Dat, zoals de rechibank opmerke in rechtsoverweging 2.7 op pagina 3 van
de bestreden uitspraak, niet ls betwist dat verweerders in deentie hebben
gezeten noch in de gelegenheld zijn gesteld een asislverzoekin te dienen,
doet 3an het voorgaande nietaf. Het claimakkoord van 17 augustus 2007
dateertimmers van na die tijd.

D¢ cechitbank heeft bij zijn oordeel dat de Staatssecretaris niet zonder meer
heeft kunnen volstaan met ¢en beroep op hetinrerstatelijk
vertrouwensbeginsel ten onrechie de verwijzing van verweerder naar onder
Mmeet het rasport van de UNHCR van novemnber 2004 en de daarin
opgenomen (statistitche) gegevens ten aanzien van Grickenland berrokken
of althans daaraan doorslaggevende waarde toegekend.
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4.7 Dc reehtbank hecft daarmee miskend dat dexe alpemenc gegevens uit
voorncemd rapport, waaruit blijki van een vergelijkenderwijs laag
percentage asielzoekers dat tot Grickenland is toegelaten in de jaren
voorafgaande 3an de publicatie van het rapport in novernber 2004 en dat de
"Ministry of Public Order” niel in ajje gevallen de aanbevelingen van de
“refugee appeals board™ zou opvolgen, op Zichzelf niet kunnen Jeiden rot de
conclusie dat in: het individurle geval van verweerder jegens Grickenland
njetlanger zou mogen worden uitgegaan van het Intersracelijk
vertrouwensbeginsel Relevantis immers dat een lidstaat een vieemdeling
niet terugstuurt naar een lnnd waar hij te viezen heeft voor vervolging in de
zin van het Viuchtelingenverdrag a{ voor ten behandeling als vesboden in
artike! 3 EVRM cn nict welk percentage asiclzoekers tot die staar wordt
tocgelaten.

4B De Sweatssecretaris benadrukt dat het beleid asnpaande artikel 3, tweede Jid
Vo 343/2008 + voor zover van belang en zoals hierboven onder4.2
weergegeven - ook is gebaseerd op de vraag of de asielaanvraag van
verweerder na gverdracht inhoudelijk zal warden geroetst san
internationale repelgeving (waaronder artikel 3 EVRM). De {enkele)
verwijzing van verweerders naar algerene stukken met daarin statische
Begevens over inwilligingen en afwijzingen van asielverzocken in
Grickenland in 2004, welke nict nader op de situatic van verweerders zijn
geconcretiseerd, kan. alsmede het gestelde omrrent de dotentie, wat daar al
van zij. aan het voorgaande niet aldoen. Immers, verweerders hebben
geconcretiseerd noch nader onderhouwd dat £n waarom en op welke wijze
uit voornoesnd rappoert moet worden afgeleid dar de Grickse auroriteiten
hun asielaanvraag niet inhoudelijk zouden toersen aan de hiervoor
bedoelde intemationale regelgeving.

4.9 De rechtbank miskent in de bestreden uitspraak dat het petcentage
inwilligingen van asielaanvragen afgezet tegen het percenvage inwilligingen
van asielaanvragen in andere Dublinlanden niets zegt over de vraag ofin
het bewreffende Dublinland de verschiflende Verdragsverplichtingen
worden nageleefd.

410 Allereerstis van belang om bij cen vergelijking van de percentages
inwilligingen tussen landen. deze percentages af te zettea regen het aantal
asiclaanvragen dat in die bewuste landen is gedaan. Stel in twee
willekeurige Dublinlanden werden 1n een jaar 2 asielaanvragen ingewillipd,
alleen in land X djn in datjaar slechw 10 asielaanvragen ingediend en in
land Y zijn dat er 100. Dit betekent dat land X 20% van de 2sielaanvragen is
ingewilligd ¢ in land Y slechts 2 %. Duidelijk moge zijn dat dit geenszins de
conclusie rechtvaardigr dat land Y niet In overeensternming met de diverse
Verdragsverplichtingen zou handelen. De enige conclusie die in dit
voorbeeld zonder meer kan warden gewrokken. is dat in beide landen 2
perechivaardipde asielaanvragen zijn gedaan. Verder is evenrnin bij een
gelijk aan1al agielaanvragen in beide landen en een verschil in percentage
inwillipingen de conclusie gerechivaardigd dat hetland met het laagste
percentage de inwilligingen niet in overeenstemrning zou handelen met de
diverse Verdragsverplichtingen. Mogelijk kan woirden geconcludeerd dat
het land met het l2agste percentage terughoudénder is in het inwilligingen
van de asielaanvragen dan hetandere land. Evenzeer kan echterworden
geconcludeerd dat in het land met het laagste percentage inwilligingen
minder gerechtvaardigde asiclaanvragen zijn gadean. '

4.11 De rechtbank miskent daarnaast in de ondethavige uilspraak dat de
corzaken van ecn laag percentage inwilligingen van asielaanvragen in een
land divers kunnen ziji.
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In het geval van Griekenland kan bijvoorbeeld van belang zijn dat
Grickenland op grond van zijn goografische [igging als cew toegangspoort
tot West-Europa kan worden gezien door aslelzockers afkomstig uit het

{dden-Costen. Die asielzoekers reizen Griekenland in met het gogmerk
door te reizen naar andere "Dublin-landen®, Ditbetekent dat deze
asielzoekers, als 7ij een asielaanvraay in Griekenland indienen, zo spoediy
als mogelijk zullen doorreizen, hetgeen een afwijzing van hun asielaanvraag
tot gevolg keefr Uit de beschikbare infocrmatie ten aanzien van Griekenland
is ook gebleken dat in het geval een asielzoeker zijn woonadres in
Grickenland had veslaten de asiciprocedute van deze vieemdeling door de
Griekse auteriteiten kon worden stopgezet (“interrupted®). Indien een
asiclzoeker tegen dit besluit nfet binnen drie maanden hezwaar maakte kon
de atielnanvraag worden afgewezen, hetgeen in het verleden veehvuldig
gebeurde,

Daarbij komt dar de asielprocedure in Griekenland voldoet aan de .
minimumnorrnen, in die zin dat de asielzoeker in het geval van afwijzing
van de aanvraag cen rechtsmiddel kan instellen en hicromtrent door de
“Minister of Public Order” geoordeeld wordt met inachineining van een
advies van de “Board of Appeal”. Ook dit miskent de rechtbank in de
bestreden rechisoverwegingen.

Het varenstaande leidt tot de conclusie dar de rechibank, door te
overwegen 3l hij heelt gedaan, blijk heeft gegeven van een onjuiste
rechusopvatting en de besireden uitspraak om die reden voor vernietiging
in aanmerking komu

ag grief 2
Deze grief heefi geen 2elfstandige betekenie en dient te worden becordeeld
in hetlicht van de eerste griel. .

Conclusie

De Staatssecretaris concludeert tot gegrondverkladng van het hoger
beroep, vernietiging van de bestreden uitspraak en ongegrondverklaring
van het door verweerders tegen de baglulten van 26 september 2007
ingestelde beraep.

Zwolle, 1€ juni 2007
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