
Raad 
vanState 

200707998/1 en 200708002/1. 
Datum uitspraak: 21 december 2007 

AFDELING 
BESTUURSRECHTSPRAAK 

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet 
bestuursrecht op het hoger beroep van: 

appellant, 

tegen de uitspraak in zaken nrs. 07/39484, 07/39485 en 07/39488 van de 
rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Haarlem, en de 
voorzieningenrechter van die rechtbank en nevenzittingsplaats van 
12 november 2007 in de gedingen tussen: 

appellant 

en 

de staatssecretaris van Justitie. 
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1. Procesverloop 

Bij besluit van 12 oktober 2007 is ten aanzien van appellant een 
vrijheidsontnemende maatregel toegepast, die nadien is voortgezet. Dit 
besluit is aangehecht. 

Bij besluit van 17 oktober 2007 heeft de staatssecretaris van Justitie 
{hierna: de staatssecretaris) een aanvraag van appellant om hem een 
verblijfsvergunning asiel voor bepaalde tijd te verlenen, afgewezen. Dit 
besluit is aangehecht. 

Bij uitspraak van 12 november 2007, verzonden op 14 november 2007, 
heeft de voorzieningenrechter van de rechtbank 's-Gravenhage, 
nevenzittingsplaats Haarlem, het daartegen door appellant ingestelde beroep 
ongegrond verklaard en zijn verzoek om het treffen van een voorlopige 
voorziening afgewezen, en heeft die rechtbank, dezelfde nevenzittingsplaats, 
het door appellant tegen de vrijheidsontnemende maatregel ingestelde beroep 
ongegrond verklaard en het verzoek om schadevergoeding afgewezen. Deze 
uitspraak is aangehecht. 

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State 
binnengekomen op 15 november 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is 
aangehecht. 

De staatssecretaris heeft een verweerschrift ingediend. 

Vervolgens is het onderzoek gesloten. 

2. Overwegingen 

2 . 1 . In het hoger-beroepschrift keert appellant zich mede tegen de 
uitspraak van de voorzieningenrechter, voor zover daarbij het verzoek om het 
treffen van een voorlopige voorziening is afgewezen. 

Ingevolge artikel 37, tweede lid, aanhef en onder d, van de Wet op 
de Raad van State kan tegen een uitspraak van de voorzieningenrechter, als 
bedoeld in artikel 8:84, tweede lid, van de Algemene wet bestuursrecht, 
geen hoger beroep worden ingesteld. 

Voor zover de uitspraak van de voorzieningenrechter strekt tot 
afwijzing van het verzoek om het treffen van een voorlopige voorziening, is 
sprake van een uitspraak, als bedoeld in laatst vermelde bepaling. De 
Afdeling is daarom in zoverre kennelijk onbevoegd om van het hoger beroep 
kennis te nemen. 

2.2. Hetgeen overigens in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en 
voldoet aan het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de 
Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen 
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in 
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de 
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet 
op artikel 9 1 , tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan. 
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2.3. Het hoger beroep is, voor zover de Afdeling bevoegd is daarvan 
kennis te nemen, kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak dient te 
worden bevestigd. 

2.4. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding. 
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3. Beslissing 

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State 

Recht doende in naam der Koningin: 

I. verklaart zich onbevoegd van het hoger beroep kennis te nemen, 
voor zover dat tegen de uitspraak van de voorzieningenrechter in 
zaak nr. 07/39485 is gericht; 

II. bevestigt de aangevallen uitspraak voor het overige. 

Aldus vastgesteld door mr. C.H.M, van Altena, Lid van de enkelvoudige 
kamer, in tegenwoordigheid van mr. J.H. van der Winden, ambtenaar van 
Staat. 

w.g. Van Altena w.g. Van der Winden 
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat 

Uitgesproken in het openbaar op 21 december 2007 

348-553. 
Verzonden: 21 december 2007 

Voor eensluidend afschrift, 
de Secretaris van de Raad van State, 
voor deze, 

mr, H.H.C. Visser, 
directeur Bestuursrechtspraak 



Afschrift 

Model M19 Beschikking tot aanwijzing van een ruimte of plaats ingevolge art. 6 
lid 1 of lid 1 en 2 van de Vreemdelingenwet 

V-nummer : 
Kmar-incidentnr.: 453423 

Piketadvocaat Tel: 

Dossiernr 
enstdoend ZJÊCX AC Schiphol] 

Ondergetekende, Filebertus Petrus Johannes Hermans, Opperwachtmeester 

ambtenaar der Koninklijke Marechaussee, belast met de ErensbewakiëtëPéfl'd 
fVlBCÏBrni" 

Overwegende dat, aan 

Achternaam 
Vooma(a)m(en) : 
Geslacht : Mannelijk 
Geboortedatum : 

. Geboorteplaats : 
.^f Geboorteland : Somalië 

Nationaliteit : Somalische 
Burgerlijke staat : ongehuwd 
Tezamen met zijn kinderen jonger dan 16 jaar 

(X)artikel 13 juncto artikel 5 van de Verordening (EG) Nr. 562/2006 van 15 maart 2006 tot vaststelling van een 
communautaire code betreffende de overschrijding van de grenzen door personen (voor onderdanen van 
derde landen) 

( )artïkel 3, lid 1 onder d van de Vreemdelingenwet juncto artikel 8.8 of 8.5 van het Vreemdelingenbesluit 
(voor personen die vallen onder het Gemeenschapsrecht inzake vrij verkeer of onderdanen van België en 
Luxemburg) 
(eventueel hieronder overige gegevens vermelden) 

wordt aan betrokkene(n) op grond van art. 6 lid 1 en lid 2 van de Vreemdelingenwet de verplichting opgelegd 
zich op te houden in : 

Aanmeldcentrum Schiphol 

Deze beschikking is door mij onmiddellijk aan de vreemdeling uitgereikt 
Nadat ik aan betrokkene de strekking en inhoud van deze aanwijzing medegedeeld had, 

( )in de Nederlandse taal, welke door betrokkene in voldoende mate beheerst wordt; 
(X)in de Engels taal, welke door mij verbalisant en de vreemdeling in voldoende mate beheerst wordt; 
( )d.m.v. de tolk in de taal van het tolkencentrum telefonisch, verklaarde hij/zij deze beschikking te 

begrijpen. 

Schiphol, 12-10-2007 

ambtenaar der Koninklijke Marechaussee, belast met de grensbewaking, 
Filebertus Petrus Johannes HermansJ^ppeïwachtmeésl 

(handtekening) 



Noot 1 Beroep tegen deze maatregel kan schriftelijk worden ingesteld bij de rechtbank te 's-Gravenhage, 
Centraal intakebureau vreemdelingenzaken, Dreef 30,2012 HS Haarlem. 

Noot 2 Na indiening van een eerste beroep (of eerste kennisgeving van de IND) zult u - indien de 
maatregel niet voor die tijd opgeheven is - (uiterlijk) op de 35e dag na aanvang van de 
vrijheidsontneming door een rechtbank gehoord worden. De oproep om op de zitting te 
verschijnen ontvangt u op het moment dat u naar de rechtbank vervoerd zal worden. 

- 4 -
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uitspraak ff-^-g? 

RECHTBANK 's-GRAVENHAGE 

Sector bestuursrecht 

Nevenattingsplaats Haarlem 

zaaküummers: AWB 07/ 39485 (voorlopige voorziening) 
AWB 07 739484 (beroep) 
AWB 07 / 394SS (vrijheiaWmeroing) 

nrOpraalt van de enkelvoudige kamer voor vreemdelingenzaken eo de 
vaaiTteningenrechter van 12 november 2007 

jn de zaak van: 

geboren op van SoanaKache nationaliteit verblijvende in 
bet Aanmeldcentrum (AC) Schiphol, 
varzoeker, 
gemachtigde, tevens raadsman: mr. PJ J*. Dietz de Laos, 
advocaat te 's-Gravenhage, 

tegen: 

de staatssecretaris vso Jnstitie, 
verweerder, 
gemachtigde; mr. J.W. Kreumer, werkzaam bij de Immigratie- en Naturalisatiedienst te 
's-Gravenhage. 

1- Procesverloop 

1.1 Verzoeker heeft op 13 oktober 2007 een aanvraag ingediend tot het verlenen van een 
verblijfsvergunning asiel voor bepaalde tyd. Verweerder heeft de aanvraag bij besfcrit 
van 17 oktober 2007 afgewezen. Verzoeker heeft tegen het beshrit op 17 oktober 2007 
beroep ingesteld. 

1 2 Verzoeker heeft op 17 oktober 2007 gevraagd een voorlopige voorziening te treffen. 
Hij vozodet verweerder te verbieden hens njt te zetten voordat de rechtbank op bet 
beroep heeft beslist 

13 De ambtenaar belastinet de grensbewaking beeft op 12 oktober 2007 aan vezzoeker op 
grond van artikel 3 Vreöna^HngBnwet200O(Vw) da toegang tatNederland geweigerd 
eo bij besluit van diezelfde datum aan hem op grand van artikel 6", eerste en tweede 
lid, Vw een vTrjneidsantnemeiide maatregel opgelegd. Verweerder heeft fajj het bestoft 
op de asielaanvraag de vripieidfiantnemBode maatregel voortgezet Verzoeker heeft op 
17 oktober 2007 beroep ingesteld tegen de oplegging van de vrghcadsontnemeade 
maatregel en verzocht om schadevergoeding toe te kennen. 

15-11-2007 16:36 +3' ™ 6114662 9 » 
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zaakaiiinmers: AWB 07 / 39485 (voorlopige voomening) 
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IA De openbare behandeling van de geschillen heeft plaatsgevonden op 3 0 oktober 2007 
en 6 november 2007. Verzoeker is in persoon verschenen, bijgestaan door zijn 
gemachtigde. Verweerder is vertegenwoordigd door zijn gemachtigde. 

2. Overwegingen 

Het verzoek om een voorlopige voorziening 

2.1 Indien tegen een besluit beroep is ingesteld, kan de voorzienmgenTechter van de 
rechtbank die bevoegd is in de hoofdzaat, ingevolge artikel 8:81, eerste lid, Algemene 
wet bestuursrecht (Awb) op verzoek een voorlopige voorziening treffen indien 
onverwijlde spoed, gelet op de betrokken belangen, dat vereist 

Z2 Ingevolge artikel 8:86*, eerste lid, Awb heeft de vooraeningenrechter na behandeling 
ter zitting van het verdoek om een voorlopige vooraening de bevoegdheid om 
onmiddellijk uitspraak te doen in de hoofdzaak, indien hij van oordeel is dat nader 
onderzoek redelijkerwijs niet kan bijdragen san de beoordeling van de zaak. Br bestaat 
in dit geval aanleiding om van deze bevoegdheid gebruik te maken. 

23 In de hoofdzaak toetst de voorzieoingenrechter het bestreden bashirl aan de hand van 
de voorgedragen beroepsgronden op rechtmatigheid en ambtshalve aan voorschriften 
Van openbare orde. 

2.4 De aanvraag tot het verlenen van een verbJiJEwergniwing asiel voor bepaalde tijd is 
afgewezen in het kader van de zogenoemde aanmeMcenlnnnprocedure (ac-procedure). 
Een aanvraag kan in dat kader warden afgewezen, indien dit zonder schending van 
eissn van zorgvuldigheid binnen 48 proces-uren kan geschieden. 

2.5 Verzoeker heeft ter onderbouwing van zjfn aanvraag het volgende aangevoerd. 
Verzoeker behoort tot de JB&lcad-stam, een nunderheid die afkomstig is uit 
Verzoeker heeft Somalië verlaten omdat er geen weck, geen school en geen medische 
hulp aanwezig is. Daarnaast is de algehele situatie in Somalifi niet veüig. Verzoeker 
behoort tot een zwakke dan, die zichzelf niet goed kan verdedigen. 

2.6 Verweerder heeft zich in het bestreden bestoft, voor zover hier van belang en 
samengevat pp het volgende standpunt gesteld. Verzoeker heeft verwijtbaar geen 
documenten overgelegd ter staving van zijn identiteit, nationaliteit, relaas en reisroute. 
Verzoeker heeft niet aannexnebjk gemaakt dat hij is geboren in ca zijn hele 
leven m heeft gewoond. Daarom kan geen waarde worden gehecht aan de 
verklaringen met betrekking tot de prohkmeo die verzoeker stelt daar te hebben 
ondervonden of vreest te zuflon ondervinden. Verzoeker komt daarom niet in 
aanmerking voor een verblijfevergunning asiel voor bepaalde tijd op grond van artikel 
29, easte lid, aanhef en onder a tot en met f, Vw. 

2.7 Verzoeker heeft hiertegen in beroep het volgende aangevoerd. Verweerder verwacht 
ten onrechte dat verzoeker documenten betreffende zijn identiteit en nationaliteit kan 
overleggen, terwijl in Somalifi geen betrouwbare documenten voor handen zijn. 
Verzoeker spreekt SomaJjsch en ziet er uit als een SomalïEr. De taalbeheersing is 
bevestigd door de tolk bij het nader gehoor. Deze kan deskundig worden geacht 
Verder is aangegeven dat verzoeker znogelgk psychische klachten heef\ verweerder 

16-11-2007 16:36 +31 70 5114562 
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hoeft nier ten onrechte geen Tekening mee gehouden. Varzoeker wist niet vee] over 
zijn omgeving te vertellen, omdat hij nanwehjks buiten kwam. 

De voomemingenrechtfir overweegt als vcügL 

2.8 Een verblijftvergunning asiel voor bepaalde tijd kan worden verleend op de in artikel 
29 Vw genoemde gronden, 

2.9 Ingevolge artikel 31> eerste Kd, Vw wordt een aanvraag Tot het verlenen van een 
VerbKjfsveigurming asiel voor bepaalde tijd afgewezen indien de vreemdeling niet 
aannemelijk heeft gemaakt dat zijn aanvraag is gegrond op omstandigheden die, hetzij 
op acbze]£ hetzij in verband met andere feiten, een rechtsgrond voor verlening 
vormen. 

2.10 Verweerder heeft in Cl4/3 (voorheen gomnmnerd: Cl/32) VreemdeJingencircuIaire 
2000 (Vc) beleidsregels neergelegd over zijn beoordeling van de geloofwaardigheid 
van verklaringen van asielzoekers. In Cl4/33 (voorheen genummerd." Cl/3.23) Vc 
heeft verweerder het volgende toetsingskader opgenomen: 
Voor de toetsing van de geloofwaardigheid van het reiaas is van belang of afbreuk 
wordt gedaan aan die geloofwaardigheid doordor sprake is van een van de 
omstandigheden als genoemd in artikel 31, tweede Ha\ aanhef en onder a tot en met f, 
Vw*(*„) Indien wel sprake is van een omstandigheid als genoemd in artikel 52, tweede 
Ua\ ander a tot en met ƒ Vw, mogen in het relaas ook geen hiaten, vaagheden, 
ongerijmde -wendingen en tegenstrijdigheden op het niveau van de relevante 
bijzonderheden voorkomen. Kortom, van Itet relaas moet dan een positieve 
overtuigingskracht uitgaan, 

2.11 Verweardar heeft in het bestreden bestoft crnstandighflücn zoals genoemd in artikel 31, 
tweede lid, onder £ Vw aan verzoeker tegengeworpen, maar voorts niet getoetst of van 
het asielrelaas een positieve overtujgingskrsnht uitgaat Ter zitting heef} verweerder 
toegelicht dat reeds omdat verzoeker niet aannemelijk heeft gemaakt afkomstig te zijn 
uit Somalië geen geloof wordt gehecht aan zgn verklaringen. Bet al dan niet 
verwijtbaar ontbreken van documenten ia naar de mening van verweerder van 
ondergeschikte betekenis. 

2.12 Kaar het oordeel van de vooizieningenrechtcr heeft verweerder zich in redelijkheid pp 
het standpunt kunnen stellen dat verzoeker met aannemelijk heeft gemaakt uit Somalië 
afkomstig te zrjn en de Somalische ^fnfl|ft"ft te hebben. £r zijn aan verzoeker 
vragen gesteld over zijn kennis van zijn land van herkomst en de omgeving waar hij 
stelt te zijn opgegroeid. Verzoeker weet deze vragen voorhet grootste gedeelte niet te 
beantwoorden. Pi t betroffen onder meer algemene kennisvragen over het land, over de 
efed waar verzoeker stelt te zijn geboren en over het dorp waar 
verzoeker stelt te z§n opgegroeid. Verweerder heeft zich voorts in redelijkheid op het 
standpunt kunnen stellen dat aan het gegeven dat verzoeker de Somalische taal spreekt 
geen doorslaggevende betefeenü hoeft te worden toegekend, au éaz& taal ook buiten 
SomaKg wordt gesproken. Pat verzoeker volgens het subjectieve oordeel van zijn 
gemachtigde de uiterlijke kenmerken heeft van een Somaliër kan niet tot een ander 
oordeel leiden. 

2.13 Verweerder kan voorts worden gevolgd in zrjn standpunt dat vorenstaande conclusie 
niet wordt bemvloed door de vraag of verzoeker al dan niet verwijtbaar geen 

-2007 16:37 +31 70 5114552 99* 
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documenten heeft overgelegd. De beroepsgrondfin die hierop zien znllen door de 
voorzienmgenrechter dan ook buiten beschouwing worden gelaten. 

2.14 Naar het oordeel van de vooizienmgenrechter zijn er in bet dossier van verzoeker geen 
aanwijzingen te vinden voor de conclusie dat verzoeker niet adequaat neefl kunnen 
verklaren vanwege mogelijke trauma's. In bet dossier bevindt zich een verklaring van 
dr. H.W. Hanns van 15 oktober 2007, waarin deze arts, verbonden aan de GG&GD, 
conchideart dat er geen enkele aanleiding is voor de conclusie dat verzoeker 
ongeschikt is voor verhoor. Daarnaast heeft verzoeker zelf ook verklaard dat hjj 
geboord kan worden. Dat verzoeker ean onderzoek bij het Meldpunt asielzoekers met 
psychische problemen (MAP?) wil laten verrichten, maar ex op korte termijn geen 
deskundige beschikbaar is, leidt niet tot oen ander oordeel. Ten trfde van de zitting was 
van een onderzoek door het MAP? nog niet gebleken. Er is derhalve geen grand voor 
het oordeel dat het onderzoek naar de achtergrond van verzoeker binnen de ac-
procedure op onzorgvuldige wgze heeft plaatsgevonden. 

2A5 Gelet op het hetgeen hiervoor is overwogen zal de voojaeniagenreehter het beroep 
ongegrond verklaren. 

2.16 Nu in de hoofdzaak wordt beslist, zal de voorzieningeoxeebter het verzoek om een 
voorlopige voorziening afwijzen. 

2.17 Er is geen grond een van de parbjen te veroordelen in de door de andere partij 
genaakte proceskosten. 

Het beroep togen de vrifleidsontnemende maatregel 

2.18 nadien de rechtbank bij het beroep van oordeel is dat de toepassing of 
tenuitvoerlegging van de maatregel in strijd is met de Vreemdelingenwet 2000 dan wel 
bij afweging van alle daarin] betrokken belangen in redelijkheid niet gerechtvaardigd 
ia, verklaart zij ingevolge artikel 94» vierde lid» Vw het beroep gegrond, indien de 
rechtbank de opheffing van een maatregel strekkende tot vrijheidsaidneming beveelt, 
kan £j ingevolge artikel 106, eerste fio\ Vw aan de vreemdeling een vergoeding ten 
laste van de Staat toekennen. 

2.1P Ingevolge artikel 6, eerste en tweede h'd, Vw kan de vreemdeling aan wie toegang tot 
Nederland is geweigerd worden verplicht zich op te houden in een door do ambtenaar 
belast net de grensbewaking aangewezen ruimte of plaats cfie is beveiligd tegen 
ongeoorloofd vertrek. 

De rechtbank overweegt als volgt 

2.20 De xtohtbsak ziet geen grond voor het oordeel dat de toepassmg of tenuitvoerleggajg 
van de vrijbeidsaQtnenieaide maatregel in strijd is met de Vreemdelingenwet 2000 dan 
we] bij afweging 'van alle daarbij betrokken belangen ia redelijkheid niet 
gerechtvaardigd is. 

2.21 De rechtbank zal het beroep ongegrond vridaren. 

2.22 De rechtbank zal het verzoek tot het toekennen van schadevergoeding afwijzen, omdat 
zij de opheffing van de vryheidsonteanende maatregel niet zal bevelen. 

+31 70 5114552 
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Z23 Er is geen grond een vsn de partyen te veroordelen in de door de andere partij 
gemaakte kosten. 

3. Beifctóing 

Pe vooraenmgenrerfrter: 

3.1 verklaart bet beroep tegen bet besluit tot afwijzing van de aanvraag tot bet verlenen 
van een verbbjËvergmmxog ongegrond; 

32 wijst bet verzoek om een voorlopige voorziening af. 

De rechtbank: 

33 verklaart bet beroep tegen de vnjbeidsofltnemende maatregel ongegrond; 

3.4 wgsthet verzoek tot het toekennen van schadevergoeding af. 

Deze uitspraak is gedaan door mr- J.M Janse van Manigem, rechter, tevens 
vooraeningenrechter, en op 12 november 2007 in bet openbaar uitgesproken, in 
tegerjWDordigheïd van mr. J.E. Engelhart, griffier. 

, /^ivW^V^ 

KechtamJddd 
Partijen kunnen tegen deze uitspraak, voor zover deze bet beroep tegen het beshut tot 
afwijzing van de asielaanvraag, bet beroep tegen de vnjhcidsontuemende maatregel en bet 
verzoek om toekenning van schadevergoeding betreft, hoger beroep instollen by de Raad van 
State, Afdeling beBtmrarecbtspraak, Hoger beroep vreemdelingenzaken, Postbus 16113, 
2500 BC, 's-Gjavennage. Het hoger beroep moet ingesteld worden door bet indienen van een 
beroepschrift, dat een of meer grieven bevat, binnen ean week na verzending van de 
uitspraak door de griffier. Brj bet beroepschrift moet worden gevoegd een afschrift van deze 
uitspraak. Tegen deze uitspraak staat, voor zover deze de voorlopige voorziening betreft, 
geen hoger beroep open. 

VöörBertgrt/ïiïatö^fgiS^fi. j*s^" 
•te&Mmvsn d&iaetóbartl«e V^avenffêgf 
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D E LOOS & SCHRIJVER 
A D V O C A T E N 

OE LOOS & SCHRIJVER ADVOCATEN B.V. 
K.v.K. Maagianoen nr. 27167281 

Mr P.J.Ph. Dietz de Loos" 
Mw Mr M.S.M. Dietz de Loos-Schrijver" 

Mr G. van der Steen 

* Speeialiaatie insolventierecht 
- SpedaüsaOo StrafracML Ud NVSA 

Langstraat 58b - Brinkhof Passage 
2242 KN Wassenaar 
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Wassenaar, 15 november 2007 

Geachte heer, mevrouw, 

Ingesloten treft u aan het hoger beroepschrift in opgemelde aangelegenheid met het 
verzoek dit in behandeling te nemen. 

Dank voor uw medewerking. 

ke groet en hoogachting. 

Ir P.J.Ph. Dietz de Loos 
;TNJ). oi\o. |3 .DOO2_ 

Y. 

Oerden-geldrekening 51.61.50.671 Ln.v. Stichting Beheer Derdengelden de Loos & Schrijver Advocaten 
loor ons wordt geen aansprakelijkheid aanvaard behoudens voor zover de door ons verplicht afgesloten beroepsaansprakelijkheidsverzekering 

in voorkomend geval aanspraak op een ulrkering geeft en tot tan hoogste het bedrag dat uitbetaald wordt 
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Toevoeging is aangevraagd 

Raad van State 
Afdeling Bestuursrechtspraak 
Hoger Beroep Vreemdelingenzaken 
Postbus 16113 
2500 BC 's-Gravenhage 

Onze ref: 9834/P/AWW 

Het eventueel in deze zaak verschuldigde griffierecht dient ten laste gebracht te 
worden van onze rekening-courant met nummer 705-151R 

unapn R F R O F P ^ H R I F T 

Geeft eerbiedig te kennen: 

van Somalische nationaliteit, geboren op . hierna te noemen 
appellant, te dezer zake woonplaats kiezende te Wassenaar aan de Langstraat 58b ten 
kantore van Mr PJPh. Dietzde Loos, die door hem bepaaldelijk wordt gevolmachtigd om hem 
in onderhavige procedure te vertegenwoordigen. 

Allereerst wordt nadrukkelijk verwezen naar de bij dit hoger beroep ingesloten formulieren 
"Machtiging Hoger Beroep Vreemdelingenzaken* (Prod.1). 

Het hoger beroepschrift richt zich tegen de uitspraak van de rechtbank 's-Gravenhagef 

sector bestuursrecht, nevenzittingsplaats Haarlem van de enkelvoudige kamer voor 
vreemdelingenzaken en de voorzieningenrechter van 12 november 2007, (AWB 07/39485 
[vovo], 07/39484 [beroep] en 07/39488 [vrijheidsontneming]), waarbij is geoordeeld dat de 
voorzieningenrechter het beroep tegen het besluit tot afwijzing van de aanvraag tot het 
verlenen van een verblijfsvergunning ongegrond heeft verklaard en het verzoek om 
voorlopige voorzieningen heeft afgewezen alsmede dat de rechtbank het beroep tegen de 
vrijheidsontnemende maatregel ongegrond heeft verklaard en het verzoek om toekenning 
van de schadevergoeding heeft afgewezen (Prod. 2). 

Appellant is het niet eens met voornoemde uitspraak en komt daarvan deswege in hoger 
beroep bij uw Afdeling Bestuursrechtspraak en wel op grond van het volgende. 

Appellant is van mening dat het onderzoek dat geleid heeft tot de bestreden uitspraak d.d. 
12 november 2007 onzorgvuldig is geweest (strijd met artikel 3:2 Awb). 

Daarbij is tevens sprake van een onevenredige belangenalweging, althans heeft verweerder 
de rechtstreeks bij het besluit betrokken belangen niet zorgvuldig afgewogen terwijl de voor 
appellant nadelige gevolgen van de bestreden uitspraak onevenredig nadelig zijn in 
verhouding tot de met de bestreden uitspraak te dienen doeien. 

In opgemelde aangelegenheid heeft verweerder in redelijkheid niet tot bestreden uitspraak 
kunnen komen, reden waarom dit niet in stand kan blijven. 
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Ten onrechte overweegt en beslist de rechtbank in de bestreden beschikking onder 2.2. dat 
er in dit geval aanleiding bestaat om van de bevoegdheid gebruik te maken ingevolge artikel 
8:86 lid 1 Awb om onmiddellijk uitspraak te doen in de hoofdzaak, indien de voorlopige 
voomeningenrechter van oordeel is dat nader onderzoek redelijkerwijs niet kan bijdragen 
aan de beoordeling van de zaak. 

Onbegrijpelijk is de overweging van de rechtbank onder 2.11. juncto 2.12 van de bestreden 
uitspraak daar waar de rechtbank constateert dat verweerder in het bestreden besluit 
omstandigheden als genoemd in artikel 31, 2e lid onder f VW aan verzoeker heeft 
tegengeworpen, maar voorts niet getoetst heeft of van het asielrelaas een positieve 
overtuigingskracht uitgaat. 

Uit het bestreden besluit blijkt dat artikel 31, lid 2. sub f aan appellant is tegengeworpen en 
ook dat appellant de stelling heeft ingenomen en ter zake ook aannemelijk heeft gemaakt 
dat het ontbreken van de bescheiden als bedoeld in artikel 31, lid 2, sub f niet aan hem toe 
te rekenen is, waarna de rechtbank vervolgens onbegrijpelijk verder gaat op de positieve of 
niet positieve overtuigingskracht van het asielrelaas van appellant. 

Ten onrechte overweegt en beslist de voomeningenrechter dan ook onder 2.12 dat de toets 
gelegd dient te worden op de positieve overtuigingskracht en dat geen geloof wordt gehecht 
aan de verklaringen van appellant dat hij afkomstig is uit Somalië, waarbij volledig 
ongemotiveerd voorbij gegaan wordt aan het Somalische uiterlijk van appellant en het feit 
dat hij de Somalische taaf spreekt en zulks ook geconstateerd is ter zitting door de 
Somalische tolk. 

Ten onrechte overweegt en beslist de voorzieningenrechter dat verweerder dan ook gevolgd 
kan worden in zijn standpunt dat de conclusie onder 2.12 niet wordt beïnvloed door de vraag 
of verzoeker al dan niet verwijtbaar geen documenten heeft overgelegd en dat de 
beroepsgronden die hierop zien door de voorzieningenrechter dan ook buiten beschouwing 
worden gelaten. 

Ten onrechte overweegt en beslist de rechtbank onder 2.14 dat er in het dossier van 
appellant geen aanwijzingen te vinden zijn voor de conclusie dat appellant niet adequaat 
heeft kunnen verklaren vanwege mogelijke trauma's gebaseerd op een verklaring van een 
GGD arts, de verklaring van appellant zelf en het feit dat van een onderzoek door het MAP 
nog niet gebleken, immers de GGD arts is geen psychiater en zeker geen trauma 
deskundige en kan ter zake niet verklaren. Het feit dat appellant zelf verklaard heeft dat hij 
gehoord kan worden doet niet ter zake nu zulks puur een beleefde vorm van een uiting tot 
medewerking is terwijl zulks niet aan het feit afdoet dat appellant niet in staat was gehoord te 
worden. 

Voorts met betrekking tot het MAP is een onderzoek gevraagd maar heeft zulks door 
capaciteitsgebrek bij het MAP nog niet kunnen plaatsvinden, terwijl anderzijds appellant wel 
binnen de 48-uurs procedure AC Schiphol werd gehoord en zijn zaak werd afgedaan 
waardoor hem een bestens toekomende kans is ontnomen. 

Gezien het voorgaande is de uitspraak waarvan beroep onzorgvuldig tot stand gekomen, 
kunnen de conclusies niet door de motivering gedragen worden en is sprake van een 
behandeling in strijd met artikel 3 EVRM juncto artikel 6 EVRM en heeft appellant geen 
eerlijke procedure ter zake van zijn asielaanvraag genoten. 
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REDENEN WAAROM 

Appellant zich tot Uw afdeling Bestuursrechtspraak wendt met het eerbiedig verzoek de 
uitspraak van de Rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Haarlem (AWB 07/39485 
[vovo], 07/39484 [beroep] en 07/39488 [vrijheidsontneming]) d.d. 12 november 2007 te 
vernietigen en opnieuw rechtdoende aan appellant alsnog een verblijfsvergunning asiel voor 
bepaalde tijd te verstrekken, alsmede de vrijheidsontnemende maatregel op te heffen nu 
deze disproportioneel is onder het toekennen van de gebruikelijke schadevergoeding voor 
iedere dag dat appellant in bewaring heeft gezeten tot op de dag van opheffing daarvan. 

Subsidiair appellant te verwijzen naar een open OC ter verdere behandeling van zijn 
asielaanvraag, alles met veroordeling van verweerder in de kosten van alle procedures. 

Wassenaar. 15 november 2007 
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