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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellant,
tegen de uitspraak in zaak nr. 07/11272 van de rechtbank 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats 's-Hertogenbosch, van 25 september 2007 in het geding
tussen:

appellant

en

de staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 16 februari 2007 heeft de minister van Justitie een aanvraag
van appellant om hem een verblijfsvergunning asiel voor onbepaalde tijd te
verlenen afgewezen. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 25 september 2007, verzonden op dezelfde dag, heeft de
rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats 's-Hertogenbosch, het
daartegen door appellant ingestelde beroep ongegrond verklaard. Deze
uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 19 oktober 2007, hoger bercep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

De staatssecretaris van Justitie heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen

2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan
het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
vitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2, Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevalien uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:
bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. D. Roemers, Lid van de enkelvoudige kamer, in
tegenwoordigheid van mr. E. de Groot, ambtenaar van Staat.

w.g. Roemers w.g. De Groot
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 19 december 2007

210.
Verzonden: 19 december 2007

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

d
1

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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uitspraak

RECHTBANK 's-GRAVENHAGE

Nevenzittingsplaats
Sector bestuursrecht

Zaaknummer: AWB

's-Hertogenbosch

07/11272

Uitspfa'_ak van de elLkel\joudige kamer van 25 september 2007

inzake

geboren op

nationaliteit Sterraledonse,

verblijvende te
eiser,
gemachtigde mz. E.L

tegen

de stantssecretaris vrn Justitie,

te Den Haag,
verweerder,
gemachtigde mr. D.B

Procesverloop

Bij besluit van 16 febfuari 2007 heeft ve;
een verblijfsvergunning asiel voor onbep]
Vreemdelingenwet 2000 (Vw 2000) afge

Tégt_:n dit besluit heeft

De zaak is behandeld op de zitting van 3
persoon, bijgestaan dobr zijn gemachtigd

Overwegingen

1. Aan de orde is de Vraag of het bestui

2, De rechtbank gaat

Gamett, voorheelj

Deckers.

eiser beroep inges

3. Eiser heeft op 27

11 2001 een aanvr

mr. M.A.C. Siemerink,

rweerder de aanvraag van eiser tot het verlenen van

aalde tijd als bedoeld in artikel 33 van de
WEZEen.

teld.

) augustus 2007, waar eiser is verschenen in
e. Verweerder is verschenen bij gemachtigde.

van 16 februan 2007 in rechte stand kan houden.

bij de beoordcliﬁg van het beroep uit .van de volgende feiten.

aag tot het verlenen van een verblijfsvergunning

asiel voor bepaalde tijq in de zin van artikel 28 van de Vreemdelingenwet 2000 (Vw 2000)
ingediend. Bij besluit van 15 maart 2002 s eiser met ingang van 27 juli 2001 en geldend fot
27 juli 2004 voomoemte vergunning vereend op grond van artikel 29, eerste lid, aanhef en
onder &, van de Vw 2000. Op 26 juni 2004 heeft eiser een aanvraag voor een

verblijfsvergunning asi
onderhavige besluit vai
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¢ tijd ingediend, welke verweerder bij het
heeft afgewezen.
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4. Verweerder hegft de aanvraag van eiser tot het verlenen van een verblijfsvergunning
-asiel voor onbepaalffe tijd in de zin van artikel 33 van de Vw 2000 afgewezen nu de grond
voor verlening ais Yedoeld in artikel 29, eerste lid, aanhef en onder d, van de Vw 2000 is
komen te vervallen,|aangezien het categoriale beschermingsbeleid voor asielzoekers
afkomstig uit SierraiLeone inmiddels is be£indigd. Die afwijzing is gebaseerd op het
bepaalde in artikel 34 juncto artikel 32, eerste lid, aanhef en onder ¢, van de Vw 2000.
Verweerder heeft zith voorts op het s%'ndpunt gesteld dat eiser ook niet in aanmerking komt

voor toelating op een van de andere gronden als bedoeld in artikel 29-van de Vw 2000.
Verweerder heeft zi¢h in dat verband
eiser ongeloofwaardjg is.

imair op het standpunt gesteld dat het asielrelaas van

5. Eiser heeft zich in beroep — kort samengevat en voor zover van belang — op het
standpunt gesteld daf hij wel in aanmerking komt voor toelating op de gronden bedoeld in
artikel 29, eerste lid,jaanhef en onder a| b, dan wel ¢ van de Vw 2000. Eiser is van mening
dat hern het ontbrekdn van reisdocumenten niet kan worden toegerekend. Eiser vermag niet
in te zien — zoals verwveerder stelt — dat fhij, omdat hij de kleur van de boot heeft kunnen zien,
ook de vlag en de naam van het schip had moeten zien. Immers, het zien van de kleur van
grote oppervlakken zoals de romp van een schip is beduidend eenvoudiger dan het zien en
lezen van de naam vin een schip en de Vlag die hoog hangt en minder groot is. Daarbij was
het donker toen eiserjaan boord ging, hetgeen eiser ook duidelijk heeft verklaard in het eerste
en nader gehoor. Vodrts heeft eiser zich i :

in beroep gemotiveerd op het standpunt gesteld dat
en waarom verweerdér het asielrelaas in redelijkheid niet ongeloofwaardig heeft kunnen
achten. Bovendien st¢lt eiser dat het bestreden besluit tot stand is pekomen in strijd met het
zorgvuldigheidsbeginsel. Eisers lichamelijke en psychische klachten dienen in het licht van
de traumatische ervaningen in het RUF-kamp te worden gezien. Zijn ervaringen in het
geboortedorp en in het rebellenkamp vallen onder de limitatieve opgesamde ervaringen van
het traumatabeleid, aldus eiser. S

6. De rechtbank ovefweegt als volgt.

7. Een aanvraag tot het verienen van.edn verblijfsvergunning asiel voor onbepaaide t1ijd kan
ingevolge artike) 34 van de Vw 2000 worden afgewezen indien zich op het moment wazrop
de geldigheidsduur van de verblijfsverginning voor bepaalde tijd afloopt, een grond als
bedoeld in artikel 32 Van de Vw 2000 voordoet. '

8. Ingevolge artikel 32, eerste lid, aanhéf en onder ¢, van de Vw 2000 kan de |
verblijfsvergunning vdor bepaalde tijd al§ bedoeld in artike] 28 worden ingetrokken dan wel
de aanvraag voor verlénging van de geldigheidsduur ervan kan worden afgewezen indien de
grond voor verlening, hls bedoeld in artikel 29, eerste lid, van de Vw 2000, is komen te
vervallen, '

9. De rechtbank stelt vast dat eiser niet ?pkomt tegen verweerders begindiging op

16 september 2002 var het categoriaal beschermingsbeleid voor asielzoekers uit Sierra
Leone, welke beéindiging door de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State bij
uitspraak van 26 februgri 2003 (JV 2003/]40) als rechtmatig is geoordeeld.. Derhalve heefi
verweerder op goede gronden zich op het|standpunt gesteld dat gezien de huidige situatie de
grond voor verlening, Yedoeld in artikel 29, eerste lid, aanhef en onder d, van de Vw 2000, is
komen te vervailen. r :

17:22
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10. De rechtbank zi¢t zich vervolgens gesteld voor de vraag of verweerder zich tevens op het
standpunt heeft kunnen stellen dat eiser niet in aanmerking komt voor de gevraagde
verblijfsvergunning hu hij noch ten tijde van de aan hem verleende verblijfsvergunning als
bedoeld in artikel 29, eerste lid, aanhefien onder d,van de Vw 2000, noch ten tijde van het
bestreden besluit in Ja.nmerking kwam jvoor toelating ap de in artike| 29, eerste Iid, aanhef en
. onder a tot-en met ¢,ivan de Vw 2000 genoemde gronden.

oo : |
11. Naar de mening Van ciser komt hij :voor toelating op een van de voormelde gronden in
aanmerking. Ter onderbouwing hiervan heeft hij het volgende aangevoerd, Eiser en zijn
vader werden in februari 1999 nabij opgepakt door de rebellen van het
Revolutionary United Front (RUF). Eistrs vader werd doodgeschoten en eiser werd
gedwongen om met de rebellen mee te gaan naar hun kamp in . Een andere groep
rebellen nam eisers moeder, zus en broer mee naar een voor eiser onbekende plaats. Het
rebellenkamp waar e|ser verbleef werd streng bewaakt. Mensen die wilden ontsnappen
werden opgepakt en yermoord. Eiser werd door de rebellen mishandeld en hij moest voor de
rebellen koken en geplunderde spullen dragen. Ook werd hij gedwongen mee te gaan naar
omliggende dorpen om huizen in brand e steken. Eisers. moest adressen van mensen
doorgeven. Zo moestihij in - wasr hij mensen kende ~ de rebelien naar de rijke
mensén brengen. In moest eiser de rebellen naar de dorpshoofden brengen. Dit
waren De rebellen vermoordden daarop de dochter van

" 7 beroofden hem van zijn geld en namen twee andere kinderen mee naar de bossen.

zei dat hir wraak op eiser zob nemen en ook door | ~erd eiser met de

dood bedreigd. In eisers geboortedorp moest eiser de rebellen naar paramountchief P.C.

_ ! brengen.|Diens vrouw werd door de rebellen verkracht en hun spullen werden
verbrand. Eiser werd herkend door de viouw van het dorpshoofd en toen hij tegen haar zei
dat hij door de rebellgn werd gedwongen werd hij door hen mishandeld. De vrouw van het
dorpshoofd zwoer wraak op eiser. [n andere dorpen werd eiser gedwongen huizen in brand te
steken. Andere gevangenen zeiden dat er in de dorpen waar eiser was geweest over hem
werd gesproken en dat hij zou worden gedood. Na verloop van tijd werden de gevangenen
minder streng bewaakt. Op een dag kwam er een blanke man, een diamentenhandelaar naar
het rebellenkamp. Eispr was de eerste die hem ontmoete en hij bracht de diamanthandelaar
naar de rebellenleiders, genaamd en Nadat de leiders met de
diamanthandelaar hadden gesproken vertelde eiser hem over zijn prabieem. De
diamanthandelaar verfelde aan eiser dat hij naar de rivier moest ggan en daar op hem moest
wachten. Eiser deed dit en werd door de diamanthandelaar aan boord gebracht van een klein
bootje, genaamd . . Na een dag varen werd eiser aan boord van een groter schip
gebracht waarmee ei:@'%:' naar Nederland voer en waar hij op 11 juli 2007 arriveerde.

12. Verweerder heeft gich in het besrredén‘besluit gemotiveerd op het standpunt gesteld dat
eiser ten tijde van de aan hem verleende verblijfsvergunning asiel op grond van het
categoriale beleid niet|in aanmerking kwam voor toelating op één van de andere gronden als
bedoeid in artikel 29, yan de Vw 2000 en dat dit standpunt, ook bezien in het licht van de
huidige situatie in Sierra Leone, gehandhhafd blijft. Als motivering is aan deze beslissing ten
grondslag gelegd dat eiser niet aannemelljk heeft gemaakt dat de aanvraag is gegrond op
omstandigheden die, hetzij op zichzelf, hetzij in verband met andere feiten, een rechtsgrond
voor verlening van eerj verblijfsvergunning vormen. Naar de mening ven verweerder heeft
eiser toerekenbaar geen reisdocumenten overgelegd en ontbeert het asielrelaas positieve
overtuigingskracht, zodat het relaas voor ongeloofwaardig moet worden gehouden.

13. Het is vaste jurisprudentie dat de vasistelling of en in hoeverre bij de beoordeling van de
asielaanvraag wordt uilgegaan van de door de vreemdeling in zijn asielrelaas naar voren

¥ .av
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gebrachte feiten totde verantwoordelijkheid van verweerder behoort en dat die vaststelling
door de rechter sle:{ts terughoudend Kan worden getoetst. De maatstaf bij die te verrichten

toetsing is niet het gigen oordeel van de rechter over de geloofwaardigheid van het refaas,
maar de vraag of grond bestaat voor het oordeel dat de minister, gelet op de motivering,
neergelegd in het vgornemen en het bestreden besluit, bezien in het licht van de verslagen
van de gehouden gehoren, de daarop aangebrachte correcties en aanvullingen en het gestelde
in de zienswijze, in tedelijkheid tot zijn cordeet over de geloofwaardigheid van het relaas

14. Uit vaste jurispriidentie kan voortsiworden opgernaakt dat verweerder zich in
redelijkheid op het sfandpunt kan stellen dat de oprechtheid van een vreemdeling en de

er sprake is van een situatie als bedoeld in artikel 31, tweede lid, en
onder f, van de Vw 2000, geldt dat in het asielrelaas ook geen hiaten, veagheden, ongerijmde
wendingen en tegenstrijdigheden van dé relevante bijzonderheden voorkomen. Van het
asielrelaas moet dan ¢en positieve overtuigingskracht uitgaan om geloofwaardig geacht te
kunnen worden.

15. De rechtbank stelt vast dat verweerder zich in de besluitvorming in het kader van artikel
31, tweede lid onder f, van de Vw 2000 gemotiveerd op het standpunt heeft gesteld dat eiser
toerekenbaar geen dotumenten over zijr reis naar Nederland heeft overgelegd. Omdat exser
ook in gebreke is gebleven in zijn verklaringen aangaande de door hem gestelde reisroute,
blijft het ontbreken vdn reisdocumenten volgens verweerder toerekenbaar. Daarbij heeft
verweerder aangegevén dat eiser niet weet onder welke vlag het schip voer en dat eiser ook
de naam van het schig niet weet. Evenmin weet eiser of de boot ergens onderweg is gestopt
of in welke plaats het schip aankwam. DPt eiser tijdens zijn reis per schip was verborgen in
een kamertje en daar de hele reis verbleef. maakt niet dat van hem niet mag worden verwacht
dat hij dergelijke detalls kan vertellen. Ejser is immers ook aan en van boord gegaan en is
aansiuitend verder gerpisd, terwijl hij blijkens zijn verklaring ongeveer twee weken
onderweg is geweest. De stelling van eiser in de zienswijze dat het hem niet valt te verwijten
dat hij de vlag van het|schip niet heeft gezien omdat het donker was, het een grote boot was
en hij onmiddellijk naar het ruim is gebracht, wordt door verweerder niet gevolgd. Volgens
verweerder heeft eiserjwel kunnen verklaren, en derhalve ook kunnen waarnemen, dat de
onderkant van de boot|{zwart was en de bovenkant rood. Niet valt in te zien waarom eiser niet
eveneens de viag of del naam van het schip gezien zou hebben. Bovendien is het vreemd dat
eiser niet zeker weet of de boot gestopt zou zijn onderweg, aldus verweerder.

16, Gelet op de daarazh ten grondslag gelegde motivering is de rechtbank van oordeel dat
verweerder zich in redélijkheid op het standpunt heeft kunnen stellen dat eiser in gebreke is
gebleven in zijn verklaringen sangaande de door hem beweerdelijk afgelegde reistoute,
zodat het ontbreken vag reisdocumenten gan eiser kan worden tegengeworpen. Uit vaste
jurisprudentie volgt dag het toerekenbaar gntbreken van reisdocumenten ter staving van de
aanvraag reeds voldoeride is voor de con:iusie dat hierdoor de oprechtheid van het
asielretaas op voorhand is aangetast en afbreuk wordt gedaan aan de geloofwaardigheid van
het asielrelaas.

+31 73 51588093 7%
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17. Nu verweerder aan eiser artikel 31,/tweede lid, en onder f, van de Vw 2000, heeft mogen
tegenwerpen dienen jn het asielrelaas vpn eiser om het geloofwaardig te achten geen hiaten,
vaagheden, ongerijmde wendingen en tegenstrijdigheden van de relevante bijzonderheden
voor te Komen. Van her asielrelaas moet in dat geval een positieve overtuigingskracht
uitgaan. Bij de beantwoording van de vraag of daarvan in een concreet geval sprake is, komt
verweerder beoordel{ngsruimte toe.

18. Verweerder heeff zich op het standpunt gesteld dat het esielrelaas van eiser positieve
overtuigingskracht mist omdat eiser tegenstrijdige, bevreemdingwekkende en
ongeloofwaardige vefklaringen heeft a!:E‘elcgd op essentiéie onderdelen die de kern van het
relaas betreffen. Zoaks verweerder ter zitting heeft benadrukt zijn met name de verklaringen
van eiser over zijn onftmoeting met de dJamanthandelaar en de daama gevolgde ontsnapping
doarslaggevend geweest om het relaas gngeloofwaardig te achten. Verweerder acht niet
geloofwaardig dat eep diamantenhandelnar, die diamanten van de rebellen wilde kopen en al
eerder in het kamp was geweest, als etser, een gevangene van de rebellen, zou hebben
ontmoet in het kamp.|Niet wordt geloofvaardig geacht dat eiser als gevangene een dergelijke
vrijheid zou hebben gehad. In het licht daarvan wordt het eveneens bevreemdend gevonden
dat de rebeilen, nadatide onderhandelingen over de diamanten zouden zijn afgerond, eiser
zouden toestaan alleep met de handelaarn te praten. Voorts wordt het niet geloofwaardig
geacht dat een diamagtenhandelaar, die zaken heeft gedaan en wil doen met rebellen, zijn
leven wil wagen om gen voor hem wildyreemde gevangene van die rebellen zo maar te
willen helpen ontsnappen en die gevangene vervolgens belangeloos, 2onder enige
vergoeding, in staat t¢ stzllen om als ve: ' tekeling per boot te viuchten. Verweerder acht het
niet aannemelijk dat de diamanthandelaar eiser zomaar zou helpen te ontsnappen, gelet op de
reputatie van de rebellen en de verklaringen van eiser over de reactie van de rebellen, indien
men probeerde te ontgnappen. De verklaring van eiser dat de blanke man hem heeft geholpen
omdat hij deze had geholpen toen de blanke man diamanten bij de commandanten wilde
kopen, wordt evenmis geloofwaardig geacht. Niet valt in te zien waarom de blanke man de
hulp van eiser nodig zou hebben nu eiser zelf heeft verklaard dat deze man had gezegd dat
hij al vaker langs was |geweest bij de rebellen. Eiser heeft verklaard dat hij is ontsnapt toen
hij kleren voor de rebgllen moest wassen. Verweerder acht het niet geloofwaardig dat eiser
onbewaakt naar de rivjer kon gaan, zich daar in de bossen kon verschuilen en daarna
ongehinderd in de boqt kon stappen en weg kon varen. Dit klemt volgens verweerder des te
meer nu-eiser heeft vekiaard dat hij noolt eerder geprobeerd had te viuchten omdat er geen
mogelijkheden waren gn dat anderen bij pun pogingen waren gedood. Eisers verklaring dat
de rebellen wisten dat|hij vee) misdaden pad gepleegd en dat hij daarom niet zou durven
viuchten en omdat de blanke man bij de tebellen was geweest en hem niets aan hadden
gedaan, acht verweerdkr niet plausibel. A4ldus heeft eiser zijn gestelde verblijf bij de rebellen
volgens verweerder niet aannemelijk gemaakt. Dat eiser de namen van de rebellen heeft
genocemd en hij deze namen niet kon kenpen uit openbare bronnen, kan naar de mening van
verweerder niet 1ot eer} andere conclusie Jeiden.

Tevens heeft eiser volgens verweerder tegenstrijdige verklaringen afgelegd omtrent zijn

schoolidentiteitskaart. [Verweerder heeft yerder gewezen op de wisselende verklaringen over

hetjaar waarin hij stelf voor het eerst proplemen te hebben gehad met de rebellen en over het
al dan niet aanwezig zijn van een andere proep rebellen bij de aanval van zijn dorp in
februari 1999.

heeft kunnen stellen ddt het asieirelaas van eiser positieve overtuigingskracht mist en daarom
ongeloofwaardig is. D¢ enkele omstandigheid dat voor sommige van de door verweerder
bevreemdend geachte ¢lementen in het refaas door eiser in de zienswijze en het beroepschrift

9. De rechtbank oon{rlt dienaangaandidat verweerder heeft zich aldus op het stzndpunt
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een mogelijke verklaring is gegeven, bigdt, gelet op de toe te passen toetsingsmaatstaf,
onvoldoende grond \oor het oordeel dat verweerder zich niet in redelijkheid op het standpunt
heeft kunnen stellen giat het relaas als gtheel positieve overtuigingskracht mist. De rechtbank
vindt steun voor dezg conclusie in de uitspraak van de Afdeling bestuursrechispraak van de
Raad van State van 23 november 2004,[200404945/1, LIN: AR8696.

20. Met betrekking fot de stelling van éiser dat zijn lichamelijke en psychische klachten
dienen te worden geZien in het licht var de traumatische ervaringen in het RUF-kamp,
overweegt de rechtbank dat verweerder|zich in redelijkheid op het standpunt heeft kunnen
stellen dat, nu geen geloof wordt gehecht aan zijn verklaringen omtrent de gestelde
gruwelijke gebeurtenjssen en de moord op zijn vader, eiser geen geslaagd beroep kan doen
op het door verweerder gevoerde traumatabeleid. -

21. Tenslotte overw gt de rechtbank dat evenmin grond bestaat voor het cordeel dat
verweerder zich niet dp het standpunt heeft kunnen stellen dat eiser ook op grond van de
huidige situatie in Si€rra Leone niet in a&anmerking komt voor toelating op grond van artikel
29, éer§tc lid, 2anhef gn onder a, b en ¢, jvan de Vw 2000. Voor zover eiser zich in dit
verband beroept op zijn individuele asielrelaas, is de rechtbank van oordee| dat dit beroep
niet kan slagen, nu hiervoor reeds is gecpncludeerd dat verweerder eisers asielrelaas
ongeloofwaardig heeft mogen achten,

22, Gelet op het voorgaande heeft verweerder naar het oordeel van de rechtbank eiser op
goede gronden niet in|aanmerking gebracht voor veriening van een verblijfsvergunming asiel
voor onbepaalde 1ijd dls bedoeld in artikel 33 van de Vw 2000.

23. Ook overigens bestaat naar het oordeel van de rechtbank geen aanleiding tot vernietiging
van het bestreden besluit, zodat het berc;Lp ongegrond dient te worden verklaard.

24, V,c':;or"éen veroordeling ven één der partijen in de door de andere partij gémaakte kosten

bestaat geen aanleiding.

25, Beslist wordt als yolgt.

17:22 ' +31 73 515803 3%
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Beslissing
De rechter,

verklaart het beroep pngegrond;

Aldus gedaan door mr. J.R. van Es- de Vries als rechter ih tegenwoordigheid van
H.J. Renders als griffier en uitgesprokeh in het openbaar of 25 -t‘eptembcr 2007.

Pariifen kunnen tegen

Raad van State
Afdeling bestuursrech

Hoger beroep vreemdelingenzaken

Postbus 16113
2500 BC Den Haag

De termijn voor het in

Ispraak

fienen van een ber

de uitspraak door de griffier. Artikel 85 ¥

meer grieven tegen de

bepault onder meer day bij het beroepsch)
uitspraak. Artikel 6:6 van de Awb is niet

Afschrifien verzonden

17:22

uitspraak bevat. A

deze uitspraak hoger beroep instellen bij.

I

+31 73 2158382

VOOR KOPIE
et

W
i

pepschrift bedraagt vier weken na verzending van
an de Vw 2000 bepaalt dat het beroepschrifi een of
rtikel 6:5 van de Algemene wet bestuursrechr (Awb)
rift een afschrift moet worden overgelegd van de
pan toepassing.

2 5 SEP, 2007
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5200 BJ "S-HERTOGENBOSCH
el 673 - 6158800

fax 073 - 6158809
www.rechtsbljstandasiel.n)

mw mi: C.CHM, Backerra
agvozaat

mw, mi. 5.E.R. den Beet
st

mw mt. HW Costermans
qenist

mw. mr. 1 van den Rishout
aclvocaal

mw. mr, E.L. Garnelt
ugfvacgolt

drs. W, da Haan
junst
mw me J M. Landsman

Junist

mw. mr. & &, Douw
junst

mr. AF.J. Lammens
Jurgst

appélschrlLT

'S-HERTOGENBOSCH, 19 oktober 2007

Betreft

Geboren )
Nationaliteif  :Sierraleoonss
IND-nummer :0107,27.8058

Geachte hepr, mevrouw,

Stichting Rechtsbijstand Asiel,

Stichting Rechisbijstand A sied
LEGAL AID ?

geboren *

I
I
3

13-18-2887

SNS Bank Arnhem
90.28.34 487

Stlchting Derdengelden
Rechisbijsland Asiel

ek 9€.29.93.328

Uitdrukkelijk jword! opgemerkt 4at evenluele griffieré-chten fen laste dienen le worden

gebracht van

Dit ap'pélsch (i

'Raad van State,
Afdeling Bestuursrechtspraalk,
Hager Beroep vreemdelingenzaken

Postbus 16113
2500 BC 'S-GRAVENHAGE

Fax: 070-3651380 -

RAAD VAN STATE
INGEKOMEN 4

19 OKT 2007

ZAAKNR. |

N WU

BEHANDELD: DD:

dat appeltan} hierbij hoger ber !ep instelt tegen hat in kopie bijgesioten afschyift van
de uitspraak|van de Arrondissementsrechtbank te 5'-Hertogenbosch (verder: de
rechibank) {productie 1), gedaleerd op 25 september 2007 enkel verzonden per
posi, aangekomen 26 septemt‘rer 2007.

de rekening courant van de SRA.

ft berust op de na

De eerste grief richt zich legen

“18. VemeerFer hesft zich op h

positieve ove

ruigingskrach! mis

en ongsloofwaardige verklarnng

kem van het relaas betreffon. er)

ds gevolgde bnlsnapping doors
te achten. Verweerder achf nig!t
diamanten van de rebeflen wild

wordt geloofy

gevangene va.

Ainhem

17:22

+31 T 5192383

volgende grieven:
de overweging van de rechtbank dat .

et standpunt gasteld dat he! asielralaas van eiser

! ormdal eiser tegenstrijdigs, bevresmdingwekkende
en heeft afgelegd op essentiéle onderdalen die de

_ als verweerder fer zilting heeft benadrukt zijn met
name de verklaringen van elsencver zijn ontmagting met de diamanthandelaar en
aggevend geweast om het refaas ongeloofwaardig
igeloofwaardig dat een diamantenhandelaar, die
kopen en a) earder in het kamp was geweast, als
eerste eisar, een gavangsne van de reballen, zou hebben ontmoet in het kamp. Niet
aardig geacht dat eisar als gevangene een dergefijke vrijheid zou
hebben gshad. In het licht daarvan wordt hel eveneens bevieemdend gevonden dat
de rabellen, rladar de onderhandelingen over de diamanien zougen zijn afgerond,
afser zouden Yoestaan afleen mat de handalcar (e praten. Voorts wordl het niet
geloofwaardig geacht dat een d;famantenhandelaar, die zaken hesft gedaan en wil
dosn mel de febelian, ziin fevenwif wagen om een voor hem wildvreemde

n de rebellen zo maar te willen helpen ontsnappen en die gevangene

[

L5Hh3-4)

verger te noemen appellant, te dezer
zake woonpjaats Kiezende te 's-Hertogenbosch, Spinhuiswal 2, len kantore van de .
aarvan mr E.L. Garnelt, advocaat, verklaart tot het
indienen van het onderhavige hoger beroep bepaaldelijk gevalmachtigd te zijn, met
het recht van substitutie. ‘

P.81
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/ vervoigens belangelioos, zonder enige vergosding, in staat stellen om als
varstekeling per boot te viuchfen. Verweerder acht het niet aannemelijk dat de

' diamantenhandelaar eiser z0maar zou helpen te ontsnappen, geiet op de reputatie
van de relleflen en de verklatingsn van aiser over de reactie van de rebellen, indien
men probgerde ts ontsnappen. Ds verklaring van eiser dat de blanks man hem heeft
geholpen omdat hij deze had|gehoipen toen de blanke man diamanten bij de
commandanten wilde kopen, [wordt evenmin geloofwaardig geacht. Niet valt in te
zian waargm de blanke man de hulp van eiser nodig zou hebben nu eissr zelf heeft
verklaard dat dezs man had gezegd dat hif al vaker langs was geweest bij de

it esrder geprobeerd had te viuchten omdatf er geen
mogahjkhe en waren an dar nderert m‘j hun pogr’ngen waren gedood. Eisers

geweast erl hem niels aan hagiden gedaan, ach! verweerder niet plausibel. Aldus
heeft siser pijn gestelde verbliff bif de rebellen volgens verweerdar nist aannemelijk
gemaskl. Dat eiser de namen|van de rebelien heeft genoemd en hij deze namen niat
kon kenner uit openbare bron en, kan naar de mening van ven-.rearder niel tot een
andere conplusie leiden.

Tevens hedft eiser volgens verweearder tegenstrjdige verkianngen afgelegd omtrent
zijn schooligentiteitskaart. Vanveerdar heesft verder gewezen op de wisselende
verklaringes over het jaar waalin hij steft voor het eerst problemen te hebben gehad
met ds rebdfien en over he! al dan niet sanwezig zijn ven een andere grosp rebellen
bij de aanvdl van zijn dorp in februari 1998,

19. De rechlbank oordeelt diensangaande dat verweerdert 2ich aldus op het
standpunt heeft kunnen stellen dat hat asisirelaas van siser positisve
overtuigingskracht mis{ en daafom ongeloofwaardrg is. De enkele omstandrghead dat
voor sommige van de verweerdar bevreemdend geachte elementen in hef relaas
door eiser in de zienswijze en Ret beroepschrift ean mogelijke verklaring is
gegoaven, biedl, gelet op de'toe Is passen tostsingsmaatstal, onvoldoende grond
voor het vortieel dat venweerdar zich nist in radelijkheid op het standpunt heseff
kunnen stellen dat het relaas als geheel posrtieve overtuigingskracht mist. De
rechtbank vind! steun voor dez? conclusie in de vitspraak van de Afdsling
bestuursrechtspraak van de Raad van Stale van 23 november 2004, 200404945/1,
LUN: AR 8646." l

Teolichting ' |

Appellant is de opvalting !oegetlaan dat het opleggen van de verzwaarde
bewijspositie|van de positieve o\(ertung:ngskracht in ieder geval binnen art. 3 EVRM
verband in slrijd is met de leer yan het EHRM. Zie EHRM, inzake 1 (dd
11 januari 20p7, Appl. 1948/04)| “Given the absolute nature of the protection
afforded by Article 3, it must be satisfied that the assessment made by the
authorities of|the Contractmg State is adequate and sufficiently supported by
domestic malerials as well as by malerials originating from other, reliable and
objective soufces. This further ipplies that, in assessing an alleged risk of treatment
contrary to Afticle 3 in respect of aliens facing expulsion in a cauntry of destination
may change i the course of timp.”

Deze passages hebben belrekk Jng op de landendocumentatie. Er is echter geen
goede reden Voorstelbaar dal hat Europese Hof het expliciet genoemde
toetsingskadgr van een "full asséfssment" beperk! tot uitsluitend het aspect van de
landendacumpntatie. i

Van belang is|voorts dat de oven egingen van het Europese Hof inzake een “full
assessment” in deze uitspraak geplaatst zijn binnen het { vitsluitende} kader van de
becordeling an ean met artikel EEVRM strijdige behandeling, derhalve los van eén

i

1
+31 73 6158885 33%
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beoordeling van strijd met artiket 13 EVRM - het beroep op artikel 13 werd door het
Europese Hof verworpen. Dit betekent dat onafhankelijk van artike! 13 van het
verdrag, arfikel 3 EVRM de verplichting tot een volle loets met zich mee brengt,

Derhalve djent bij eeﬁ beroep|op artikel 3 EVRM in ieder opzicht sprake te zijn van
een onafhankelijk en indringende toels die nimmer marginaal mag zijn, maar volledig
of "vol"mod zijn.

Het automatisch en verplicht gpleggen van een verzwaarde bewijspositie afgeleid uit
de afwezigheid van documenten of reisbescheiden is een abstractie van de
werkeljkhejd en kan nimmer gen volwaardige toels inhouden. De rechtbank miskent
dat een matginale toetsing dopr de rechtbank in strijd wordt geacht met de leer van
het EHRM goals volgend uit.

De rechtbank gaat voorbij aanhef feit dat appellant gedetailleerd en consistent
verkiaard heeft over zijn verbiilf bij de rebellen. Zjjn verklaringen komen overeen met
wat bekend|is over gedwongen verblijf van burgers bij de rebellen, De
staatsecretanis bestrijdt dit niel. Appeilant heelt gedetailleerde informatie verstrekt
die in 2001 piet bekend was. Ras in 2004 was deze informatie bekend bij het
ministerie van buitenlandse zaken. Dit is een harde en concrete aanwijzing dat de
verklaringen van appeilant w{degelijk aannemelijk zijn. Bij een volle toetsing dienen
deze aspecfen meer gewicht te krijgen dan de vermoedens van de staatssecretaris.
Zulks miskgnt de rechtbank. '

Conclusie

Gezien het Y
althans geet
wordt in dit y
bepalingen ¢
strijd is mst,

oorgaande is de aangevallen uitspraak volgens appellant in strijd met,

t een verkeerde toppassing aan diverse verdragsbepalingen. Daarnaast
rerband ook géwezen op ongeschreven internationaalrechtetijke

on beginselen. Tevens meent appellant dat de aangevallen uvitspraak in
althans een verkeerde toepassing geeft aan diverse geschreven en

ongeschrevén nationale wetteljke bepalingen, waaronder de Vreemdelingenwet
2000 en de plgemene Wet Bestuursrecht, - '

Gelel op hetjvoorgaande kan de uitspraak van de rechtbank niet in stand blijven.
Appellant vefzoekt uw Afdeling|het hoger beroep gegrond te verklaren en de

vitspraak va

wal de rechtbank had behoren te doen, het inleidende beroep alsnog gegrond te
verklaren vahwege hat ontbrekgn van een deugdelijke motivering, de bestreden

beschikking

h de rachtbank te Ernietigen. Voorts verzoekt appellant u om, doende

le vernietigen en t¢ bepalen dat verweerder binnen een door uw

Afdeling le bepalen termijn een/nieuwe beschikking dient te nemen, met
veroordeling|van verweerder injproceskosten,

bek ik u het proces-verbaal van de ten behoeve van appellant gehouden

Tot slot verz
zitting bij de fechibank te zendan, zodra deze in uw bezit is.
Hoogachtend, —- -

mw mr E.L.

gevolmachligde

e ————

Garnett

+31 73 61528083
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