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Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

de staatssecretaris van Justitie,
appellant,

tegen de uitspraak in zaak nrs. 07/20007 en 07/20008 van de

voorzieningenrechter van de rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats
Zwolle, van 13 juli 2007 in het geding tussen:

en

appellant.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 11 mei 2007 heeft appellant (hierna: de staatssecretaris) een
aanvraag van (hierna: de vreemdeling) om hem een
verblijfsvergunning asie! voor bepaalde tijd te verlenen afgewezen. Dit besluit
is aangehecht.

Bij uitspraak van 13 juli 2007, verzonden ap dezelfde dag, heeft de
voorzieningenrechter van de rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats
Zwolle {hierna: de voorzieningenrechter), voor zover thans van belang, het
daartegen door de vreemdeling ingestelde beroep gegrond verklaard, dat
besluit vernietigd en bepaald dat de staatssecretaris een nieuw besluit op de
aanvraag neemt met inachtneming van hetgeen in de uitspraak is
overwogen. Deze uvitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft de staatssecretaris bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 10 augustus 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

De vreemdeling is in de gelegenheid gesteld een verweerschrift in te dienen.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen

2.1. Voor zover de staatssecretaris in de enige grief heeft betoogd dat
hij zich niet gehouden acht toepassing te geven aan artikel 3, tweede lid, van
Verordening (EG) 343/2003 van de Raad van 18 februari 2003 tot
vaststelling van de criteria en instrumenten om te bepalen welke lidstaat
verantwoordelijk is voor de behandeling van een asielverzoek dat door een
onderdaan van een derde land bij een van de lidstaten wordt ingediend
(hierna: de Verordening), nu de vreemdeling, reeds omdat hij de
asielprocedure nog niet heeft doorlopen, niet aan de hand van concrete
aanwijzingen aannemelijk heeft gemaakt dat Griekenland voormelde
internationale verplichtingen jegens hem niet zal nakomen, wordt verwezen
naar hetgeen ter zake is overwogen in de uitspraak van de Afdeling van

3 december 2007 in zaak nr, 200704404/1 (www.raadvanstate.nl). Uit die
overwegingen vloeit voort dat de grief in zoverre faalt.

2,2, De in de grief in verband met het rapport "UNHCR Position on
Important Aspects of Refugee protection in Greece" van de United Nations
High Commissioner for Refugees van november 2004 opgeworpen
rechtsvraag heeft de Afdeling eerder (uitspraak van 13 september 2007 in
zaak nr. 200703323/1, www.raadvanstate.nl) beantwoord. De
overwegingen van die uitspraak zijn ook in dit geval van toepassing, zodat de
grief in zoverre slaagt.

2.3. Naar aanleiding van de grief dat de voorzieningenrechter ten
onrechte doorsiaggevende waarde heeft toegekend aan informatie van de
Europese Commissie, welke is vermeld in de door de vreemdeling ter zitting
van de voorzieningenrechter aangehaalde uitspraak van 25 mei 2007 van de
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rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Zwolle, in zaak nr. 07/13878,
wordt het volgende overwagen.

De voorzieningenrechter heeft overwogen dat niet zonder meer is
gebleken van een formele inbreukprocedure, maar dat de Europese
Commissie aanleiding heeft gevonden onderzoek te doen naar de mate
waarin de Griekse autoriteiten uitvoering geven aan hun verplichtingen uit
hoofde van de Verordening en dat in voldoende mate is gebleken dat bij de
Commissie hierover zorgen bestaan over de verenigbaarheid van de Griekse
wetgeving en praktijk met de Verordening.

De staatssecretaris heeft in hoger beroep betoogd dat het hem
bekend is dat op 27 juni 2007 door de Europese Commissie de beslissing is
genomen om op grond van artikel 226 van het Verdrag tot oprichting van de
Europese Gemeenschap ten aanzien van Griekenland een inbreukprocedure
met betrekking tot de uitvoering van de Verordening te starten, maar dat de
Europese Commissie desgevraagd geen informatie heeft gegeven over de
aard van de bezwaren ten aanzien van de Griekse procedure.

Zoals de Afdeling eerder heeft overwogen {uitspraak van
7 november 2007 in zaak nr. 200706021/1, www.raadvanstate.nl} is
slechts bekend dat een inbreukprocedure door vragen van de Commissie aan
de Griekse regering in gang is gezet en niet waarop de zorgen van de
Commissie omtrent de verenigbaarheid van de Griekse wetgeving en praktijk
met de Verordening, die tot die procedure hebben geleid, betrekking hebben,
zodat het enkele in gang zetten van die procedure niet kan worden
aangemerkt als een zodanig concreet gegeven dat op grond daarvan moet
worden geconcludeerd dat Griekenland de op hem uit hoofde van het
Vluchtelingenverdrag en het Verdrag tot bescherming van de rechten van de
mens en de fundamentele vrijheden rustende verplichtingen niet eerbiedigt.

De grief slaagt derhalve ook in zaverre.

2.4, Het hoger beroep is kennelijk gegrond. De aangevalien uitspraak
dient te worden vernietigd. Doende hetgeen de rechtbank zou behoren te
doen, zal de Afdeling het besluit van 11 mei 2007 beoordelen in het licht
van de daartegen in eerste aanleg voorgedragen beroepsgronden, voor zover
die gelet op het hiervoor overwogene nog bespreking behoeven,

2.5. De vreemdeling heeft betoogd dat hij vreest voor overdracht aan
Griekeniand omdat hij daardoor in een slechtere positie terecht koamt, nu hij
in dat land, anders dan in Nederland, geen mogelijkheid heeft om op grond
van het categoriale beschermingsbeleid een verblijfsvergunning asiel te
verkrijgen. Voorts heeft de vreemdeling een beroep op schrijnende
humanitaire omstandigheden gedaan.

2.5.1. De staatssecretaris heeft in het feit dat Nederland ten aanzien van
asielzoekers uit Somalié een categoriaal beschermingsbeleid voert geen
aanieiding hoeven zien het hier te lande door de vreemdeling ingediende
asielverzoek met toepassing van artikel 3, tweede lid, van de Verordening
aan zich te trekken, reeds omdat het ontbreken van een zodanig beleid in
Griekenland niet betekent dat dat land zijn verplichtingen voortvloeiend uit
het Viuchtelingenverdrag en het EVRM jegens de vreemdeling na zijn
overdracht niet zal nakomen.
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Het beroep op schrijnende humanitaire omstandigheden is niet
onderbouwd en faalt reeds daarom.

2.6. Het inieidende beroep is ongegrond.

2.7. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanieiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

I verklaart het hoger beroep gegrond;

. vernietigt de uitspraak van de voorzieningenrechter van de
rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Zwolle, van
13 juli 2007 in zaak nr. 07/20007;

i, verklaart het door de vreemdeling bij de rechtbank in die zaak
ingestelde beroep ongegrond.

Aldus vastgesteld door mr. H.G. Lubberdink, Voorzitter, en
mr. T.M.A, Claessens en mr. R. van der Spoel, Leden, in tegenwoordigheid
van mr. H. Vonk, ambtenaar van Staat.

w.g. Lubberdink w.d. Vonk
Voorzitter ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 17 december 2007

345-474,
Verzonden; 17 december 2007

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

g

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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3.1

Inleiding

De Staatwssecreraris komt in hoger beroep van de uitspraak van de
voorzieningenrechter 's-Gravenhage, navenziringsplants Zwolle. van 13 juli
2007, verzonden op dezelfde datum, met kenmerk Awb 07/20007 {productie
D), in welke zaak de voorzieningenrechter het beroep tegen de beschikiding
van 11 mei 2007 gegrond heeft verklaard, dezes beschikking heeft vernietigd,
de Staatssecretaris heeft opgedragen om met inachtneming van de
uitspraak cen pieuw besluit te nemen op de aanvrang en de Stastssecretarns
in e proceskosten heeft veroordeeid. ’

Achtergronden

Op 29 december 2006 heefs verweerder een aanvizag tof het verlenen van
cen verblijfsvergunning asiel voor bepaalde tijd als bedoeld in arvike! 28,
eerste lid, Vw {ngediend.

Bif bestuit van 11 mef 2007 heeft de Staarssecretans deze aanvraag
afgewezen,

Bij thans besteden uitsprask heeft de voorzieningenrechter het daaregen
door verweetder ingestelde beroep gegrond verklaard.

Grief

Ten onrechte overwecgt d& voorzieningenrechter in rechtsoverweging 2.8
op pagina 2 en 3 van de bestreden uirspraak:

"Evenals in bovengencemda, door veszoeker sangehaalde, uitspraak van 25
mef 2007 kent de rechtar daarbi] gewichz oe aan het rappor van UNHCR
inzake de Grickse as{elprocedura van aovernber 2004 warruit biflke, zakelijk
weergegven en veor zover thans van belang:

1.0

Voorts acht de rechier van belang dar de EC aanlefding heeft gevonden
onderzoek 12 doen naar de mare wearin de Griekse autoriteten uitvooring
geven aan hun verplichtngen uit hoofde van Vo 343/2003. Weliswaar [
nict zonder meet gebieken dat sprake is van een formele infringement
procedure, echier, roals reeds in de door verzoeker aangehaalde uitspraak
ven 25 mei 2007 4 overwogen, it (n veldoende mate gebleken dat bl de EC
zorgen bestan omirent de verenizbasrheld van de Griskse wergeving en
prakuijk metVo 34372003,

Hetgeen blifkruit de informiatie van UNHCR en de uldstingen van de BC
beeit betrakking op nllen dia in Griekénland een aslelverzoek indlenen.
Wellswaar {5 het risico op een slechw behandeling mogelijx groter voor
agielzoekars die op eigen gelegenheid Grickenland binngnreizen den voor
asieizoekers die In bet kader van Vo 34372003 warden overgedragen. De
vidatngen vz de EC betreffen juin alleen asiclzoekers die worden
overgedragen en de informate van UNHCR beperkt zich zeker niet tot
asielzoekers die op eigen gelepenheid Grickenland binnenkomen.

Zoals reeds in meergenoémde ultspraak vam 25 med 2007 is avarwogen is de
rochtes van oordee] dat ult d¢ voors] djfermatige informatie van UNHCR
wel degelijk ken worden afgeleid day de Grickse asfelprocedure met
onvoldoends waarborgen is omklesd, nu UNHCR z2if deze conclusie ekt
en daar nlet afleen cijfermadge informete maar ook andere gegevans san

t2n grondsiaglege
Voorts i de rechtes van oordee] dat varweerder, zolang de
inbreukprocedure niet is befindipd, nist zander meer mag vitgaan van het

interstarellfk veraouwansbeginyel met betrekking rot de naleving dooe
Grickenland van de refoulemnentverboden. De rechrer verwsjst hierbij naar
de uhspraak van ket Europess Hof van Justitis vap 7 febraari 1973,
zasknummer 39/72, warruit naat het cordeel van de rechter kan worden
afgeleid dat een inbreukprocedure in het elgemeen slechts wordt
voortgezet Indien de situavie van inhreuk voorrduur

- - = o AND
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Het vporgaande letdt derechiey tot heg oordes) dat concrene
sanknopingspunien bestamn voor twijfel omrent de mare wanrin
Grickenland dijn verplichtingen op prond van de mensenrechienverdragen
oaleeft zodat verwserder biet zonder meer heeft kunnen volstaan metcen
beroep op het intersearelifk vermouwensbeginsel ter onderbouwing van de
stelting dat Griekentand hes beginsel van non-rafoulement eerbiedign.
Hetgeen door verzneker is aangevoerd hnd voor verweerder aanlsiding
meeten zijn tot nader onderzoek Dat de feiten dis vorzoeker nanr voren
heeft gebracht niet allernaal op hem persoontik bewrekking hebben maar
relevane zijn voor alle asielzockers in Griekenland doet hieraan nieraf, nu
uit deze friten moet worden afgeleid datvoor alie asielzoekers in
Griekenland gald: daroazzker [s of de asislprocedure voor hen voldoende
beschermiog bisdt tagen ulzetdng in sufjd mn de relevante verdragen: *

Op de hiervoor genoemde en bestreden overwegingen van de
voorzieningenrechter berust de rechisoverwegingen 2.3 en 2,12 op pagina 4
van dc bestreden vitspraak Gegrondbevinding van de hiervoor
geformuleerde grief tast ook de geldigheld van deze rechusoverwegingen
d4An.

Toclichring op de gref

Op grond van arvike! 30, eerste lid, onder a, Vw wordt een sanvraag 1ot het
verienen van ¢en verblijfsvergunning asiel voor bepaalde tijd afgewezen als
een ander land ingevolge eea verdrag, of een dit land en Nederland
bindend besluir van een volkenrechtelifke organisatie, verantwoordelijk is
voor de behandeling van het asielverzock. Op grond van artikal 3, tweede
lia, Verordening (EG) 343/2003 (hiema verder: Vo 343/2003) bljft iedere
staat bevoegd om zelf het adiclverzoek (e behandelen ook al zou op basds
van de artikelen 6 1ot en et 14 Vo 34372003 of op basis van de artikelen 4,
vijide lid, Vo 343/2003, juncto artikel 16, eezste lid, onderc.d ene, Vo
34372003, een andere lidstaar als verantwoordelijke lidstaat kunnen worden
aangewezen.

Van de mogelijkheid het asielverzoek zelf te hehandelen, wordt doar de
Stagarssccretaris terughoudend gebruik gemaeks, Ten principale wordt er
van uitgegaan dar de lidstaten de verplichringen uit hoofde van het
Viuchtelingenverdrag en artikel 3 EVRM naleven. tenxij er concrete
{cursiveting doot ondergetekende) aanwijzingen ziin dac het land waarean
de asielzoeker words overgedrigen 2ijn intemartionale verplichtingen niet
nukomt (zie nummers 2 en 15 van de preambule van Vo 343/2003), Daarbij
ligt hetop de weg van de asielzocker ora aannemelijk 16 maken dat zich in
zijn 22k feiten en omstndigheden voordoen op basis waarvan de
presumptie van eerbiediging door verdragspartijen van het
Viuchtelingenverdrag of artikel 3 EVRM word: weerlegd.

Uit techisoverwezing 2.4 van de besureden uitspraak volgt det de
voorzichingenrechier er terecht van uit [s gegaan dat Griekenland in
beginsel verantwoordelijk is voor de behandeling van het asielverzoek van
verweetder op grond van artikel 10, eerste lid, Vo 343/2008. Niettemin heeft
de voorzieningenrechter geoordesld dart de beschilking niet met de vereiste
zotgvuldighetd tot stand is gekomen. Draraan heefrde
voorzieningenrechter ten onreches ten grondslag gelegd dat met de
(indirecte) verwijzing door verweerder naar algemene stukken concrete
aanknopingspunten asar voren zijn gebracht waardoor twijlel bestaat
omtrent de marte waarin Griekenland zijn verplichtingen op grond van de
mensenrechtenverdragen naleefy en dat de Staatssecreraris er daarom niet
zonder meer op grond van het interstateljk verrouwensbeginsel van uit
mag gazn dat Grickenland het beginsel van non-refoulement serbfedigr.

De Staatssecretaris acht van belang dat verweerder niet aan de hand van
toncrete aanwijzingen aannemelijk heeft gemaaka dat Griekenland

T
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4.9

vorenhedoelde internationale verplichtngen jegens hem niet zal nakomen,
raeds omdar in casu sprake i3 van het nog niet hebben doorlopen van een
asielprocedure, waardoor de Stantssecretaris niet gehouden is toepassing te
geven aan artikel 3, tweede lid, Vo 343/2003. Immaers, In casu benelt heteen
overnamesituatie, waarbij Griekentand zich ingevolge artikel 10, eerste lid,
Vo 343/2003 heeft verplicht de asielaanvraag van verweerder inhoudelijk te
behandelen

Zie:
- ADRS, L5 november 2005, 20050632311 (producrie 2j;
ABRS, 15 november 2005, 200505554/1 (productie 3).

De voorzieningenrechrter heeft bif zijn ocordeel dat de Sraatssecretaris niet
zonder meer heeft kunnen volstaan raet een beroep op het interatatehjk
vertrouwensbeginsel ten onrechte de (indirecte) verwijzing van verweerder
near ander meer het rapport van de UNHCR van november 2004 ¢n de
daarin opgenomen {Statistische) gegevens ten aanzien van Griekenland
betrokken of althans daaraan doorslaggevende waarde toegekend.

De voorzieningenrechter heeft daarmes miskend dat deze algemene
gegevens uic voomoemd rapport, waaruit blijkt van cen vergelijkenderwijs
laag percentage asielzoekers dar tot Griekenland is toegelaten in de jaren
voorafgaande aan de publicarie van het rapport in november 2004 en datde
“Minisoy of Public Order” niet in alle gevallen de aanbevelingen van de
“refuges apprals board” zou opvoigen, op richzelf niet kunnen leiden tor de
conclusie dat in het Individuels geval van verweerder Jegens Griekenland
niet langer zou mogen worden uitgegaan van het interstatelijk
verrouwensbeginsel. Relevant is immers dat een lidstaat een vieemdeling
niet terugstuun naar een land waar hij te vrezen heeft voor vervolging in de
zin van het Viuchtelingenverdrag of voor een behandeling als verboden in
artikel 3 EVRM en niet welk percentage asielzoekess tot die staat wordt

toegelaren.

De Staatssecretacis benadrukt dat het beleid aangaande artfkel 3, tweede lid
Vi 243/20063 - voor zover van belang en zoals hierboven ondar 4.2
weetgegeven - sok i gebaseerd op de wraag of d¢ asiclaanvraag van
verweerder na overdracht inhoudelifk zal worden getoerst aan
internationale regolgeving (waaronder artikel 3 EVEM). De {enkele
indirecte) verwijzing van verwoerder naar algemene stukken mer daarin
statische gegcvens over inwilligingen en afwijzingen van asiclverzoeken in
Griekenlend in 2004. welke niet nader op de situatie ven verweerder zijn
geconcretiseerd, kan, wat daar al van zij, aan het voorgeande nier afdoen.
Immers, verweerder heeft geconcratiseerd noch nader onderbouwd daten
waarom en op welke wijze uit voornocmd rapport moet worden afgeleid dat
de Griekse autoriteften zijn asielaanvraag niet inhoudelijk zouden toetsen
aan de hiervoor bedoelde internationale regelgeving.

De voorzieningenrechter miskent In de bestreden uitspraak dat het
percentage inwilligingen van asielzanvragen alpezet tegen het percentage
inwilligingen van asielaanvragen in andere Dublinlanden nists zegt overde
vraag of in het betreffende Dublinland de verschillende
Verdragsverplichtingen worden nageleefd.

Allereerst is van belang om bif een vergelijking van de percentages
inwilligingen tussen landen, deze percentages af te zetten tegen het aantal
asiclaanvragen dar in die bewyste landen is gedaan. Stel in twee
willekeurige Dublinlanden werden in een jaar 2 asislaanvragen ingewilligd,
alleen in land X zijn in dat jaar slechis 10 ssiclaanvtagen ingediend enin
land Y =ijn dat er 100. Dit betekent datland X 20% van de asielaanvragenis

1
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ingewilligd en in land Y slechts 2R, Duidelijk moge zi|n dat dit geenszins de
conclusie rechrveardigt dat land Y niet in overeenstemming mert de diverse
Verdragsverplichtingen zou handelen. De enige conclusie die in dit
voorbeeld zonder meer kan worden gettakken, is datin beide landen 2
gerechrvaardigde asielaanvragen zijn gedaan. Verder is evenmin hijeen
gelijk aanral asislaanvragen in beide landen en een verschil in percentage
inwilligingen de conclusie gerechtvaardigd da: het land mat hat laagste
percentage de inwilligingen nict in overeensternming zou handelen met de
diverse Verdragsverplichtingen. Mogelijk kan worden geconcludeerd dat
het Jand met het laagste percentage terughoudender is in het inwilligingen
van de ayiclaanvragen dan het andere land. Evenzeet kan echter worden
geconcludeerd dat in het land met het laagsic percentage inwilligingen
minder gerechtvaardigde asielaanvragen zijn gedaan.

De wvoorzieningenrechter miskent daamaast in de enderhavige nitspraak
dat de oorzaken van een laag percentage inwilligingen van asielaanvragen
In cen land divers kunnen zijn.

In het geval van Griekenland kan bijvoorbeeld van belang zjn dat
Grickenland op grond van zijn geegrafische liggmg als cen toegangspoort
tot Weat-Europa kan worden gezien door asielzockers afkomsrig uit het
Midden-Oosten. Die asielzoekers reizen Griekenland in met het oopmerk
daor te reizen naar andere "Dublin-landen”. Dit betekent dat deze
asielzoekers, als 2ij een asiclaanvraag in Griekenland indienen, zo spoedig
als mogelijk zulien doorreizen, hetgeen een afwijzing van hun sticlaanvraag
tot gevolg heeft. Uit de beschikbare informatie ten aanzien van Griskenland
is ook gebieken dat in het geval een asielzoeker zijn woonadres in
Grickenland had verlaren de asielprocedure van deze wreemdeling door de
Griekse auroriteiten kon worden stopgezer ("interrupted”). Indien con
asiclzoeker tegen dit besluit niet binnen doie maanden bezwsar maake kon
de asielaanvrazg worden afgewezen, hetgeen in het vericden veelvuldig
gebeurde.

Daarbij komt dat de asielprocedure In Griekenland voldoct aan de
minimumnormen, in die zin dat de asielzocker in het geval van awijzing
van d¢ aanvraag een rechtsmiddel kan fnstellen en hieromtrent door de
"Minister of Public Order” geoordeeld wordt met inachtneming van een
advies van de “Board of Appenl”. Ook dit miskent de voorzieningenrechrer
in de bestreden rechisoverwegingen.

De voorzieningenrechter heeft bij 2ijn oordesl dat de Staatssecretaris nieg
zonder meer heeft kunnen volstaan met een beroep op het interstazelijk
vertrouwensbeginsc] vooris ten onrechte doorslaggevende waarde
toegekend aan informatie van de Europese Commissie (hisrna: de
Commissie), welke is genoemd in de door verweerder ter zitting
aangehaalde uitspraak van de rechibank 's-Gravenhage, zitdng houdende
te Zwolle, van 25 mei 2007, Hext {5 de Stastssecreraris bekend dat op 27 junl
2007 door de Commissie de beslissing is genomen om op grond van artikel
226 van het RU.Verdrag ten aanzien van Griekenland een )
inbreukprocedure met berelding tot de ultvoering van de Dublin I1-
verordening te starten. Desgevraagd heeft de Comrmissie geen informatie
gepeven over de aard van de bezwaren ten aanzien van de Griekse
procedure. De Commissie heef wel aangegeven dart Griekenland de
Commissic op de hoogte heeft gebracht van geplande verbeteringen van de
Griekse asielwergeving, doch dar deze verbetcringen nog nlet zijn
doorgevoerd. Op de vraag of de Commissic aanwijzingen heeft dax de
Grickse autorttelten Zich niet aan hun verzekeringen, als naergelegd inde
nota van 13 november 2006 (productiz 4) en herbaald in de brief van 18
januari 2007 (productie 5), houden ls ontkennend geantwoard. De

LAY AnALARIER Q5

T OTHRO7I8T P8

F.008



10. AUG. 2007 10215 GCPY_2WOLLE

4.4

4158

416

Swatssecretaris {5 van oordeel dat bet bij de vraag of ervan kan worden
uitgegnan dat Griekenland zich aan zijn verdragsverplichtingen houdt, gaat
om de feitelijke situztic. Gezien die feitelijke situatie kan niet worden
gezegd dat s aangetoond dar sprake ks van een relevant risico van
refoulement.

Uit de informatie die brschikbaar is ten sanzien van de activitetten van de
Commissie kan naar het cordee] van d¢ Sraatssecretaris dethalve evenmin
worden afgeleld dat er concrete redenen zijn op grond waarvan er ndet op

zou mogen worden vertrouwd dat Griekenland de refoulementsverboden

respecieert.

1n dit verband heeft voors te gelden dat ook andere landen, zoals Finland,
Noorwegen, Oostenrijk en Zweden na de verkzegen verzekeringen als
hiervoor bedoeld weer handelen met de in Nederlandse wijze vergelijkbare
zin. Ook Belgi€ en Duiisiand dragen in veorkomend geval vieemdelingen
aan Griekenland over.

Het vorenstaande leidt tot de conclusie dar de voorzieningentechier, door
te overwegen als hij heeft gedaan, blijk heeft gegeven van een onjulste
rechisopvatting en de bestreden uitspraak om die reden vear vemictiging
in aenmerking kamt.
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5 Conclusie

De Staawssecretaris concludeert tot gegrondverklaring van het hoger
beroep. vernietiging van de besreden uitsprask enongegrondverklaring
van het door verweerder tegen het besluit van 11 mei 2007 ingestelds
beroep.

Zwolle, 10 augustus 2007

AN

Gemachtigde
Mr. D.W. Stevens, senior procesvertegenwoordiger

Ministerte van fustitie
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Verriging Zwolle

Pastbus 40052

8004 DB Zwolle

1elefoon 036 888 6509

telefax 038 460 9152

R, ary P.010



