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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op de hoger beroepen van:

appellant,
tegen de uitspraak in zaken nrs. 07/39763, 07/39761, 07/39766 van de
rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Amsterdam, en de
voorzieningenrechter van die rechtbank en nevenzittingsplaats, van
8 november 2007 in de gedingen tussen:

appellant

en

de staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverioop

Bij besluit van 16 oktober 2007 is ten aanzien van appellant een
vrijheidsontnemende maatregel, als bedoeld in artikel 6, eerste en tweede lid,
van de Vreemdelingenwet 2000 {hierna: de Vw 2000), toegepast, die nadien
is voortgezet. Dit besluit is aangehecht.

Bij besluit van 21 oktober 2007 heeft de staatssecretaris van Justitie
{hierna: de staatssecretaris) een aanvraag van appellant om hem een
verblijffsvergunning asiel voor bepaalde tijd te verlenen, afgewezen.
Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 8 november 2007, verzonden op dezelfde datum, heeft de
rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Amsterdam, het door appellant
tegen de vrijheidsontnemende maatregel ingestelde beroep ongegrond
verklaard en het verzoek om toekenning van schadevergoeding afgewezen en
heeft de voorzieningenrechter van die rechtbank en nevenzittingsplaats,

voor zaver thans van belang, het door appellant tegen de afwijzing van de
aanvraag ingestelde beroep ongegrond verklaard. Deze uitspraak is
aangehecht,

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brieven, bij de Raad van State
binnengekomen op 15 november 2007, hoger beroepen ingesteld.
Deze brieven zijn aangehecht.

De staatssecretaris heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen

2.1. Hetgeen in de hoger-beroepschriften is aangevoerd en voldoet aan
het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de Vw 2000, kan niet
tot vernietiging van de aangevallen uitspraak leiden. Omdat het aangevoerde
geen vragen opwerpt die in het belang van de rechtseenheid, de
rechtsontwikkeling of de rechtsbescherming in algemene zin beantwoording
behoeven, wordt, gelet op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat
oordeel vaolstaan.

2.2. De hoger beroepen zijn kennelijk ongegrond. De aangevallen
uitspraak dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:
bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. T.M.A. Claessens, Lid van de enkelvoudige
kamer, in tegenwoordigheid van mr. M.L.M. van Loo, ambtenaar van Staat.

w.g. Claessens w.g. Van Loo
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 5 december 2007

418.
Verzonden: 5 december 2007

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

| .
mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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Rechtbank 's-Gravenhage
zittinghoudende te Amsterdam
vreandelmgenkamcr "‘

. Ultspra.ak
artike! 8:8) = B: l&mthanmmbnmm& (Awb)

i JlmkdﬂmdededinamazooowaOOO)m
‘ M&?Dmd:mb; artike) 94.ca arvikel 106 van de Vi 2000

reg.ars:  AWB 07/39763 (vootiopige voarrening)
T . AWB 0739761 (beyoep isicl)
Awn 07739766 (beroep wrifheidsontnanzndes masirege!)

inxwks: (dic el ts zqn) gehoren op . van Ghanese

oatjonaliteit, verblijvende in bet AsutnrMcertiue Sehiphol, ‘verzoekurfeiser, hiemm
ts poenew ¢y,

geaacbtigde: wor. J, van thm-dcﬂmp,momwnnm

tepen: de Stastzseoretaris van Jurtitic,

grmachipds; ny. M. Favier, embtenaar bii de lmgnno- en Naturalisgtiediens: vap
het Ministeric van Justinie. .
L PROCFSVERLOOF

1. Op 16 elgober 2007 (s eisar op grond van antikel 13 junces awrtikel § van de Verondening (EG) nr.
$62/2006 op de huchthaven Schiphal-de toogang tot Nederland pewelgerd, Ten aanzien van iseris op
denlfde dmdcmmwmslopmdmms eerste an tweods lid, vag de
V-ZDODumgqun .

2 Bljbemopsablﬂmil oltobar 2007 hoelt uwbzoq’mg:stcldnmhubﬂMlmvwwmdw
tot oplegeing van de vrifheidsomnetende maatregel. Ingevolge artikel 54, eerse lid, van de Vw 2000
atreiq het beroep teven tot een verzock om tosiexning van scksdeverpoeding.

3. Op dezcifde datum heeft e{sartevma.b_:mp ingesteld tegen het beahuit van verwserder van
2] ckanber 2007 waarbij de asnvraag van eiser om verleniag van cea verblijfeverpmaing voor
bepaalde tijd als dedoald i artikel 28 van dc Vw 2000 iz afgewezen. Op dierelfde datum is een
verzock om ese vooriopige voormening ingediend, wakrbij /i verzoght vitzesting van eiser
achtcrwege te (e toedst op het berocp xal gijn bealist. -

4. Het verzoek am een voorlopige \mmmng. n’fsmc& bed boroop ingesteld tegen bet beglult van
verwporter tot Oplepping van dunjhndnuhmamﬂemmgd. is betandela ter hing van

2 aovezaber 2007, Eiser is aldaay fo pesoon verschenen, bijgestasa door zijo gexachiigde.
Vewesrder heo zich doen vertegenwoondigen door 2{jn voornoemde manhngu Tevens was ter
Ziting amowvezig A.J. Glass, 1olk in 6t Engelre taal, :

Devwmemnawuchtdmm»k hiema te sotmen: mﬁtbmk. bealt hee cmdmktu zitting

prslotcn
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mwuchwmmﬁnmtamhgmmmmm iin vicde
lcm:sjlghn ﬂjn_gunmbeduh vesbleven. Zijn cudan woendss in hzl;;nmu-
nwﬁuckccgﬂanmdcmmidmmAMohnin' __, wertij de kondng is vermoord.
Eisers vadzz, die bewriend was met.d: koning van de Andani, is 0ok vermoard, De Abadu clin
hd&enduq.url_lsn'jndedczmmdjnnﬂquhnd\gqmbauﬂdwmumﬁsuhm
hmnmﬂucm.EinuilhzwcanAnbl!mdmhﬂ&iehbﬂm
mpmpmmumewm e Toen eiser van 240 rmocder
veroam dat hij gevaar Liep iy kij uit Ghana vertrokken. - )

l.;Vmou_ﬂuhcd‘.'dc-mugvm cizer binnon 48 grooesaren in hes axmeldeentrum (AC)
afgewezen ‘op grond van artike) 31, serste lid, juncto ardke] 31, 1weede Hd, stohef en oudex £, vam d¢
Vw 2000. Verzocker hoeft toerckrybear peen dotumanten ter ondamstacning van zijn identiteit an
nabionaliteit overgelegd. Dat bij ecg faxkopio van xju Ghancse rijbewijs eo paspoort heeft
overgelepd, doet hisraan niet af oy da awtheoticitet van deze dociunenten op goen enkele wijze i
vast te stellen. De stelling dxt hi) Saa53 bud waardoor zijn pepleren i Ghane rijc achtergebleven, is
et evernuigand. Goet op de korte duur van Zijn verblijfis i juli 2007 en bet feit éat hij is
teruggekeond naat | o vamuit .paay Togo te.viuebten j5 et pict geloofwarndig dot ciser
niet in dc gelegenheld is geweest om Zijn doampenten vasuit© dan wel, bij Zich te houden

" en mee 1 pemen. De oprechtheld vin Zijn egiclre]ass is op voorhand axgetast ea er wordt afbreuk

glxon am de goloofwaardizheid van bet relsas. Van et psielrcisas vag clicr gaat gem potitieve
overtnigingekracht utt. Het is nies geloofivarrdig dat bl dasdwerelik affomatig 18 uit ds plasts

De faxkopie van bet Ghasese paspoort vermeld! in tegeastelling tot aisers verklading aly
gobooricplaats. Eiser heet®t hiervoor geen plausibale veridaring lngnen goven. Eiser heeft dasrnaast
ocn aansal Basalo viegen over zijn gesteide peboorteplaaty niet juist, onjuist en/of vaveldoende
besntwoord. Hij weet niet waer 1y pesituceed. Hij ko geen informatic peven over de directs
ompeving en de guschicdends van » Gezien de ol dic in de geschisdenis hoe® gespoeld
mag deze informatio van bem worden verkangd, Hlf heef! onjuists infocrastic versireit . ovir de
koolng met wic 2ifn vader bevrizod Tou 2ijn geweest en vooe wis hij zou hehben gewedkt. Eiser hocft
ecn ogjulste verkaring afgelagd over de weomplaats van dezx koning, d¢ oorsprong van ket confiict
dat tot diens dood beof golcid en over de plaxts e datum ugarop de koning zou zija begraven. Hij
i geen plaxticn nocmen tuisen en , Yerwijl bij zijn cuders jaartifics in ' heeft
bezocht € Zijn raoeder tr Gog dteeds woont. No bet njed gelooforsardiy is dat hjj ail afkomstiy
is, kan e peen peloof orarden gtheeht ams de doot bem afgelepde verkiaringen oxtrent de diverze
potewtenissen aldaar en de problemen dle hij tell tz hebben ondorvonden dam wel in de rockomut
vreest te ondervioden. Op grond van het voorgasade komt eiser dapock niet in aampmerkiop voar ecn
vesblijfrvagunning op de s of b-grond van artikel 29, sernz lid, yan de Vw 2000.

2. Biser ytely, made cnder verwijzing nasr de ishood van de zlenswijzr, in berotp dat vervacrder
texft gebandeld in strijd met stikel 4, tweede Hd, van de Richtlijn 2004/83EG van de Rasd van

29 spril 2004 Inzake rigirmmaormen waor de erkenning ven ondardanen van derde haden en
stuatlozen sls viuchtaling of als persoun dic enders3ging tnzrmationale bescherming behoeft (de
Definitierichtifin) en paragrafen 195 to? enmet 205 van het Handbook door een bealnit te nemen
zoader de originele dooumenten of te wachten. Ut de'samenwerkongsplicht van &t artiled viecit
vuort dat sivorens eon Edstaqt een bestuit asemt, de axiclzocker in staat moet worden gesteld om de
gegevens die relevant T voor de verlening vAninternstinoale beschermiing te vecknijgen

Md betreiking tor da door vertreerdes tegeagrworpen 1egeaatijdigheden, sel ciser dat kij doot
boofipiin en stresw Ziah hoeR vergist tijdens bel corste gehoor: Datrnaaat stelt bij dat hee
geloofwanrdigis dsthij  _ als peboarteplasts nomnt. Zijn moeder bevial vsa bem in bet huis van
Zja groounoceder in Eiper it o2 de gebooric met zijn mozder tenypgekeond naar WAt

p-4
e3/a7
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hij op vicrjanige leaftjd bij ziju groomonder in 3 gaan women. Biaor moant dn Tijn veridsring
ovedcanlddiqvoordtmt:dﬂopdakanins.emrnzic'avamﬁas.wdj\dws.&uvq—vijn
caar hat overgelepds sk, Pxacutive Summary of the Waaky Commissisn Report. Ter zitting i nog
verwezen aazr de stelling in de Zienrwijre dal de qutorteiten pirt in san zijn bescherming v bieden
1ﬁymblm in vortand met bet coaflies fussm de clans, welk conflics nog Lmeeralet s
opiricst : .

1. Eiser beef! in vertand met de opgelegde maatregel isngevnerd dat Zijn rask In een opea jp plaats
van cen gealvion onderzockscentrum gou oetets worden bebandedd, Pr 20u dan ook oodorzoek naar
rijn medische situstie loumen worden vervicht,

2 Vetwoerder stelt zich op bet stsadpant det ket berocp u@g;vﬁ;‘lﬁd:mmdcwngd
cogegrond moet worden verklaard, orndat ciscry astelvarzock goen kang van tlagen hoef.

1. Asa de orde [ de vrang of er gegrven de spocdricendbeid van hot verzock amloiding bestast cen
voorlopige veorzicning te treffim & die 7lo dat hee beshuit van verwoerder om de uRtzetting niet
schtcrwege te laten wordt pescharst. -

2.Op grotd van artike] §:86 vin de Awb hoeft de voornicningenrechier na bebandeling tex zitting van
bat verzotk oin een voorlopige voorziening de bevocgdheid om, indion hij vin odrdes] is dat oader
ooderzock redelifkereijn niet kan bijdragen aas do beoordeling van de zaak, oyupiddellijk uitsprask te
doeo in de hoofdzaak. Einer iy Ujdig op deze bevoegdheid gewezen.

3. De AC-procedure voorzict in affocning van ssisiverzocken binnen 48 procesuren. Deze procedure
leext Beh lechts woor die zaken wasrvns verwemter, daschij de veraiste prgvildighcid in gy
neroend, Brnen deze korte termijn kan becordclen of dé sxoviang op grond van astikel 30 of 31 van
de Vw 2000 kan worden afgewesen. '

4, Ingovolge artikel 28, corste B aanhe! en onder , van do Vi 2000 (s de Minister bevongd de
sanvIsag Lot bet verlenen van cen verblij fsvergunning voor bepaslde tjd in te williges, af to wijzen
dun wel ciet i dehandeling te oermem,

$. Op grund ven antikel 29, serste Lid, van de Vo 2000 kan -voor zover hier van belang- cen
verblijfsvergunning voor bepualde §jd als bedoeld in astike! 28 van da Vor 2000 worden verfeend am
de vreemndeling: ‘ C N .

¢. dic veriragsvluchicling is;

b. dic azznemelijk beeft gemaake dat hij gegronde redeoen hoeft am sn te nemen dat bij bii
Uitretting ocn rodel risico loopt om te worden onderworpen aan follcringen, van anmenselijke of
vernederende bohandelingen of bestrafEngzen. .

6. Astikel 31, eervte lid, van do Vw 2000 bepealt dat ces axnvragg tot het verienen van eea

v lij fsverganming als bedacld io artikel 28 van de Vw 2000 wordt algewezen [adisg de
vreemdeling niet samemelljk hoeh pernathn dat z{ja sasvraag is gearond op cmsandigheden die,
hezi] op Zich 2248, betzij in verband mat anders felten, een rechtsgrond voor verising vommen
Ingevalge bt tweede lid, namhef en onder £, van peapemd artikel wordt by het oadertotk naar do
aaavrasg mede betraldamn de omstandightid dat de vrecmdcling ter staving van zifh aTviuag geco
reis- of ideotiteitspapicren dan wel andere beacheiden kan overiepgen die noodzakelijk zijn voor de

-
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beoordeling van zijn asovrasg, venxi} ds vreamd azrmemeHik ian maken ds1 threlem
dmbnxhcidmduunhmbwctzmkmcn.m heton b

7.Mmd:hhmu:d@ddwmbdnddinuﬁkd31.wmdc' aanhef
ng\'vzuoo,mgmingcvoloeudkdalmdvem.m:gduanf&:n
bepalicg (Maporic van Toclicheing, Kamreystuldken I 1998-1999, 26 732, ar. 3, p. 40/4]1) en volgens
ammmw@wddm.hhnrdmmamﬂdin;mha
,gﬁw&w&guﬂqgmmmmjnﬂgwmgmmwﬁwmmhel
mmuvmd:m!emmbbmn&:hudmmhuu:mhﬂdehehum@mpm&im
wwuﬁgodumdeMmam&ngde
vin Bicvny: eling, van 27 jaguar 2003, JV 2003103, juoi
20060213211 en 2006021 3571). ’ e vm 13 i 2006

8. Naar bet oordee] van de rechtbank beoft verweender aan eiser in redelifcheid artikel 31, tweede lid,
ondar £, van de Vv 2000 kunnen tegenwerpen, Hicrtoe is rodengevend dat ciser peen originelo
docomenten ter staving van zijn identiteit en sadonaliteit hoalt overgelegd, terwijl alet ja prblckea
dat het ontbreken hiervan niet sam ciseris toe te rekenen, Efver stel dat hj als gevolg van bt zijn
docomenten nict kon roarmnen. Verweerder stelt dat aiet is geblekon dat ciser nie in de gelogaaheid
ilmmomlnhnbcz_ittegumkmvandcdncmntmcnd&cmﬂt:nl:mmlndil verband is van
belang dat eiacr, voor zijn vertrek naar Togo, erst in Saoedi-Arabik o in juli 2007 pog in Ghana
beeft verbleven, terwijl bij in het bezit was van zijn paspoont. Verwoerder beaft in redokijiheid
kumen coucluderen dat het niet peloofwasrdig is dut eiser niet in Raat iy geweett om ziju
documenten bij zich e houden en mee te nevien. et onfareken van dere documenten is hem tae to
rekenen Het gevolg hiervan is dat de oprechebeld vap cisers asicirelaas op voorhand iy asngrtest en
efwenk wond:t godsan sap dc gelovfwaardigheid van zijn asfelrelags.

9. In hetgezn eiscr beeh sangevoerd in djn bevoep op de Definitieriohthin iy geen grond gelegen voar
het oerdec) das de in wnikel 4, cerate lid, van d= Defimitierichullin ncergelegic samenwakingsplicit
door varweerder iz geschonden. Zoals dexe rechibink en Zningsplasts reeds cerder beeft

zijn es namelijk geen atavijzingen dat het artike] exn vendecpaande enderzocksplicht aam verweerdsr
oplegt dan verweerder bij het pemen van het bestreden besluit cvereenkomstip bet mationale recitt in

acht heett penomen,

10. Voorts beelt varweerder dch in redelijkheid op het standpunt gosteld dat het ralaas van cleer
pasiticve overnigingskracht onibezrt: Allereenst is vas belang dat eiser tijdeoa et eexvta gehoor beeft
veridaard damhif (o is geboren, roaaz dat ip een doar bom overgelegde kapic van aijn patpoort
{ter ondersteuning van zjn idemitat). als geboortepizats stast vermeld, Yoor ciren vexidariug
das hij door hoofipiin en stress zioh tjdens het gehoar heeft vergist, is ia bet npport van gehoor gom
gtz te vinden. Ook betgeen eiser overigens in dit verband et aangevoord ia onvoldoends om
virweerden sndpuns ter zake te weaieggen. Voatts beef verweorder ocn aamal stomasten, roals
opgenomen fo IL1, aangevoerd en gecoscludenrd dat eises onveldoende informutic hoeft lnanen
verschaffin over .mﬁjluhmhmhmmuddhnwode.Mawmg
vap elacr, die jasriijks 2jn moedar'in bezocht, wordcn'veriaegd dat bij de plagtsen fusscn

a Lhnmm.vmgmddwmdrduchad?bgWWe .

. (gmotiveerd) beelt weerlcgd. Eiser hoefl wel bamst ¢ 2ijn. verkiaring omerent
mﬁdemﬂwdﬂmdaﬁﬁnmuﬂm Wit uer ook vn z1j, gmmmmw
verweendzx zich op de overige door hem aangeverrde ggmdanmrd:}:jﬂndmdzcond
lnznpen komoen dat het :dmmekapoddm.om@mmt mist.

' . et ¥ ing te bicden tegen problanen
11, De stedling van eiser dat de miﬁ:‘:@!m?ﬂ;l‘:‘;}nﬁﬁmﬁﬁru!:nd;lum van verweerder ten

: de strijdende clans : at
m“:me.xbn:nm:’m 3"{’“‘“ M ’:;?n::rpﬂzw ilxn:!c mhm'l;:‘::: e doorsatn,
irboudends dat bet asielreisns van o :

bedoet deae nelling geen bespreking.

i
|
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12.Un bet voorgaands volgt dat de door eiser amgevoerds grunden van beroep picy Wt verntetlging
v:;;cbshl;ﬁlmvw:udeZIﬁMM7hmmdm.VmMﬁehm
t top m:mmndudmmmmmmmwwumwm' de
» of b-grond ven artike] 29, cermm lid, vin de Vawr 2000, ®

13 Nador onderyoek kea redalifkerwijs nict hijdragen aan brootdeling vas de hagfdzzak, De
recitbaak Ziet derhalve nanteiding cm met tocpasting van extikel 8:86 van de Awb ongrlddellijk op
dut beroep e brelissen. Hel beroep tegen de afwijzende buschilkdng op de agiolaadyraag van eirer 2al
ongegrend worden verkisard. Dt brengh meo dat het Verzoek om ean voorlopige voorsitniag b
gedrek aan belang diept te worden afpewezm

1. Yearweerder i1 0p grond van artikul 6, ecrate cn tweede 1id, van de Vw 2000 bevoegd een
vieetdeling xan wie tosgang tot Nededend I3 gewelgerd, cen ruimte of plaate sy bedocld in hat
ecrtz e tweede Hd van dit artiicel sas to wijzes, waer byj zich dieat op tebouden.
Verwerrder voert Red beleid dat ondor mueer tot - voortzetting van - de nmstege! ox artiknl 6 van &
Vw 2000 wordh besloten indiep de aaiplsanvraag binnen do smameldeentrumgrocedure is afgrwezen.

2 De rechibank ic van cordec! dat mist i gebleken v foiteg of ormtandigheden die maken dat
veyweryder - na afreging ven alle bij de wrijheidsontnemends maatregel betrokken belangen -
voosnoemd beleid in het gevel van eixer i tedealijkheid iet hoeft lomnen vocten.

3. De rechtbank is ock overigens van oordee) dnt, gelet op de stuldoes en bet verhandelde ter 2itung,
da tocpassing of tenuitvorrlogging van de maatrege) ex artikel 6 van do Vv 2000 thans miet in #vijd
iz et de Vi 2000 en evercnin bi) afweging van alle daarky betrokken belange in redetijkheid
engercchtvaardigd (s te achten - )

4 Ock bet beroep tegm de vrijhcidsontnemende maatregel is derlve ongegrond. Het verzoek o
schsdevargoeding wordt afpowezen. . ' .

£.Van ometadigheden op grond wasrvas één van de partijen zou rpocten Worden versardecdd fn de
door de arlere parti] gemaakie proceskostes, is niet pedicken .
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VI BESLISSING

De voorzicningenrochter

i do zark googliteend ondor nummer AWE 07/59761:

- verklaart ket beroep engegrond;

- yammmmaw 07739763:

uﬁhhﬂwnm&mnumwmhﬁyumzh&mdi

De reciohuank

in dt zask gevegistroard ender mEmer AWB 07/39766:
-nﬂﬁunhdh&nqnqnndemﬁhﬂkmﬁu:zmhnhﬂn@dquqmmt
-nﬁnhévuzntqnmdummgwmuaﬁmzmmﬂhsd.
Dﬁu itapreak i

bipreak ia godasn op & noverpber 2007 doormr. G.S. Crince Je Ray, voorziter, wevens

: : W tegeRwoordi gheid 0.
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RAAD VAN STATE
INGEKOMEN
15 NOY 2007
VKA. 2 OO 208002
AAN:
LD: DD: PAR:
Mr drs E.W.B. van Twist BEHANDE
igiizikiﬁkﬁggledué Aan de Raad van State
Mw mr C.E. Koopmans De Afdeling bestuursrechtspraak
Mw mr S. Zwiers Hoger bercep Vreemdelingenzaken
Postbus 16113

Advocaten & Procureurs 2500 BC DEN HAAG
VMmﬂnmt%EZd
3311 BV Dordrecht _ _
Telefoon 078 - 648 91 29 ==070- 3651380 —
Telefax 078 - 648 93 69
Stichting Behoer Derdengelden Dordrecht, 15 november 2007
ABN AMRO 48.61.47.258

HOGER BEROEPSCHRIFT (asiel)

Inz.  /Staat

Toevoeging in aanvraag

Reg.nr.RvS: n.n.b.

Reg.nr.Rb.: Awb 07 / 39766 BEPTDN

IND: 0710.17.0232

Appeliant:

Geboren:

Nationaliteit: Ghanese

Uitspraak rechtbank: 8 november 2007

Geeft cerbiedig te kennen,

geboren op , van Ghanese nationaliteit, hierna aan te duiden
als appellant, verblijvende te _ en/of. , te dezer zake domicilie kiezende te

(3311 BV) Dordrecht aan de Wijnstraat 209 ten kantore van de advocaat en procureur mr drs
E.WB. van Twist, die ten deze als gemachtigde wordt gesteld en als zodanig, zulks met het
recht van substitutie, voor hem in rechte zal optreden.

Voor zover noodzakelijk wijst appellant erop dat hij ondergetekende bepaaldelijk heeft
gevolmachtigd om in deze het hoger beroep op e stellen, te ondertekenen en in te dienen.

Bij uitspraak van 8 november 2007 heeft de rechtbank te Den Haag nzp. Amsterdam het
berocp van appellant in de bewaringszaak ongegrond verklaard. Een copie van de litigieuze
ujtspraak is ingevoegd. De inhoud daarvan dient als hier overgenomen en toegevoegd te
worden.

Yijbheid i i d onder de be abelijhei i
ledeze sansprabealijbheid is beperkt Lot k:: ,Eej:‘L‘ gat ;ullae: .j‘l"u‘f‘:{.&tﬂ?’d - toepsasasprabelijhheidsverzelering
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Appellant kan zich niet verenigen met de uitspraak nu deze strekt tot ongegrondverklaring van
het beroep. Bij wijze van grieven daarvan wijst hij op het volgende.

Grief ] .
Ten onrechte heeft de rechtbank het beroep tegen de vrijheidsbenemende maatregel
ongegrond verklaard nu het beroep in de asielzaak gegrond had moeten worden verklaard

Verweerder heeft in de afwijzende beschikking niet petoetst aan artikel 15¢ DR, althans niet
anders dan in de vorm van een toets aan de b-grond van artikel 29 Vw. Volgens vaste
jurisprudentie is deze rechtsopvatting onjuist. Nu de hele asielprocedure kennelijk over moet,
is er geen zicht op verwijdering.

Grief 2
Ten onrechte heefi de rechtbank geoordeeld dat er nog steeds voldoende zicht op verwijdering
bestaat.

Naar de mening van appellant heeft verweerder ten onrechte niet of nauwelijks aan de
verwijdering gewerkt, althans is niet aangetoond dat de claim op de aanvoerende

maatschappij (tijdig) is gelegd. Allee stukken daaromtrent ontbreken en zijn kennelijk niet aan
de rechtbank overgelegd. Nu de rechtbank alleen heeft gekeken naar de asielprocedure (en die
ongegrond heeft geoordecld) wil dat niet zeggen dat er nog steeds zicht op verwijdering
bestaat, In ieder geval vindt appeliant dat wanneer verweerder al dan niet bewust de
mogelijkheid van verwijdering heeft laten verlopen, er geen sprake kan zijn van voortvarend
handelen.

Grief 3
Gezien het vorenstaande meent appellant dat de litigieuze uitspraak van de rechtbank te
Amsterdam geen stand kan houden. Nu de uitspraak dient te worden vemietigd, zal
verweerder de kosten van het geding dienen te vergoeden.
WESHALVE
Appellant zich tot Uw Raad wendt en met de verschuldigde eerbied verzockt:

- het hoger beroep gegrond te verklaren;

- de uitspraak van de rechtbank, waarvan beroep, te vernietigen en de zagk terug te

verwijzen naar de rechtbank of verweerder ter verdere athandeling;.

met veroordeling van verweerder in de proceskosten.

.W.B. van Twist.

15-11-2007 23:30 96x% P.o02
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“BEHANDELOD: DD PAR:

Mr cln; .E.W.B. van Tedst

M. W,
ﬁid:zJH.K. quﬁ:lnrhof Aan dc Raad van State

Me mr C.E, Koopmans De Afdeling bcsnnnsrechjspraak

Mw qir 5. Zwiers Hoger beroep Vreemdelingenzaken
Postbus 16113 -
Advocaten & Procurcve " 2500BC DEN HAAG

p Wijostraat 269 i

K 3311 BV Dordrocht — —
i . Telefoon 075 - 6489129 — 070-3651380 =
a0 Telfsx 078 - 648 9369

Sticbting Beheer Derdengaldan Dordrecht, 15 november 2607
ABN AMRO 48.61.47.258

HOGER BEROEPSCHRIFT (asiel)
Inz. / Staat
Toevoeping in aanvraag

. Reg.re.RvS: na.b.
Regaor.Rb.: Awb 07 /39761 BEPTDN
IND: 0710.17.0232
Appellagt:
Geboren:
Natiopaliteit: Ghagese

Uitspraak rechtbank: 8 november 2007

Gecft ecrbiedig te kennen,

. geboren op . van Ghanese nationaliteit, hierna aan te duiden
als appellant, verblijvende _ enfof te dezer zake domicilie kiezende te
(3311 BV) Dordrecht aan de Wijnstraat 209 ten kantore van de advocaat en procureur mr drs
E.WB. vap Twist, dic ten deze als gemachrigde wordt gesteld ¢n als zodanig, zulks met het
recht van substinutie, voor hem in rechte zal optreden,

Voor zover noodzakelijk wijst appellant erop dat hij ondergetekende bepaaldelijk heeft
gevolmachtigd om in deze het hoger beroep op 1e stellen, te ondertekenen en in te diencn.

Bij vitspraak van 8 novembex 2007 heeft de rechtbank te Den Raag nzp. Amsterdam het
berocp van appellant in de asielzaak ongegrond verklaard. Een copie van de litigieuze
uitspraak js ingevoegd. De inhoud daarvan dient als hier overgenomen en toegevoced te
worden,

od eukeliiLheid is prozh hot bedrag dat in het dcr}::'ttr“u‘nio gvm.l onder de Bmpuamyﬂkdijlrhddm::hxhg
feder sassp , b vao ds‘f:lm:sj:lmd advocaat werdt uighatssld,
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Appellant kan zich niet verenigen met de uitsprazk nu deze strekt tot ongegrondverklaring van
het beroep. Bij wijze van grieven daarvan wijst hij op het volgende.

Grief ]
Ten onrechie heeft de rechtbank de aanvraag niet opgevar als een (impliciet) beroep op
artikel 15¢ DR zijnde een zelfstandige toelatingsgrond waaraan verweerder had behoren te

toelsen

Verweerder heeft in de afwijzende beschikking aangegeven dat niet is getoetst aan artikel 15¢
DR, althans aict anders dan in de vorm van een toets aan de b-grond van artikel 29 Vw., Deze
rechisopvatting is onjuist. Nu de subsidiaire toclating niet zict op eca toclating zoals bedoeld
in artikel 29 aanhef en onder b Vw is de toetsing niet volledig peweest ¢n kan nict worden
volstaan met de wijze van afdoening zoals voor ligt.

Grief2
Ten onrechte is de rechthank niet toegekomen aan een toets aan artikel 15¢ DR.

Naar de mening van appellant is het verweerder die een sanvraag om toclating als viuchteling
— alle aanvragen - moet toetsen aan het Verdrag, de wet en het beleid. Het is niet aan de
rechibank (voorzieningenrechter) om de toets 2an te vullen en/of zelf uit te voeren. Echter.
wanneer een bestursorgaan zulks nalaat, dan dient de rechtbank op rond van de openbare
orde daar zelf aan te toetsen.

De rechtbank had dan ook het (impliciet) beroep op artikel 15¢ DR z¢lf moeten beoordelen op

" haalbaarheid. Een cventuelc tocts aan de geloofwaardigheid is wat dat betreft niet relevant.

Ovcrigens mceent appellant dat een dergelijke tocts bad moeten gebeuren volgens dc liin die
Uw Raad heefl uitgezet. De dood van de Koning heeft in Ghana een canflict veroorzaakt
zoals bedocld in het verdrag; er had dan ook inhoudelijk naar de zaak moetcn worden
gekeken. De wet angedocumenteerden ca andere typisch Nederlandsc vindingen zijn dag niet
toegclaten. De rechtbank hecft zich zulks niet of onvoldoende gerealiseerd.

Grief 3

Ten'gnrechxc heeft de rechtbank gemeend dat verweerder terecht artikel 31 iid 2 aanhef en
vnder [ Vw heefi tegengeworpen

De rechtbank overweegt onder nummer 8 dat verweerder terecht artikel 31 1id 2 aanhef en
onder f Vw heeft mogen tegenwerpen. Het enkele feit dat geen originele documenten
voorhanden waren zou dazartoe voldoende zijn. Appellant wijst erop dat zulks niet het
criterium is voor tegenwerping. Het gaat erom dat het ontbreken van document in redelijk kan
worden tegengeworpen. Dat is i.c. niet het geval. Allcreerst is daarbij van belung dat hij cen
veelheid van documenten direct bij de aanvraag heeft overgelegd, w.o. valsefvervalste
documenten maar ook een echt en authentiek rijbewijs en verzekenngsbewijs. Daamnaast heeft
appellant vanuit het zwaarwegend advics volgehouden en aangekondigd dat de originele
documenten onderweg waren. Zeker nu in de beroepsfase de bedoelde documenten zijn
ingebracht had van verweerder mogen worden verwacht dat 2ij zouden terugkomen op hun
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initigle cordeel. In ieder geval staat de identiteit, nationaliteit en leeftijd genoegzaam vast
terwijl verweerder er vun overtuigt is dat hij op de hoogte is de reisroute. Wat het vasthouden
aan dc tegenwerping dan toc voegt anders dan enkel en alleen het verzwaren van de bewijslast
is onduidelijk. Appellant wijst erop dat de tegenwerping nict enkel tot doe! kan en mag
hebben de weticlijke bewijslastverdeling te wijzigen.

Grief4
Gezien bet vorenstaandc meent appellant dat dc litigieuze uitspraak van de rechibank te

Amsterdam geen stand kan houden. Nu de vitspraak dient tc wordca vernietigd, zal
verweerder de kosten van het geding dienen te vergoeden.

WESHALVE

Appellante zich tot Uw Raad wendt en met de verschuldigde eerbied verzoekt:
- het hoger beroep gegrond tc verklaren;
" - de uitspragk van de rechtbank, waarvan beroep, te vernietigen en de zaak terug te
verwijzen naar de rechtbank of verweerder ter verdere afhandeling;

met veroordeling van verwecrder in de proceskosten.




