.

A

Raad

vanState

200707378/1.
Datum uitspraak: 1 november 2007

AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellant,
tegen de mondelinge uitspraak in zaak no. 07/35631 van de rechtbank
's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Amsterdam, van 25 september 2007 in
het geding tussen:

appellant

en

de staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 14 september 2007 is appellant in vreemdelingenbewaring
gesteld. Dit besluit is aangehecht.

Bij mondelinge uitspraak van 25 september 2007, waarvan het proces-
verbaal is verzonden op 12 oktober 2007, heeft de rechtbank ‘s-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Amsterdam, het daartegen door appellant ingestelde
beroep ongegrond verklaard en het verzoek orm schadevergoeding
afgewezen. Het proces-verbaal van deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 19 oktober 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

De staatssecretaris van Justitie heeft een verweerschrift ingediend.

Vervelgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1, Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:
bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. C.H.M. van Altena, Lid van de enkelvoudige
kamer, in tegenwoordigheid van mr. H. Vonk, ambtenaar van Staat.

w.g. Van Altena w.g. Vonk
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 1 november 2007

345,
Verzonden: 1 november 2007

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

—

g’;____)'
N
mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak




2U. yep.

0. 67, LUVl 1Viqe

Posl‘:_ldrs

Regio
Korpsondardas]
Bahandald door

Telefcon
Fax
v=nummer | Zaax

Davurn

Onderwerp

Nr. 3768

¥:he ‘- N

20U/ b. 1%/t
- O

N P

CASE SCREENING
CASE SCREENING

Postous 2237
100063 AMSTERDAM

1408/2007
M110-A Maatregel ven Bewarlng

]

. a

9

- E?;T\g\l‘ :
—_ LT
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Ik, ondergetekende,

Helmoed Ockhuijsen, brigadier van het regionaal poltiekorps Amsterdam-Amstelland,
belast met hat toezicht op vreamdelingen, tevens hulpofficler van justitie, leg met het cog op de

uitzetting aan

de vreerndeling, Zich noemende:

Achtarnaam
Vooma(a)ym{en)
Geboonedatum
Qeboorteplasts
Geboorteland
Nationafitejt(en)
Geslacht

: Josgoelavische
: mannelijk

de maatregel van bewaring op, zozls bedoeld in artike! 59, eerste lid, aanhef en onder a, van de
Vreemdelingenwet 2000 (geen rechtmatig verblijf).

Deze maetregel wordt gevorderd door het belang van de openbare orde omdat er aanwijzingen
zijn om te vermoeden dat betrokkene zich aan de uitzelting zal onttrekken, hetgean bijkt uit het
felt dat betrokkene

»  Niet beschlkt over een identiteitspapier als bedoeld in artikel 4.21 van het
vreamdelingenbesluit 2000

Ongewenst verklaard Is

Geen vaste woon- Aerblijfplaats heeft
Veroordeeld is terzake een misdrijf

* Zlch nlet aangemeld heett bij de korpschef

De maatregel is opgelegd:

Phats : Amsterdam
Datum : 14/09/2007
Tid 1 11:14 wur.
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De Staatssecretaris van Justitle,

namens de Staatssecretaris,

de hulpofficier van justitie,

de brigadier,
. ljs

Een efschrift van deze maatregsl is onmiddel[lk aen de vreemdeling uitgereikt.

Beroep tegen deze maatregal kan schriftelijk worden ingesteld bij de rechtbank te
's:Gravenhage, Centraal Intakebureau Vreemdelingenzaken te Haarlemn, faxnummer 023 -
512 §736. Hierbyj dient gebruik te worden gemaakt van het model beroepschritt, zie
‘www.rechtspraak.nl'.
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Rechtbank 's-Gravenhage

zittinghoudende te Amsterdam
enkelvoudige kamer vicemdelingenzaken

Proces-verbaal van de zitting van 25 september 2007 inhoudende mondelinge
Uitspraak
op grond van artikel 8:67 j° 8:70 van de Algemene wet bestuursrecht (Awb)
j° artikel 94 en 106 Veeemndelingenwet 2000 (Vw 2000)

reg. or.: AWB 07/35631
V-nr.:

inzake: . . van (gestelde) Duitse nationaliteit, verblijvende ¢op de
Detentieboot Dordrechr te Dordreche, eiser,
gemachtigde: mr. S.V. Ramdihal, advocaat t¢ Amsterdam,

tegen: de Staarsgecretaris van Justitie, verweerder,
gemachtipde: mr. A.M.C, de Haan, ambtensar bij de Immigratie- en
Naturalisatiedienst van het ministerie van Justitie.

Eiser is ter zitting in persoon verschenen, bijgestaan door mr. S.S. Oedit Docbe, kantoorgenoot van
zijn gemachtigde. Verweerder heeft zich doen vertegenwoordigen door zijn voornoemde gemachtigde.
Tevens was ter zitting aanwezig A.M. Pieper als tolk in de Duitse taal.

Op 14 september 2007 is eiser op grond van artikel 59, cerste lid, aanhef en oader a, van de Vw 2000
in bewaring gesteld.

Het onderhavige beroep betreft een cersie beroep. Het beroep strekt tevens tot een verzoek om
tockenning van schadevergoeding.

OTIVERIN

Ingevolge artikel 59, eerste lid, aanhef en onder a, van de Vw 2000 kan, indiean het belang van de
openbare orde dat vordert, met het oog op de uitzetting, in bewaring worden gesteld de vreemdsling
die geen rechtmatig verblijf heeft.

De rechtbank stelt vast dat eiser de rechimatigheid van de oplegging niet heeft bestreden, Tussen
partijen is io geschil of er zicht op uitzetting bestaat,

Op 9 augustus 2007 hebben de Duitse autoriteiten de claim op grond van de Benctuxovereenkomst
tussen Duitsland en de Beneluxstaten afgewezen, omdat de verblijfsvergunning van eiser op

14 juli 2004 is ingetrokken cn het rechtmatige vecblijf van eiser daarmee is ge€indigd, Op § september
2007 heeft verweerder een vertrekgesprek gevoerd met eiser en vervolgens is op dezelfde datum cen
vertrektraject Servi€ opgestart, Op 20 september 2007 is de aanvraag verzonden aan de autoriteiten
van Servié, De rechtbank is derhalve van oordeel dat regel perspectief op uitzetting niet ontbreekt.

Wel heef! verweerder, pelet op hetgeen ter zitting i3 besproken, toegezegd nogmaals te bezien of et

b P AN
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een mogelijkheid is ¢iser vit te zeten naar Duitsland,

Verweerder heeft -gelet op de niet bestredea gronden voor inbewaringstelling- geen lichter middet dan
bewaring behoeven toe te passen.

De rechitbank conchudeert dat de toepassing noch tenuitvecriegging van de vrijheidsontnemende
maatregel in strijd is met de wet en dat deze bij efweging van alle daarbij betrokken belangen in
redelijkheid gerechivaardigd is te achten.

BESLISSING
De rechtbank verklaart het beroep ongegrond en wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Waarvan is opgemaakt dit proces-verbaal.

J.G.J. Geerlings ' mr. M.J. Diemer
griffier voorzitter

De Ei\lrf\n.r 's [‘)u.tlen sLaai k

afschrift verzonden op: 1 2 OXT 2000,

-
]

Fn ER
Conc.: OG FORM DE GFuFFlEﬂ "
. OOR KorIE CON MSTERDAM
gt’lé :nnoumssemsNTs.T‘EMwK

Tegen daze vitepraak stant hoger beroep open op de Afdeling bestuursrechtsprask van de Read vap State (adres: Ragd van
State, Afdeling besounrechtsprask, Hoger berorp vreemdelingenzaken, Postbus 16113, 2500 BC s-Gravenhage). De 1ermijn
voor het instellen van hoger beroep bedraagt &én week, Naast de vereisten waaratn het beroepschrift moet voldaen op grond
van artikel 6:5 van de Awb (zoals het overleggen van cen afschrif van deza vitspreak) dient het berocpschrilR ingevolge
anikel 85, cerstz [id, van de Vw 2000 een of meer grieven te bevatten. Artikel 6:6 van de Awb (herstel verzuim) i3 nist van

toepassing.

P.00B
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Mr E.C. RAMDIHAL

Mr S.V. RAMDIHAL

Mr N. VELTHORST

Raad van State
Afdeling Bestuursrechtspraak 'ERMD VAN STATE M Me 5.5, OEDIT DOESE
Hoger beroep vreemdelingenzakeq E';: - INGEKOWEN
Postbus 20019 ST A9 0K 20 _
Bezockadres *Sarphali Plaza®
2500 EA ‘s Gravenhage JAAKNR, ‘Loom 378 Rhijnspoorpiein 30, 1013 TX Amsterdam
AAN: ‘” ‘ '7 ! Poslh:r;:;-:). 1090 EA Amsterdam
REMARNDRLI B~ pip: r
P ol |
Per telefax __) !) L{ - H
Datum 19 oktober 2007
Faxnummer 070 36 513 80
Ons kenmerk 20070598/SO
Betreft Hoger beroepschrift van de heer geboren op

burger van Duitsland

HOGER BEROEP WEGENS ONGEGRONDVERKLARING VAN BEROEP

Geeft eerbiedig te kennen:

thans verblijvende op de detentieboot Dorderecht, appellant, in deze
zaak domicilie kiezende te Amsterdam aan het Rhijnspoorplein 30, 1018 TX (Postbus 93510, 1090
EA, Amsterdam) ten kantore van Ramdihal Advocaten, van wie de advocaat en procureur
mr. N. Velthorst door appellant bepaaldelijk wordt gevolmachtigd om als zodanig op te treden -
met het recht van substitutie - en om dit hoger beroepschrift te ondertekenen en in te dienen.

Dit hoger beroep richt zich tegen de uitspraak van de rechtbank Amsterdam d.d. 12 oktober 2007,
verzonden op 12 oktober 2007, waarvan kopie in bijlage, waarbij het beroep van appellant
ongegrond is verklaard en het verzoek om schadevergoeding is afgewezen.

Telecom
Telefoon 020.694.04.66
Teleiax §20.693.80.67
E-mai! infu®ramdihal.nf
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Dit hoger beroep is tijdig, want binnen de wettelijk voorgeschreven termijn ingesteld.
Appellant wenst het volgende aan te voeren als gronden van het hoger beroep.

1. De rechtbank heeft ten onrechte geoordeeld, dat de inbewaringstelling van appellant niet in
strijd is met de wet en verweerder in redelijkheid heeft kunnen besluiten tot de

inbewaringstelling.
2, Appellant blijft van mening dat voortduring van de inbewaringstelling onrechtmatig is.

2.1 De rechtbank heeft ten onrechte de zijdens appellant aangevoerde feiten en omstandigheden
niet meegenomen in haar oordeel. Appellant betreurt deze handelwijze van de rechtbank.

3. De rechtbank heeft ten onrechte geoordeeld, dat in casu niet volstaan kan worden met een

lichter middel.

4, Ten onrechte heeft de rechtbank geen juiste belangenafweging gemaakt. Vaststaat, dat er
geen concrete uitzicht op de uitzetting van cliént bestaat, zeker gezien het feit, dat er nog
steeds niet is beslist op de Ip-aanvraag van appellant .

Op grond van het voorgaande moet dan ook worden geoordeeld dat de rechtbank ten onrechte en
op onjuiste gronden het beroep ongegrond heeft verklaard.

19-10-2007 15:51 0031206938067 952 P nNo
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REDENEN, waarom appellant uw College verzoekt:

1. het hoger beroep gegrond te verklaren en de bestreden uitspraak van 12 oktober 2007 te

vernictigen;
2. te bepalen dat het hoger beroepschrift van appellant gegrond wordt verklaard;
3. en verweerder op grond van art. 8:75 Awb te veroordelen tot de betaling van de kosten van

dit geding, waaronder o.g.v. art. 8:74 de griffickosten.

De gemachtigde,

o

_-’—”‘_,_::,———'—"‘-T':j_ e T

mr. N. Velthorst
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