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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellant,
tegen de uitspraak in zaak no. AWB 07/34484 van de rechtbank
's-Gravenhage, nevenzittingsplaats 's-Hertogenbosch, van
24 september 2007 in het geding tussen:

appellant

en

de Staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 4 september 2007 is appellant in vreemdelingenbewaring
gesteld. Dit besluit is aangehecht.

Bij vitspraak van 24 september 2007, verzonden op dezeifde dag, heeft de
rechtbank ’'s-Gravenhage, nevenzittingsplaats 's-Hertogenbosch, het
daartegen door appellant ingestelde beroep ongegrond verklaard en het
verzoek om schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 1 oktober 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

Bij brief van 9 oktober 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie een
reactie ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaaide in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing
De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. P.A. Qffers, Lid van de enkelvoudige kamer, in
tegenwoordigheid van mr. R.J.R. Hazen, ambtenaar van Staat.

w.g. Offers w.g. Hazen
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 17 oktober 2007

452.
Verzonden: 17 oktober 2007

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

g
|-

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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V-nummer / Zaak - | Zaak - 04082007
Datum  04/0972007
Onderwerp  M110-A Maatregal van Bewaring

Maatregel van Bawaring
Ik, ondergetekende,

Willem Lodewijk Frederk van der Kraats, Inspectaur van het reglonaal politiskorps Haaglanden,
belast met het toezicht op vreemdellngen, tevens hulpofficiar van justitie, lag met het cog op de

ulzeiting aan

de vreemdeling, zich noemende:

Achternaam
Voormna(a)m{en)

Gebooriedatum

Geboorteplaats :
Ceboorteland : Bahreln
Nationzliteit(en) : Bahreinse
Geslacht : mannelijk

de maatrege] van bewaring op, 2cale bedoald In artikel 59; eerste lid, sanhef en onder a, van de
Vreemdelingenwet 2000 {geen rechtmatig verblijf).

Deze maatregel wordt gevordard door het belang van de cpenbare orde omdat er aanwijzingen

zijn om te vermoeden dat betrokkene zich aan de vitzetting zal onftrekken, hetgeen blijkt uit het

feit dat betrokkene

« Niet beschikt over een identiteitspapier als bedoeld in artikel 4.21 van het
vreemdelingenbesluit 2000

« Geen vaste woon- iverblifiplaats heeft

- Zich niet aangemeld heeft bij de korpschef

= Niet beschikt over voldoende middelen van bestaan

De maatregel Is opgelegd:

Plaats : Den Haag
Datum ) ; 04/08/2007
Tijd : 20:55 wur.
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De Staatssecretars van Justitie,
namens de Staatssecretaris,
de hulpafflicler van Justitle,

de Inspecteur,
Ww.L.F. van der Kraats

Handtekening

Een afschrift van deze masiregel is onmiddelik aan de vreemdeling uitgeraikt.

Nr. 3402 P, 22{40

LLE IR A

A

Beroep tegen dezé maatregel} kan schriftelijk worden ingesteld Hij de rechtbank te
's-Gravenhags, Centraal Intakebureau Vreamdelingenzaken te Haarlem, faxnummer 023 -
§12 8738, Hierh) dlent gebrulk ts worden gemaakt van het model beroepschrift, zie

‘www.rachtopraak.nl'.
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Onderdeel
Contactpersoon
Daorkiasnummaer(s)
Faxnummer afdeling

Datum

Ona kenmerk
Uw kenmerk

O

Biflage(n}
nderwarp

Justiienrummer

01~-10-2007

t6:21

+31765142365 BONDAM_NL.

Recktbank 's-Gravenhage

Nevenzittingsplaats te 's-Hertogenbosch

Vreemdelingenkamer

Postadras: Postbus 645, 5201 AP 's-Hertoganbosch

{ ) AANTEKENEN
{ 1 PER FAX ({070) 514 23 65)

Bondam Advocatenpraktjk
1av de heer mr. 0.C. Bondam
Schoolstraat ¢4

2242 KH Wassenaar

Bewaring vreemdelingen
mevt E. Lowe

073-620 2838/2897
073-~620 2685

24 september 2007

procedurenummer 07 / 34484 VRONTN VB7 A3 BIJE

de procedure van

Geachte heer,

PAG. B3/8B
T
i
—

ONTVANGEN 2 & SEP, 2007

Bezoekadres
Lesghwaterlaan &

5223 BA 's-Hertogsnbosch
Telefoon 073 - 6 20 20 20
Fax -

Bi beantwoording da datum en
ons kenmerk varmelden,

Wilt u slechts één zaak in uw
brief behandelen,

Hierbij zend ik u een afschrift van de uitspraak in bovenvermelde procedure.

Voor het instellen van een rechtsmiddel verwijs ik u naar de uitspraak.

Hoogachtend,

o~

e griffier

XI049

+31706142366

S [2074 =ANatal
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uitspraak

RECHTBANK 's-GRAVENHAGE

Nevenzittingsplaats *s-Hertogenbosch

Sector bestuursrecht

Zaaknummer: AWB 07/34484

Uitspraak van de enkelvoudige kamer van 24 september 2007

inzake

geboren op .

nationaljteit Bahreinse,

verblijvende te Zeist in het detentiecentrum,
eiser,

gemachtigde mr. O.C, Bondam,

tegen

de staatssecretaris van Justitie,
te Den Haag,

verwecrder,

gemachtigde mar. P. van Zijl.

Procesverloop
Op 4 september 2007 is eiser op grond van ertikel 59, eerste lid, aanhef en onder a, van de
Vreemdelingenwet 2000 (Vw 2000) in bewaring gesteld.

Op 5 september 2007 is namens eiser tegen zijn inbewaringstelling beroep ingesteld. Voorts
is om schadevergoeding verzocht.

De zaak is behandeld op de zitting van 17 septerober 2007, waar eiser is verschenen in
persoon, bijgestaan door zijn gemachtigde. Verweerder is verschenen bij gemachtigde.

Overwegingen

1. De rechthank beoordeelt thans of de toepassing of tenuitvoerlegging van de maatregel
van vreerndelingenbewaring in overeensternming is met de wet en by afweging van alle
daarbij betrokken belangen in rédelijkheid gerechtvaardigd is.

2. Namens eiser is — kort weergegeven — aa.ngevoerd dat niet is gebleken van een redelijk
vermoeden van illegaal verblijf.

4/ go
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3. Uit het proces-verbaal van aanhouding van 4 september 2007 is gebleken dat aiser is
aangehouden op grond van het zonder geldig vervoershewijs gebruik maken van een tram.
Eiser kon geen identiteitsbewijs ter inzage aanbieden. Blijkens het proces-verbaal inzake de
overdracht van een illegale vreemdeling heeft eiscr als verdachte verklaard dat hij sinds vijf
dagen in Nederland was, van plan was om twee weken in Nederland te blijven en zich niet te
hebben gemeld omdar hij niet wist dat dat moest en aangezien hij hier op vakantie was. Eiser
beschikte niet over cen identiteitsdocument als bedoeld in artikel 4.21 van het
Vreemdelingenbesiuit 2000.

4. Uit vaste jurisprudentie van de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State,
zoals onder meer blijkend uit de witspraken van 26 juli 2001, JV 2001/234 en

25 oktober 2001, JV 2001/329, vioeit voort dat de rechier in vreemdelingenzaken niet kan
oordelen over het strafrechtelijk voortraject, nu het daarbij niet gaat om een bij of krachtens
de Vw 2000 toegekende bevoegdheid. Slechts indien de onrechtmatigheid van dat
voortraject door de strafrechter is vastgesteld, kan de vreemdelingenrechter zich gesteld zien
voor de vraag naar de gevolgen daarvan voor de rechtratigheid van de bewaring. Nu van
een dergelijke situatie geen sprake is, zal de rechtbank de aanleiding voor de staandehouding
bij de toetsing van de rechtmatigheid van de vreemdelingenbewaring buiten beschouwing
laten. De grief faalt.

5. De rechtbank is voorts van oordeel dat verweerder op goede gronden eiser krachtens

artikel 59, eerste lid, aanhef en onder a, van de Vw 2000 in het belang van de openbare orde

ep met het oog op de uitzetting, in bewaring heeft gesteld. De rechtbank neemt daarbij in

aanmerking dat onweersproken is gebleven dat eiser

- geen rechtmatig verblijf in Nederland heeft;

- niet beschikt over een identiteitsdocument als bedoeld in artikel 4.21 van het
Vreemdelingenbesluit 2000,

- zich niet heeft aangemeld bij de korpschef;

- niet beschikt over een vaste woon- of verblijfplaats,

- niet beschikt over voldoende middelen van bestaan.

Het voorgaande is voldoende grond ernstig te vermoeden dat eiser zich aan zijn uitzetting zal

onttrekken.

6. Uit de gedingstukken en het verhandelde ter zitting is gebleken dat eiser op

12 september 2007 is gehoord. Op 13 september 2007 is de laissez passeraanvraag voor
Bahrein verzonden naar de LP-kamer en is een verzoek om een Dublinclaim voor Frankrijk
uitgegaan naar het Bureau Dublin.

7. Gelet op het voorgaande is de rechtbank van oordeel dat vooralsnog niet gesteld kan
worden dat geen reéel zicht op uitzetting bestaat of dat met onvoldoende voortvarendheid
aan de vitzetting van eiser wordt gewerkt.

8. Ook overigens is de rechtbank van oordeel, gelet op de stukken en het verhandelde ter
zitting, dat de toepassing of tenuitveerlegging van de bewaring niet in strijd is met de Vw 2000
en evenmin bij afweging van alle daarbij betrokken belangen in redelijkheid nngerechtvaardlgd
is te achten.

9. Gelet op het voorgaande moet de vrijheidsontnemende maatrege! als bedoeld in
artike] 59 van de Vw 2000 rechtmatig worden geoordeeld en dient het beroep ongegrond te
worden verklaard.

01-10-2007 16:21 +31705142365 26% P.005
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10. Het namens eiser ingediende verzoek om schadevergoeding komt niet voor toewijzing in
asnmerking, nu ingevolge artike]l 106 van de Vw 2000 een dergelijk verzoek siechts kan
worden toegewezen indien de rechtbank de opheffing van de bewaring beveelt, dan wel de
vrijheidsontneming reeds voor de behandeling van het verzoek om opheffing van de
maatrege! wordt opgeheven, hetgeen in casu niet het geval is.

11. De rechtbank ziet geen aanleidibg voor gen proceskostenveroordeling.

12. Beslist wordt als volgt.
Beslissing
De rechtbank,

- verklaart het beroep gericht tegen de bewaring\ongegrond;
- wijst het verzoek om de Staat der Nederlanden\te veroordelen tot schadevergoeding af.

Aldus gedaan door mr. J.R. van Es-de Vries als rechtgr in'4g¢
griffier en-ii het hpenbaar vitgesproken op 24 septemher 24

Partijen jamnen tegen deze uitspraak hoger beroep instellen bij: “;_
!

Raad van Siate

Afdeling bestuvrsrechispraak
Hoger beroep vreemdelingenzaken
Postbus 16113

2500 BC Den Haag

De termijn voor het indienen van een beroepschrifi bedraagt één week na verzending van de
uitspraak door de griffier. Artikel 85 van de Vw 2000 bepaalt dat het beroepschrift een of
meer grieven tegen de ultspraak bevat. Artikel 6:5 van de Algemene wet bestuursrecht (Awb)
bepaalt onder meer dat bij her beroepschrift een afschrift moet worden overgelegd van de
uitsprank. Artikel 6:6 van de Awb is niet vem loepassing.

Afschriften verzonden: 2 4 SEP 2{][]7

01-10-2007 16:21 +31705142365 21294 P.006
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—J Alzendar / sender. postbus 335 - 22404H Wasasnaar Nedariand /1ha Netherdands
Raad van State
" Afdeling Bestuurarechtspraak
Postbus 16113
2500 BC DEN HAAG

maandag 1 ckiober 2007

Datum (date}

Uw kenmerk (your ref.} zie hierna voor alle kenmerken
Ons kenmerk {our ref) 2195

Behandeld door (from the desk of) mr O, C. Bondam - advocaat
Telefoon direct (direct phone) co 31 (0653444683

Inzake (subject) : '
Verzonden per (sent by) Per fax 070 3651380 en post

HOGER BEROEP VREEMDELINGENZAKEN
LS

Appeliant
Geboren op
nationaliteit
verhlijvend
metvnr

Bahrein

voor deze zaak woonplaats kiezende

op het adres Schoolstraat 4, 2242 KH Wassenaar
ten kantore van de advocaat mr O. C. Bondam

PAG.,

Advocatenkantoor Bondam

Schoolstraat 4
2242 KH Wassenaar
Nederiand - The MNatherands

tel. +31 (0)70 5141531
fax +31 (0)70 5142365
e-majl  info.1@bondam.n/
website www. bondam.n!

1TRAAD VAN 5TATE

INGERTMIEN

0 1 OKT 2007

,
makir. L0 0barb
AAN: 1 f é j/

BEHANDELD: 07; PAR:

P

die als zijn bepaaldelijk daartoe gemachtigde gevolmachtigde optreedt en als zodanig dit hoger

beroepschrift tekent en indient
geeft eerbiedig te kennen:

Het hoger beroep richt zich tegen:

De beslissing van de rechtbank 's - Gravenhage
zittingsplzats ‘s-Hertogenbosch
van datum 24 september 2007
verzonden op 24 september 2007
met als kenmerken AWB 07/34484

IND 0709.05.0214

ziinde een beslissing op een beroep

waarvan aangehecht een kopie als hijlage 1.

B8l/B%

LU7ay-p

De aigamane voo/waardan van Bonoam Agvocatanprakilk - Aquocatus  Zin e vindsn op ds webshe 8n Onder nummer 3552 gadeponeerd bi de Kamer van
Koophande! te Den Haag. De beroepsaansprakelfkheid is beperkt, # The geners! conciions of Bondam taw office - Advacatus
can ba found on tha websie and are depasiied under rumber 3552 at the chamber of commeres Jn tha Hagus. Professional liability is fimited. #f

2199 hiy rvst 26071001
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Appeliant kan zich niet verenigen met de hiervoor gencemde uitspraak. Appellant heeft daartoe de navelgende
grief dan wel grieven,voor zover hetmeerdere grieven befreft in onderlinge samenhang te lezen, antwikkeld.

GRIEF 1

Ten onrechte heeft de rechtbank niet geoordeeld over de door de vreemdeling genoemde grond dat
verweerder in het geheel niet heeft gemotiveerd dat de bewaring niet in strijd is met de beginselen van
subsidiariteit en proportionaliteit en dat verweerder niet behoefde te volstaan met een lichter middel.

Toelichting:

Appellant heeft zich ter Zitting beroepen op het feit dat verweerder ten onrechte in het geheel niet heeft
overwogen en gemotiveerd of de maatreqal van bewaring niet in strijd was met de baginselen
van subsidiariteit en propartionaliteit en of mogelijk kon worden volstaan met een lichter middel.

Appellant acht het onjuist dat automatisch is besioten tot bewaring zonder dat door verweerder zelfs
maar s overwogen of niet kon worden volslazn met een lichter middel. Het is dus niet zo zeer de
afweging of er wel of niet kon worden volstaan met een lichter middel, maar juist het ontbreken

van iedere overweging of motivering wat dat betreft waartegen het beraep zich richtte.

De rechtbank heeft dit onjuist geinterpretesard.

REDENEN WAAROM

De hiervoor genoermde uitspraak dient te worden vemietigd, en het beroep alsnog gegrond dient te
waorden verilaard.

Ao~

Mr O, C, Bondam
Advocaat - gemachtigde
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