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AFDELING
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Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellant,
tegen de uitspraak in zaak no. AWB 07/34373 van de rechtbank
's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Zwolle, van 24 september 2007 in het
geding tussen:

appellant

en

de staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 2 september 2007 is appellant in vreemdelingenbewaring
gesteld. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 24 september 2007, verzonden op dezelfde dag, heeft de
rechtbank ’s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Zwolle, het daartegen door
appellant ingestelde beroep ongegrond verkiaard en het verzoek om
schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft appeilant bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 1 oktober 2007, hbger beroep ingesteld. Tevens heeft hij
daarbij de Afdeling verzocht hem schadevergoeding toe te kennen. Deze brief
is aangehecht.

Bij brief van 9 oktober 2007 heeft de staatssecretaris van Justitie een
reactie ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1, Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat ocordeel volstaan,

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Het verzoek om schadevergoeding dient reeds hierom te worden
afgewezen.

2.4, Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

l. bevestigt de aangevallen uitspraak;
. wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus vastgesteld door mr. A,W.M. Bijloos, Lid van de enkelvoudige kamer,
in tegenwoordigheid van mr. T.N.H. Nguyen, ambtenaar van Staat.

w.g. Bijloos w.g. Nguyen
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 17 oktober 2007

421,
Verzonden: 17 okteber 2007

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

.

g
— s
mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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Model M110-A Muatregel van bewaring

V-nummer
IND=-nummer

Piketadvocaat : G.P.G Willemse Schoanmekers ~  Tel: 06-363099|!

De ondergotekende, zijnde ambtenaar belast mel het toczicht op vreemdalingen, dan wel grensbawaking, tovans
HulpofTicier van Justitie, gelet op artikel 59 Vireemdelingenwet 2000 en do artikelen 52 en 5.3
Vreemdelingenbosiuit 2000 kegt met het oog op de uitzening aan de vreemdeling, zich nogmende:

Achtemaam : o R (_;Zoa/

Voomu(a)m(en) - ,,_..._: B .l?h CE
Geboaniedstum  : T AT e
Geslncht 1 Manneliik . "-Oﬂﬁﬂgﬁn¥
Qoboorteplaate ST LLe

Gabooricland : Somali#
Nnrtionaliteit

de maatrage!l vin bewaring op zoala bedoetd in:

{ ) ortlke} 89, corste Hd, nanhef e onder a, vun de Vreemdelingenwet 2000,
(X sriikel 59, ecrvto lid i s ™ e e

(X) asnvraag artike! | ¢ van de Vroomdolingenwer 2000
{ )nanvraay repulicr

daza maatragol wordt gevorderd deor®:

() het belang van de nationale vailigheid, amdat
x) het belang v de openbare ords omdat ¢f manwijzingen Zijn om te vermooden dat do vreamdeling 2ich
oan de vitzetting zal onttrekken, hetgeen blijkt uit het feit dag de vreemdeling:

« () verdacht wordl van het plegen van een misdriji

() veroordeeld Is 1erzake misdrijf

() ongewenst verklanrd is

Xx) nizt beschikt over een identiteitapapier als bedocld in artlkel 4.21 van het
Vreamdelingenbesluit

(X) zich niet nongemeld heeft bij de korpschef

{) zich nlet gehouden heoRt aan zijn vertrektermijn

(0.9 gebruik maakt/maakie van een vals/vervalil document

() zich bediznt van ecn of meerders alinssen

(x) goon vaste woon=/verblijipluats heoft

() eerder niet rechtmatig in Nederland verbleven heeft

0 niec beschikt ovor voldoends middelen van bestann om in zljn levensonderhoud te voorzien
en/of om 2ljn rerugrels 12 bekostigen

() overige reden(en):

{ ) wogens tocpassing van art. 59, cerste cn tweede lid, van de Veecmdelingenwet 2000,
omdat de voor terugkeer noodzakelijke bescheiden voorhanden zijn, dan wel binnen korte termijn

voorhandsn zullen xijn.

Ingevolge anikel 36 van het verdrag ven Wenen wordt de opgehouden persoon de mogel{jkheld
gebaden om contact op Ic nemen met de diplomatieke of consulaire venegenwoordlging hicr te Iande,

De maatregel la opgelegd :
Plaats: Arnhem Datum: 2-9.2007 Tiid: 14:38 vur

De Minister van Justitie,
namens ds Minister,
de hulpofficicr van jusiltle,

WJ W, Ang,
2e Luitenant der Koninklijke Marechuussee. Handiekaning:

Een afschift van deze mestrogo] 15 onmiddellijk aun de vrcemdeling uitgerei
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Beroep tegen deze mastregol kan schriftelljk worden lngestcld hi] de rechtbank te ‘s«Gravenhage,
Centraal Intskeburcan vreemdellngenzaken to Haarlem, faxnummer 023 - 5126736, Hlerhij dlent — bl
voorkeur - gebrulk te worden gemaoke van het model borovpschrift, zie “www.rechtuprask.ni®.

* Slachts Invullon hij inbewutingstelling op grand vun oruikel 95, eargie lid, sanhol an onclar o of' b, vom de Vreamuolingenwel 2000.
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ttingsplaats Zwolle

Sector Bestuursrecht, Enkelvondige Kamer voor Vreemdelingenzaken

Registratienummer: Awb 07/34373

Uitspraak op het beroep tegen de bewaring op grond van artikel 58 Vreemdellngenwet

2000 (Vw 2000)
in het gedingtussen:

gebaoren op

van Somalische nationalitest,

IND dossiernumnmer 0709.03.0425, _ .

thans verblijvende in Detentiecentrum Zeist te Soesterberg,
raadsvrouwe mr. G.P.G. Willemse-Schocnmakers,

eiser;

en
De Staatseecretaris van Justitie,
vertegenwoordigd door J. Harkema-Kloosterman,

ambtenaar bij de Immigratic- en Naturalisatiedienst (IND),
verweerder.

1. Procesverloop

Op 2 september 2007 is eiser, met het oog op de uitzetting, in bewaring gesteld omdat het
belang van de openbare orde de inbewaringstelling vordert en orndat eiser in afwachting is
van een beslissing op zijn - op 2 september 2007 ingediende - aanvraag om verlening van
ecn verblijfsvergunning terwijl de uitzetting achterwege dient te blijven totdat op deze
aanvraag is beslist {artikel 59, ecrste lid aanhef en onder b, juncto artike! §, onder f, Vw

2000).

Op 4 september 2007 heeft ciser tegen de maatregel van bewaring beroep ingesteld. Het

beroep strekt tevens tot een verzoek om toekenning van schadevergoeding.

Het beroep is behandeld ter zitting van 17 september 2007. Eiser is verschenen, bijgestaan
door mr. C.T.G. van Schie, advocaat te Nijmegen. Verweerder heefl zich doen

vertegenwoordigen.
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2. Overwegingen.

Eiser heeft zich op het standpunt gesteld dat, gelet op het categoriale Yeschermingsbeleid dat
door verweerder ten aanzien van vreemdelingen uit Somalié wordt gevoerd, geen zicht op
uitzetting bestaat. Nu de bewaring dient ter fine van uitzetting, had eiser niet in bewaring
gesteld mogen worden.

De rechtbank overweegt te dien-aanzien dat het aan verweerder is om in-de door eiser
geéntameerde asielprocedure te onderzoeken of eiser daadwerkelijk it Somali# afkomstig is.
Nu derhalve nog niet vaststaat dat eiser de Somalische nationaliteit heeft, bestaat geen grond
voor het oordeel dat de bewaring onrechtmatig moet worden geacht vanwege het ontbreken
van zicht op uitzetting. Bovendien heeft verweerder ter zitting aangegeven dat eiser wellicht
in het kader van de Dublinverordening bij de Duitse of de Griekse autoriteiten zal worden
geclaimd, en er derhalve in dat geval geen sprake zal zijn van uitzetting naar Somalié.

Eiser heeft voorts gesteld dat hij een asielaanvraag heeft ingediend en dat hij in niets
verschilt van andere asielzoekers die -hun aanvraag op de gebruikelijke wijze kurmen
indienen zonder dat zij in bewaring worden gesteld. Er is geen vermoeden dat ¢iser zich aan
de uitzetting zal onttrekiken.

De rechtbank volgt eiser niet in zijn stelling dat hij in niets verschilt van andere asielzockers,
nu eiser blijkens het proces-verbaal van het gehoar voorafgaande aan de inbewaringstelling
op 2 scptember 2007 heeft verldaard dat hij reeds twee jaar in Griekenland heeft verbleven
en in augustus 2007 gedurende een aanta] dagen in Duitsland heeft doorgebracht.

Verder is de rechtbank van oordeel dat verweerder zich in redelijkheid op het standpunt heeft
kunnen stellen det de vrees gerechtvaardigd is dat eiser, die op grond van artikel 8, aanhef en
onder f, Vw 2000 rechtmatig verblijf hier te Jande hecft, indien in vrijheid gesteld, zich aan
de uitzetting-zal onttrekken. De rechtbank laat daarbij wegen dat eiscr nict beschikt over een
identiteitsdocument als bedoeld in artikel 4.21 van het Vreermndelingenbesluit, geen vaste

woon- of verblijfplaats heeft en nict beschikt over voldoende middelen van bestaan. Bij-dit |

oordee] heeft de rechtbank in aanmetking genomen dat verweerder ter zitting de gronden
“nict.aangemeld bij de korpschef” en “gebruik gernaakt van een vals/vervalst document™ als
grondslag voor dc vrees dat eiser zich aan de uitzetting zal onttrekken, heeft laten vailen.

Tot slot heeft eiser gesteld dat door verweerder onvoldoende voortvarendheld wordt betracht
bij (de voorbereiding van) zijn uitzetting. Zo had verwecrder de Dublin-trajecten voor
Duitstand dan wel Griekenland reeds kunnen inzetten,

De rechtbank volgt eiser evenmin in deze stelling. Zo hecft verweerder ter zitting
aangegeven dat het beleid van verweerder is om hangende de besluitvorming op de
asiclaanvraag geen uitzettingshandelingen e verrichten. In de lopende asiclprocedure zal
echter wel worden bezien &f eiser in het kader van de Dublinverordening bij de Duitse dan
we] Grickse autoritciten kan en zal worden geclaimd.

Gelet op hetgeen hicrvoor is overwogen acht de rechtbank geen grond aanwezig voor het
oordeel dat de maatregel van bewaring bij sfweping van alle daarbij betrokken belangen in
redelijkheid nict langer gerechtvaardigd is.

Hect beroep is ongegrond. Daarom kan geen schadevergoeding worden toegekend.

AT
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3. Beslissing

De rechtbank
- veridaart het beroep ongegrond,;
- wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Deze uitspraak is gedaan door mr. M.A.A. ter Meer-Siebers cn in het openbaar uitgesproken
in tegenwoordigheid van H. Blekkenhorst als griffier, op 2 4 SEP 2007

Afschrift verzonden op: 2 4 SEP 7007

Rechtsmiddel
Partijen kunnen tegen deze utisprack binnen een week na verzending daarvan hoger beroep instellen by de
Afdefing bestuursrechispraak vap de Road van  State, onder wvermelding van “Hoger beroep
vreemdelingenzaken ", postbus 16113, 2500 BC “s-Gravenhage.
Artikel 85 Vw 2000 bepoalt dat her beroepschrift een of meer grieven tegen de uitspraak bevar. Arikel 6:0
Algemene wet bestuursrecht (herstel verzuim] is niet van toepassing.
[ VOOR ARSTIRES
DE GRIFEFIE R
FRECHTEAMIK .

O
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. Mr JLARHM Willemse
W | I l gmse & S C h cenma ke [S Mr. G PG, Willemer - Schoonmakers
ADVOCATEN—T———"7m F.B, Devrvorsizirom 23
7071 RE Lk

Tl C315. 631297
| Fex D315-563250

Raad varr State,
Afdeling Besmursrechtspraak,

(hoger beroep vreemdclingenzaken) RAAD VAN STATE
Postbus 16113, - INGEKOMEN
2500 BC DEN HAAG 5530
per fax: 070-3651380 en per gewone post B -10A ?Uﬂ?, ,
Tzaang. o0 o Doy
AAN: I"i ‘3‘-
‘BEHANDELD: DD PAR:

Ulfr : 1 olstober 2007
Inzake: JStaat
Uw referentie:  hoger beroep vrcemdelingenbewaring

HOGER BEROEPSCHRIFT

Appellant:

geb: datum: ]

nationaliteit: Somalische

ind.nr. : 0709.03.0423

ox

verbhjfplaats appellant:  ‘kamp Zeist’, Richelleweg 13, 3769 Soesterberg
gemachtigde: mr. G.P.G. Willemse-Schoenmakers

woonplaats gemachtigde , tevens gekozen woonplaats appellant:

F.B. Devrvorststrzat 23, 7071 BE Uif:.

Gemachtigde verklaart bepaaldelijk gevelmachtigd te ziin tot het instellen van dit hoger berocp .

Appellant komt in hoger betoep tegen de vitspraak d.d. 24 september 2007 van de
rechtbank te Den Haag, nevenzittingsplaats Zwolle Awb  07/34373  (bijlage 1 : kopie
uitspraak ) waarbij werd het beroep van sppellant d.d. 4 september 2007 tegen het beshuir
d.d. 2september 2007 , waarby appellant op voet van art. 59 lid 1, aanhef en onder b in
bewraring werd gesteld , ongegrond werd verklaard en het verzoek om schadevergoeding werd
afpewcren .

Deze vitsprask werd op 24 september 2007 aan gemachtigde tocgezonden,

Brhewtiens voor cover da coor nns lge vaten SenepaaanspreriyHiederzakemuy i ensrbomend geenl panzpuact < een uiliaring genk, wer) Conr e, gran oansunaknliheid oonvzand
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Greven:

1. De rechtbank overwcegt ten onsechte tenaanzien van het standpuat van eiser dat , gelet op het
catregoriale beschermingsbeleid , dat door verweerder ten aanzien van vreemndelingen uit Somalie
wordt gevoerd; geen zicht op uitzetting bestaat en dat nu de bewating ter fine van vitzetting
dient, eiscr niet in bewaring gesteld hsd mogen worden dat het aan verweerder is om in de door
eicer geéntameede asielprocedore re onderzocken of ciser eiscr daadwerkelijk uit Somalié
afzomstig is . En nu derhalve nog nier vaststaat dat eier de Somalische nationaliteit heeft | geen
grond bestaat voor het oordeel dat de bewanng onrechtroatiy moet worden geacht vanwege het
ontbreken van zichtop uitzering .

Te dien aanzien voert appellant als grief aan dar bij de 1n bewasingstelling in bet gebeel niet doot
verweerder is overwogen dat niet van de Somalische natjonaliteit wordt uitgegaan . De
rechtbank trecdt derhalve door het bovenstaandc te overwegen buiten het geschil .

2. De rechtbank heeft dazarbij) ten onrechte het \ro]gendc overwogen : Bovendien b't_'ﬁf verweerder
ler satting aangegeve dat eiser wellicht in het Rader van de Dubln wmrdemng bif d2 Duitse of dp Griekre
atoriteiter; Tial worden geclaimd en er derhalve in det genal gesnt sprake zal sifn van witzetting, naar Somali. *
De rechtbank heeft dezc omstandigheld ten onrechte relevant geacht nu verweerder miet
ondubbelzinnig heeft aan kunnen geven dat appellanr daadwerkelijk wordt geclaimd.

Als de rechtbank al mct deze omstandighcid rekening had mogen houden dan had de rechtbank
er zich rekenschap van mocten geven dat een beschikking in het kader van cen Dublin claim
niet haalbaar is binnen 6 wecken. De rechtbank had daarin dan aanleiding moeten zien het
beroep tegen de bewanng gegrond te verkiaren .

3. Ten onrcchre heeft de rechtbank onder 2 uverwogen ndat de rechtbank eiser niet in zijn
stelling voltrt dat hij in_njets verschilt van andere-asielzoekers nu eiser blijkens het proces-verbaal
vzn het gchoo: voorafgaande 2an de mbcwaxmgstdhng op 2 september 2007 heeft verklaard dat
hij reeds twee jaar in Griekenland heeft verbleven en in avgustus 2007 gedurende een aantal
dagen in Duitsland heeft doorgebracht .
Toclichting grief : D¢ rechtbank motiveert daarmec niet waarom andere Dublinclaimanten wel in
de asielprocedure worden opgenomen en eiser niet. Er s geen puincipicel verschil met een
willckeurige Dublinclaimant. Zij hcbben immets allen in een ander ‘Dublin’ land verbleven of
ziin doot een ander ‘Dublin’ Jand gereisd en velen van hen zijn documentloos. Toch worden 7y
in staat gesteld hun aanvtaag in het Aanmeldcentrurn in te dienen.

4. Ten onrechte heeft de rechtbank onder 2 overwogen dat verweerder zich in redelijkheid op
het standpont heeft kunnen stellen dat de vrees gerechrvaardigd is dat eiser , die op grond van
artikel 8, aanhef en onder f, VW' 200 rechtmang verblijf hier te lande heeft Jndicn in vrijheid
gesteld , zich aan de uitzetting zal ontrekken waarbij de rechtbank Jaat wegen dat ciser niet
beschikt over ecn wdenunreitsdocument als bedoeld in artikel 4.21 Vieerndchingenbesivit , geen
vaste woon-of verblijfplaats heeft en niet beschikt over voldoende middelen van bestaan.

Ten onrechte heeft de rechtbank deze feiten laten meewegen , nu geen eakele asielzoeker hier
te lande ecn vaste woon of verblijfplaats heeft of beschikt over voldocnde middelen van bestaan
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en nuvelen van hen niet over een jdenuteitsdocument beschikken. Bovendien had de
rechtbank in haar ootdeel dienen tc betrckken het gegeven dat bij opheffing van de bewaring en
vervolg van de- asiclprocedure appeilant standaard in de opvang worde geplaatst en op dat
moment dus wel cen vaste woon en verblijiplaats heeft.

5. Ten onrechte heeft de rechtbank onder 2 overwogen dar appellant niet wordr gevolgd in de
stelling dat zijdena verweerder onvoldocnde voortvarendheid wordrt betracht bij de
voorbereiding van zjjn uirzetting nu verweerdes. de Dublin —trajecten voor Duitsland dan wel
Grickenland reeds had kunnen inzetten. De rechtbank volpde appellant nict in deze stelling nu
her verweerders belesd is om hangende de beshiitvorming op de asielaanvraag geen
vitzetungshandelinges te verrichren en in-de lopende asiclprocedure zal worden bezien of eiscr
in het kader van de Dublinverotdening bij de Duitse dan wel de Griekse autoriteiten kan en zal
worden geelamd .

De rechtbank had in haar oordecl moeten betekken het gegeven dat ciser op 2 september 2007
al asiel had aangevraagd cn et in het onderzoek in de asiclzazk op de darum van behandeling van
het berocp, ruim twee weken daamma, op 17 september 2007 nog in het geheel niets was
gebeurd hetgeen zich nict verhoudt met de snelle 48 uurs procedure in het aanmeldcentrom
waaraan Dublin claimanten normaliter worden onderworpen .. In het aanmeldcentrum is binnen
48 procesuren duidelijk of er geclaimd wordt . Exr volgt dan binnen 48 procesuren een
voomemen tot afwijzing van de asiclaanvraag . In het geval van appellant heeft eiser op datom
behandeling beroep bewaring nog helemaa) nicts gedaan. Fiser is zelfs nict op zijn asielzanvrang
gehoord. Het oordeel van de rechtbank dat eiser voldoende voortvarend heeft gehandeld is

derhalve onbegnijpelijk .
Weshalve appellant Uw Afdeling verzoekt her hoger beroep beroep gegrond te verklaren en
opnieuw rechtdoende , het beroep d.d. 4seprember 2007 gegrond te verklaren , de bewaning

op tc beffen , onder vaststelling van een schadevergoeding .

Verzocht wordt om een ambtshalve toevoeging.

i
advocadt gem?"chtigdc,
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