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Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellant,
tegen de uitspraak in zaak no. AWB 07/34833 van de rechtbank
's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Assen, van 24 september 2007 in het
geding tussen:

appellant

en

de Staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 8 september 2007 is appellant in vreemdelingenbewaring
gesteld. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 24 september 2007, verzonden op dezelfde dag, heeft de
rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Assen, het daartegen door
appellant ingestelde beroep angegrond verklaard en het verzoek om
schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 25 september 2007, hoger bercep ingesteld. Tevens
heeft hij daarbij de Afdeling verzocht hem schadevergoeding toe te kennen.
Deze brief is aangehecht,

Bij brief van 2 oktober 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie een
reactie ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
vitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat ocordeel volstaan.

2.2, Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te waorden bevestigd.

2.3. Het verzoek om schadevergoeding dient reeds hierom te worden
afgewezen.

2.4, Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

l. bevestigt de aangevallen uitspraak;
Il wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus vastgesteld door mr. S.J.E. Horstink-von Meyenfeldt, Lid van de

enkelvoudige kamer, in tegenwoordigheid van mr, R.J.R. Hazen, ambtenaar
van Staat.

w.g. Horstink-von Meyenfeldt w.g. Hazen
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat
Uitgesproken in het openbaar op 10 oktober 2007

452,
Verzonden: 10 oktober 2007

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

—

< ,
S

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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Model MI110-A Maatregel van bewaring

Vasummer Yo
IND-nummer 70206185n

Pikeludvocant  : C.D. Den Huiogh __Tcl 0575544504 .
De nndnrgerekcnde zijnde nmbienanr hetast met hol loczicht op veeemndelingen, dan wel grensbewnking, tfevens
Hulpofficier van Juxtitic, gelet up urtike! 59 Vieemdelingenwet 2000 en due artikelen 5.2 e 5.3
Vreemdehingenbasiuit 2000 logt me1 het oog op de vitewing azn de vrosmdehng, dch noemande:

Achiemeam

Voorma(a)m{en)
Gebooredatum ¢

Geslocht : Mannelijk
Ucboorlepliay

Geboonelnnd T Angain
Nationalileil : Onbekend

de mancrzpe) van bewaring op zuals bedoeld mn:

(X} zrtike) §9, cerste Hd, aonhef en onder u, van de Vreeenrdelingenwes 20003
( ) artlkel 39, corste Uid, apube! en ondor b, van de Vreemdelingenwer 200403
{ ) aunvruag artikel 1 ¢ von de Vreemdelingenwel 2000
{X) runvraag regulier

deze manmegel wordt gevorderd doar*:

i) het belang van de natiepale veilighend, vmdal
het helang van de openbure orde omgdie ér aanwijzingen eyn o 1¢ vermoeden dal de vreomdeling zich
aan du wizelling zal ohnrekken, helgeen bligkt vt het Feit dat de vreemduling:

verdncht wondr van hel plegen van ezn misdrijf

veroardes|d is ferzuke misdrijf

angeweidt verkluard is

miet beschiki over een identiizitapapicr sls bedoeld in arikel 4.21 van het
Vreemdelingenbesiuit _

zich niet aangumehl hecfi bij de kamprchef

ich nici yehouden hesft aan #ijn verireklermijn

gebruik mankimuakic van can valgvervalst document

zich bedien! van een of meerdere alingsen

geen vagle woon-fverhlijfpluats heell

eerder nlel rechimatig i Nederlund varbleven heeft

niel beschiki over voldoende middelen van bestaon am in zijn levensonderhoud e voorzien
anfol om zijn lerugrzis (e beknsligen

{X) overige reden(en): Onrachimaltig in Nedecland verbtijft

( ) wegens togpaysing van ort. 8%, gersie en tweedo [id, vaa de Vrcemdullaun\wt 2000,
oaxlat de voor 1erugkeer nandeikelyke bescheiden Vnnrh.md:ll ziin, doh we| hinnen karle ermijn

voqumnden zullen zijn.
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Ingevnige artike! 3é vun hel verdrag van Wenen wordr de apgehouden persoon de mugelijkheid
goboden vm coninst op 1z nemen mel de diplomalicke of consuluire vertegenwoordiping hier L2 lande

De maasregel i apgelegd
[laar: Enschede Datum: Ug-0u-201)7 Tijd: 14:45 wur
De Minisier van Justitie,
namenx do Minister,

de hulpoffisier van jusiitio,

G.M.P Coalen,

Pognia | vim 2
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Beroep wgen deze maacrege! kan sehrifteli]k warden ingesteld hij de rechthank 1o 'w-Gravenboge,
Centroal intakebureny vweemdellngenzaken te Haarlem, fuxnummer 023 - §126736. Hicrbi] dlent — bi}
vourkeyr - gubruli le wordon gemaiek? vau het model beroepsciiel, zie “www.rechtypraai.nl™

* Slavtug invallen bij mhewarlngaicliing op yrand voin srifkel 59, eesste tii, usnhel en atder g of b, von de Viesoudulinganwet 2000
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Zaaknummer: AWD 07/34833 VRONTN S4

Uitspraak van 24 september 2007 op het beroep tegen de maatregel van bewaring op
grond van artike! 59 Vreemdelingenwet 2000 (Vw 2000), toegepast ten aanzien van de
vreemdeling genaamd althans zich nocmende:

gebaren _

van Angolese nationaliteit,

IND-dossiemummer: 01067.31.8103,

V-nummer;

eiser,

gemachtigde: mr. C.D. den Hartogh, 2dvocaat te Zutphen,

tegen

de Staatssecretaris van Justitie, verweerder,
gemachtigde: drs. K.A. Christiaans,
ambtenaar bij de Immigratie- en Naturalisatiedienst van het Ministeric van Justitie,

Procesverloop
Bij besiuit van'8 september 2007 is eiser op de voet van artikel 59, eerste lid. aanhe{ en
onder a, Vw 2000 in bewaring gesteld.

Eiser heeft op 10 september 2007 beroep ingesteld tegen dit besiuit waarbij is-verzocht om
opheffing van de bewaring onder toekenning van schadevergoeding.

Het beroep is behandeld ter openbare zitting van 17 september 2007. Eiser is aldaar in
persoon verschenen, bijgestaan door zijn gemachtigde. Verweerder heeft zich doen
-vertegenwoordigen door zijn-voornoemde gemachtigde. Ter zitting was revens aanwezig
een-olk in de Portugese taal.

Motivering

Op 8 september 2007 is eiser in Duitsland aangehouden wegens illegaal verblijf. Vervolgens
is hij die dag op grond van artikel 9 van dc overeenkomst met Duitsland inzake het
overnemen van personen door Nederland overgenomen van dc Duitse autoriteiten,
aansluitend staande gehouden, opgehouden en in vreemdelingenbewaring gesteld.

Beoordeeld dient te worden of de tacpassing of de tenuitvoerlegging van de maatregel van
bewaring in strijd is met de wei dan wel bij afweging van alle daarbij betrokken betangen in

—~
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redelijkheid niet gerechtvaardigd is.

De rechtbank overweegt als voigt.

De procedure leidend tot het besluit tot oplegging van de maatregel is in overeenstemming
mel de wettelijke vereisten. De bewaring is niet op die grond onrechimatig, Eisers sieliing
dat er bij zijn.aanhouding geen sprake wasvan cen redelijk vermocden van illegaal verblijf
kan niet worden gevolgd. Bij de overdracht van eiser door de Duilse auteoriteiten aan
Nederiand was het de Nederlandse autoriteiten bekend dat eiser geen rechtrmatig verblijf
had. Eiser was niet in het hezit van een paspoort, maar beschikte slechts over een verlopen
W-document. Gelet hiercp heefi verweerder eiser na de overdracht kunnen ophouden en
vreemdelingenbewaring kunnen-stelien.

De rechtbank stelt vast dat ciser niet rechtmatig in Nederland verblijft, zodat eiser valt onder
de in artike! 59, eerste lid, aanhef en onder a, Vw 2000 genoemde categorie vreemdelingen.

De maatrcgel berust aldus op de juistc grondslag.

Verweerder heeft terecht vastgesteld dat ciser niet beschik! over een identiteitsdocument els
bedoeld in artike] 4.2] Vreemdelingenbesluit 2000. Voorts verblijft eiser onrechtmatig in
Nederland en heeft hij zich nict gehouden aan zijn vertrektermijn. Deze gronden zijn door
ciser niet betwist. De rechtbank is van oordeel dat verweerder, anders dan eiser sielt, de
omstandigheid dat ciser niet beschikt over voldoende middelen van bestaan om in zijn
levensonderhoud (¢ voorzien en/of om zijn terugreis te bekostigen, terecht als grond voor de
inbewaringstelling heefr opgenomen. Uit de door ciser ter zitting overgelegde
icefgeldverklaring van Stichting Nidos van 12 september 2007 blijkt dat eiser geen geld
meer van Nidos ontvangt, terwijl de verklaring van Stichiing ViuchtelingenWerk en
Inburgering regio Deventer van 10 september 2007 niet aangeeft dat ciser met het leefgeld
dat hij thans ontvangt in zijn levensonderhoud kan voorzien en/of zijn terugreis kan betalen.
WNaar het cordeel van de rechtbank hecft verwecrder echter niet aan de maatregel van
bewaring icn grondslag kunnen leggcn.dat eiser niet beschikt over ¢en vaste-woen= of
verblijtplaats. Ter zitting heeft eiser een uittreksel uit'de basisadministratie van de gemeente
Deventer van 14 september 2007 overgelegd, waaruit blijkt dat hij op die datum op een
adres in dic gemeente slaat ingeschreven. Gelet op voormelde overige gronden van
inbewaringstelling kan het standpunt van verweerder dat er vrees voor onttrekking aan de
voorgenomen uitzetting bestaal, de rechierlijke toets echter doorstaan,

Ten aanzien van de uitzetting heeft verweerder in een aanvullend proces-verbaal van I3
september 2007 bericht dat ciser zal worden sehoord door een regievoerder van de Dienst
Terupkeer & Vertrck, waamaz een verwijderingstraject zal worden gestart. Op grond van het
vorenstaande overweegt de rochtbank dat verweerder voldoende voortvarend aan de
uitzetting werkt,

Gelet op het voorgaande is de rechtbank van oordee! dat de maatregel van bewaring als
bedoeld in artikel 59 Vw 2000 niet onrechtmatig is. Het berocp dient ongegrond te worden
verklaard. Het verzoek om schadevergoeding dient derhalve te worden afgewezen.

Faa.

Bs/8s
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Beslissing
De rechtbank:

- verklaart het beroep ongegrond;

- wijst het verzoek om schadevercoeding af.

Rechtsmiddel

Tegen deze uitspraak staat op grond van-artikel 95 Vw 2000 hoger beroep open op de
Afdcling bestuursrechtspraak van de Raad van State (adres: Raad van State.- Afdeling
bestuursrechtspraak, Hoger beroep vreemdelingenzaken, Postbus 16113, 2500 BC
's-Gravenhage). De tennijn voor het instellen van hoger beroep bedraagt ¢én weck.
Naast de vereisten waaraan het beroepschrift moet voldoen op grond van artikel 6:5
Algemcne wel bestuursrecht (zoals het overleggen van een afschrift van deze vitspraak)
dient het beroepschrift ingevolge artikel 85, eerste lid, Vw 2000 één of meer grieven te
bevatien, Artikel 6:6 Awb (herstel verzuim) is niet van tocpassing.

Deze vitspraak is gedaan door mr. L.J. Hofstra, rechter, en in het openbaar uitgesproken op
24 september 2007, in tegenwoordigheid van mr. M.J.C. ten Hoopen, griffier.

@Hﬁ W , griffier. , rechier,
= /

Afschrift verzondenop: 2 4 SEP 2007

25/86
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Aan de voorzitier van de Raad van State,

afdeling bestuursrechtspraak,

Hoger beroep vreemdelingenzaken

Postbus 16113
2500 BC e-GRAVENHAGE

DEM HARTOGH Pas. B1/86

£F i My €D den Hartogh

advocaaot en proturdur

RAAD VAN STATE
INGEKCMEN o
5212 i
25 SEPJZUWJ
ZAKNR. 2007000 XS}
AAN: 16
BEHANDELD: DD: PAR@E

Per post en per fax.: 070 3651380

APPELSCHRIFT

TEN BEHOEVE VAN DE '\:’REEMDEL!NG

- naam:

- geboortedatum:

- nationaliteit:

- verblijfplaats/plaats van tenuit-
voerlegging vrijhcidsontnemende
maatregel:

VAN:

- naam gemachtigde:

- plaats van vestging:
- correspondentieadres:

- telefoonnummer:
- faxnummer:

Anpolese

DC Rotterdam (Merwehaven)

mr C.D. den Hartogh
Zutphen

ITsselkade 27

7201 HD Zutphen
0575 544504

0575 545112

OMSCHRIIVING BESTREDEN UITSPRAAK

- Registratienummer:

- Rechtbank:

- datum verzending uitspraak:
- omschrijving vitspraak:

GRIEVEN

Geeft te kennen dat;

AWB 07/34833

VK Den Haag. zp Assen

24 september 2007

ongegrond beracp oplegging maatregel
vreemdelingenbewaring 0.g.v. 59 Yid 1 aanhef en
onder 2, Vw 2000

verblijvende in DC Rotterdam Mcrwehaven , hierna te nocmen
appellant. dic in deze zaak woonplaats kiest ten kantare van de advocaat mr C.D. den
Hartogh, [Jsselkade nr. 27. (¢ Zutphen, dic met het recht van vervanging bepaaldelijk als
gevolmachtigde tot het instellen van het hoger beroep wordt gesteld.



25/83/2007 17.08

Jsselkade 27
7201 HD Zutphen

telefoon 0575-544504
fax 0575-9545112

PBR31575545112 DEN HARTOGH Paz. RB2/86

o R

F2 7 Ve GlD den Hartogh

advocaeul en prudrrenr
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Bij hricf van 10 september 2007 hecft appellant beroep ingediend tegen het besluit van de
Staarssecretaris van Justitie. hierna verweerder, tot het opleggen van de maatrege! van
bewaringdid. 8 september 2007.

Bij uitspraak van rechtbank Asscn van 24 september 2007, AWB 07/34833. waarvan
afschrift verzonden op dezclfde datum (prod. 1) is dit beroep ongegrond verklaard.

Appellant kan zich met deze uitsprazk niet verenigen en komt hiertegen in appel onder
aanvoering van de hiema genoemdc grief:

Grief:

1. De rechtbank-hecft ten onrechte overwogen dat:  “de procedure leidend ior-het besiuit 1or
oplegging van de maairege! in avereenstemming is met de wettelifke vercisten. De

hewaring is nief op die grnnd onrechimatig, Eisers stelling-dat er bij zijn aenhouding geen
sprake was van cen redefijk vermoeden van illegoal verblijf kan niet worden gevolgd. Bif

de overdrachi van eiser door de Duitse autoriteiten oan Nederland was het de Nederlondse
autoriteiten hekend dut eiser geen rechimariy verblijf had. Fiser was niet in hel bezir vem
«en puspoort. maar beschikie slechis over een verlopen Wedocument. Gelet hicrop heefi
verweerder ciser ng de overdracht kunnen ophouden en in vreemdelingenbewaring kunnen
sietlen. ™

Toelichting:

Niet door verweerder bestreden dat appellant in Duitsland is aangchouden en daama is
overgedragen aan de Nederlandse autoriteiten. Voorts is appellant na overdracht staande
gehouden, Uit het proces-verbaal van staandehouding blijkt niet dat voorafgaande aan deze
staandehouding van een naar objecticve maatstaven redelijk vermoeden van illegaal verblijf
sprake was.

Uit dit PV blijkt alechts dat na staandehouding bleck dat appellant nict over een in artikel
4.21 van het Vreemdelingenbesluit aangewezen_document beschikic.

Voorafgaande aan de staandehouding heeft geen identiteitscontrole plaatsgevonden, ahham
blijkt dit niet uit de stukken. Er is slechts sprake van directe overdracht door de Duitse
autoriteiten,

Uit dit PV van staandehouding/ophouding blijkt voorts slechts dai de Duitse autoriteiten
appellarmt overdroegen omdat hij op 8 september 2007 te Duitsland aangehouden is terzaxe
van illegaal verbliif aldaar. (zie aok PV pag 2 Model M24-B) Uit het enkele feit dat
appeliant illegaal verblijf hicld in Duitsland, is niet het redelijk vermocden af te iciden dat
dit illegaal verblijf ook ten aanzien van Nederland ook gold.

Uit geen enkel stuk is voorts gebleken dat de. Nederlandse autoriteiten voor de
staandchouding op-dc hoogte waren van het ontbreken van documenten als bedocld in
artikel 4.21 Vreemdelingenbesluit 2000. Dat de voor het verblijf in Duitsland
noodzakelijke documenien antbraken, zegt nicts over de documenten als bedoeld in artike!
4.21 Vb,

Uit de stukken blijkt vaorts dat pas na de staandehouding bleek dat appellant nict beschikte
over een document als bedoeld in artikel 4.2¢ Vb,

Gezien deze feiten moet worden geconcludcerd dat er voorafgasnde aan de staandehouding
geen naar objectieve maatstaven gemeten redelijk vermoeden van iliegaal verblijf aanwezig
was. Daarom was de staandehouding onrechumatig.

De rechtbanik heeft daarom ten onrechte geconcludeerd dat “Bif de overdrachs van eiser
doar de Duitse autoriteiten eom Nederland was hef de Nederlandce autoriteiten bekernd dat

[



A3/ Ak

o
)]

25/648/2087 1768 AR31573545112 DEN HARTOEH P

A 1

2z H
[

‘o 7. { Mr C.Diden Hartogh'

advocoal en procureur

ciser-geen rechimatig verhliif had.” , althans kon de rechibank dit aiet afleiden uit de door
verweerder overgelegde gelegde stukken,

Gezien voorgaande heeft de rechthank ten onrechte geoardeeld dat verweerder : “eiver na
de overdracht heeft kunnen ophouden en in vreemdelingenbewaring kumnen stellen.”

Voorts heeft verweerder geen belangen gesield ap grond waarvan-moet worden geoordesld
dat de_onrechimatigheid van dc stsandchouding van appellant geen gevolgen heeftvoor de
rechtmatigheid van de bewaring,

De rechibank had daarom de opgelegde maatregel onrechtmatig behoren te achten.

Op grond van het bovenstaande stelt appellant dat de vitspraak van de Rechtbank
onvaidocnde gemativeerd, onzorgvuldig is en in strijd met het recht, waardoar deze niet in

stand kan blijven.

Rcdenen waarom:

Appellant zich tot de afdeling wendt met het cerbiedig verzoek de bestreden beschikking te
vernietigen en te bepalen dat:

primair - zelf rechtdoende:

de maatregel van bewaring ten onrechte is opyelegd

subsidiair:

de Rechibank binnen een door U nader te bepalen termijn en mel in achtneming van
hetgeen is overwogen een nieuwe beshissing op het beroep 7al dienen te.nemen en de
hewsring in afwachting van-die heslisging opheft,

De Staat der Nederlanden te veroordelen in de door appellant te maken proceskosten.

daaronder begrepen hel salaris. van de gemachtigde, alsmede aan appeilant een
schadevergoeding tocken! voor de ten onrechte in bewaring doargebrachte dagen.

Zutphen, 25 september 2007

Gemachtigde:

bijlage:
prod. 1: Uitspraak Rechtbay
Awb 07/34833

‘s-Grravenhage. zp Assen d.d 24 september 2007,

|Jsselkade 27
7101 HD Zutphen

telefoon 0575-544504
fax 0575-545112
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