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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemense wet
bestuursrecht op het hoger bercep van:
appellant,

tegen de uitspraak in zaak nr. 07/34830 van de rechtbank 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Utrecht, van 19 september 2007 in het geding tussen:

appellant
en

de staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 5 september 2007 is appellant in vreemdelingenbewaring
gesteld. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 19 september 2007, verzonden op 20 september 2007,
heeft de rechtbank ’'s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Utrecht, het
daartegen door appellant ingestelde beroep ongegrond verktaard en het
verzoek om schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 25 september 2007, hoger beroep ingesteld. Tevens
heeft hij daarbij de Afdeling verzocht hem schadevergoeding toe te kennen.
Deze brief is aangehecht.

De staatssecretaris van Justitie heeft een verweerschrift ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen

2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan
het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
vitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2, Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Het verzoek om schadevergoeding dient reeds hierom te worden
afgewezen.

2.4, Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

l. bevestigt de aangevallen uitspraak;
il wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus vastgesteld door mr. P.A, Offers, Lid van de enkelvoudige kamer, in
tegenwoordigheid van mr. E.J.J.M. van Tielraden, ambtenaar van Staat.

w.g. Offers w.g. Van Tielraden
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 19 oktober 2007

166-550.
Verzonden: 19 oktober 2007

Voor eensluidend afschrift,

de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

d
KII -

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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M110-A Maatreget van Bewaring
Maatregel van Bewaring
lk, ondergetekende,
Bart Soels, brigadier van het regionaal politiekorps Amsterdam-Amstefland,
belast met het toezicht op vreemdelingen, tevens hulpofficier van justitie, ieg met het oog op de
uitzetting aan
de vreemdeling, zich noemende:
Achtemaam :
Yoorna(a)ym({en)
Geboortedatum
Geboorteplaats :
Geboorteland : Ghana
Nationaliteit(en) : Ghanese
Geslacht : manpelijk
de maatregel van bewaring op, zoals bedoeid in artikel 59, eerste lid, aanhef en onder a, van de
Vreemdelingenwet 200D (geen rechtmatlg verbilf).
Deze maatregel wordt gevorderd door het belang van de openbare orde omdat er aanwijzingen
zijn om te vermoeden dat betrokkene zich aan de uitzetting zal onitrekken, hetgeen blijkt uit het
fait dat betrokkene
+  Geen vaste woon- fverbliifplaats heeft
«  Zich niet aangemeld heeft bij de korpschef
» Niet gehouden aan visum termijn, Schengenvisumn geldig tot 12/11/2004
De maatrege! is opgelegd:
Plaats : Amsterdam
Datum : 05/08/2007
Tid :18:15 uur.
De Staatssecretaris van Justitie,
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namens de Staatssecretaris,
de hulpofficier van justitie,

de brigadier, .
ipv. - '
s Dpa Minister van Vreemdelingenzaken en Integrauie
dient gelezen te worden
De Staatssecretaris van Justtie

Handtekening g

Een afschrift van deze maatregel is onmiddefijik aan de vreemdeling uitgereikt.

P. 13/20
P. 8

Beroep tegen deze maatregel kan schriftelijk worden ingesteld bij de rechtbank te

‘s-Gravenhage, Centraal Intakebureau Vreemdellngenzaken te Haarlem, faxnummer 023 -

512 6736. Hierbij dient gebruik te worden gemaakt van het model beroepschrift, zie
‘www.rechtapraak.nfl,

v.nr
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uitspraak

RECHTBANK DEN HAAG

Zitinghoudende te Utrecht
Sector bestuursrecht

zaaknummer; AWB 07734830 VRONTN

R AT RS
et L

o e

vitspraak op het berocp tegen de maatrege] van bewaring op grond van artikel 59
Vreemdelingeswet 2000 (Vw) van de enkelvoudige kamer van 19 sepiember 2007

inzake

geborenop ! . van Ghanese nationaliteit,
eiser, verblijvende in uitzeteentrum Schiphol te Haarlemmermeer,
gemachtigde: mr, S. Guman, advocast te Amsterdem,

tegen een besluit van

de Staatssecretaris van Justitie,

verweerder,

gemachtigde; mr, C.I. Tienstra-van der Boom, werkzaam bij de onder verweerder
ressorterende Immigratie- en Naturalisatiedienst te Den Haag,

Inleiding
1.1 Verweerder heeft op 5 september 2007 aan eiser met het oog op de uitzewing de maatreye!
van bewaring ex artikel 59, eerste lid, asnhef en onder a, Vw opgelegd.

1.2 Eiser heeft hiertegen op 7 september 2007 berocp ingesteld bjj deze rechtbank. Ingevolge
artikel 94, cerste lid, Vw strekt dit beroep tevens tot toekenning van schadevergoeding,

1.3 Het peding is behandeld ter zitting van 17 september 2007, Eiser en verweerder hebben ter
Ziting bij monde van hun gemachtigden hon standpunten toegelichy

Overwegingon

2.1 Ingevolge artike! 94, vierde 1id, Vw verklaart de rechibank het beroep geprond en beveelt
z{j de opheffing van de maarrepe! of ecn wijziging van de wijze van tenuitvoerlegging dearvan,
indien zij van oordee! s dat de toepassing of tenuitvoerlegging van de maatregel van bewaring
in striid is met de Vw dan wel bij afweging van alle daarbij bewrokken belangen in redelijkheid
niet perechtvaardigd is,

2.2 Eiser heeft de rechibank verzocht de opheffing van de maatregel van bowaring t= bevelen
en schadevergoeding toe t¢ kennen en voert daartoe asn dat op hot moment dat hij is staande
gehouden er peen sprake was van een redelijk vermoeden van illepaal verblijf. Dit brengt met
zith dm de staandehouding, als ook de daarop volpgende inbewsringstelling, onrcehtrnatip moet
worden geacht, aldus ciser.

2.3 Verweerder heeRt geconcludeerd tot ongegrondverklaring van her beroep en tot afwijzing
van het verzoek om schadevergoeding.

AnCE TS O
—— T E e L o Tand
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De rechtbank overweeps als volgt,

2.4 Niet gebleken iz dat de procedure leidend tot de inbewaringstelling en de wijze van
tenuitvoerlegging van de bewaring niet in overeenstemming zijn met de wettelijke vereisten.

2.5 Met betrekking tot de stelling van eiser dat de staandehouding onrechtmalig is peweest
overweept de rechtbank als volgt. Uit het op embiseed opgemaskte proces-verbaal terzake
artikel 50, lid 1 en 2/3 Vw van 5 september 2007 blijkt dat twec verbalisanten op §
september 2007 bij een melding van een brand in de woning - e

waren. Nadat de brandweer de toegangsdeur had geforeeerd, verschuen er uit de woonkamer
een man, naar later bleek eiser, die in het Engels vertelde dat hij nict had opgemerkr dat er
een pan op het vunr stond. Op het moment dat verbalisanten deze man naar zijn personalia
vroegen, 2agen 2ij dat hlj zich nerveus begon te-gedragen. Op de vraag of eiser zich kon
legitimeren, antwoordde siser dat hi) geen paspoort had, Voorts vertalde ejser afkomatig 1¢
ziin uit Ghana. Gevrasgd naar zijn verblijfsrechtelijke status, verklaarde eiser illegaal in
Nederland te verblijven. Hierop is eiser op 5 september 2007 om 15.55 uur
vreemndelingrechtelijk staande gehouden.

2.6 De rechtbank verstaat bovenstaande gang van zaken, ander dan eiser, aldus dat de
verbalisanten hebben gehandeld in het kader van hun slgemene politietaken en derhalve in de
rechtmatige nitoefening van hun functie met eiser in contact zijn gekomen. Gelet op het
vorenstaande is de rechtbank van oordeel dar de desbetreffende verbalisanten op basis van de
in voornoemd proces-verbaal weergepeven felten en omstandigheden een redelijk vermoeden
van illegaal verb)ijf aznwezig konden achten en tot staandehouding van eiser mochten
overgaan. De grief van eiser kan derhalve niet slagen.

2.7 Geler op het vorenoverwogene is de rechtbank van oordeel dat de toepassing noch
tenvitvocrlegping van de maatrepe] van bewaring ten ranzien van eiser in strijd is met de Vw,
Evenmin is gebleken dat bij afweging van alle daarbjj betrokken belangen de tocpassing of
tenuitvoerlegaing van de maatregel van bewaring in redelijkheid niet gerechtvaardigd is te
achten.

2.8 Het beroep dient derhalve ongegrond verklaard te worden. De opheffing van de maatregel
van bowaring wordt niet bevolen. Gelet hierop begtaat evenmin grond voor het toekennen van
schadevergoeding, zadat het verzoek deartoe wordt afgewezen.

2.9 Van omstandigheden op grond waarvan ecn van de partijen zou moeten worden
veroordecld in de door de andere partij gemaakre proceskosten, is de rechtbank niet geblcken.

\>: 08 205758552

F.85
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Beslissing
De rechibank:

verklaart het beroep ongegrond;

wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Deze uitspraak is gedaan door mr, H. Gorter, lid van de enkelvoudige kamer voor
vreemdelingenzaken, en uitgesproken In het openbaar op 19 september 2007, in
tegenwoordigheid van mr. K. Dankers, als griffier.

afschrift verzonden op: 20 SEP. 2007

Rechismiddel

Ingevolge artikel 95 Vw staat tegen deze uitspraak binnen een week na de dapg van
bekendmaking hiervan voor belanghebbenden hoger beroep open bij de Afdeling,
bestuursrechispraak van de Raad van State, Postbus 16113, 2500 BC Den Haag, Het
beroepschrift dient één of mecr grieven 1egen deze uitspraak te bevatten,

I N T |
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ADVOCATEN

Mr. 5. CGuman
RAAD VAN STATE Stadionplein 71
~t ) 1076 CJ Amsterdam

Raad van State INGEXOMEN = Tel.: (020) 672 78 61
Afdelingbestuursrechtspraak Fax: (020) 675 06 92
Postbusgl61 13 P 25 SEP 2007 guman@vanoppenguman.n
2500 BC Den Haag ZAAKNR.

AAN: .

BEHANDELD: DO: PAR: .

Per faxnummer: 070-365 13 80
Amsterdam, 25 september 2007

Behandeld door :my. S, Guman
Betreft : appélschiift
Van : geboren op , van Gbanesc nationaliteit
Procedurenummer

V-nummer

Zitting

APPELSCHRIFT

Vreemdelingenzaken

Geeft eerbiedig te kennen:

Dc heer - _peborenop . van Ghanese nationalitcit, eisende partij,
verblijvende op Schiphol Oost, te dezer zake woonplaats kiezende ter kantore van zijn
advocaal en procureur mr. S. Guman aan het Stadionplein 71, 1076 CJ te Amsterdam, die
verklaart tot het instellen van dit appeischrifi, c.q. het beroep, bepaaldelijk te zijn
gevolmachtigd. o

Belanghebbende in deze kwestie is:

De Staatsecretaris van Justitie, Ministerie voor Vreemdelingenzaken en Integratie te s’-
Gravenhage, aan tc duiden als verweerder,

Gemachtigds: mr. C.J. Tienstra-van der Boom

Eiser wenst in hoger berocp te komen tegen de uitspraak van de rechtbank ’s-Gravenhage,
zittinghoudende te Utrecht van 20 september 2007 bekend onder kenmerk AWB 07/34830,
waarbij de rechtbauk, voornoemd, het beroepschrift tegen het besluit ingevolge 59 1id 1
aanhef en onder a, VW van 5 septecmber 2007 ongegrond heeft verklaard, de maatregel van
bewaring niet heeft opgeheven en het verzoek tot schadevergoeding heeft afgewezen.

van Oppen__& Guman advozaten 15 een samenwerking vean advocaten die ieder voor algen rkening en risico werken,
ledere aansprakelikheid I beparkt tot het brdrag dal in hat deshetraffende geval onder de beroppsaanspralelljiheidsverzerering
van de behandetand agvocaat wordt ultgrkeerd.

25-p9-2007 12:03 P2B5753E52 7%



mailto:guman@vanoppenguman.nl

o

25/03/2987 B5:15 02B6758B32

25-@3-2807  12:98 028670532

varl OPPEN 2 GUMAH PaG.

Grief' 1

ffcn onrechte heeft de Rechtbank Utrecht overwegen dat de procedure leidend tot de
inbewaringstelling en de wijze van tenuitvoerlegging van de bewaring niet in
overeenstemming zijn met de wettelijke vereisten.

Grief 2

Ten onrechte heeft de Rechtbank overwogen dat het beroepschrift tegen bet besluit van 5
september 2007 ongegrond dient te worden verklaard, de opheffing van de maatregel van
bewaring maatregel niet heeft bevolen en appellant geen schadevergoeding hecfi toegekend
ondanks het verzoek daartoe.

Grief 3.

Ten onrechie hecft de rechtbank overwegen dat op grond van de in het proces-verbaal
weergegeven fejten en omstandigheden een redelijk vermoeden van illegaal verbliif aanwezig
konden achten en tot staandehouding van appellant kon worden overgaan.

Toelichting op grieven 1, 2 en 3

Uit het proces-verbaal, zoals hiervoor weergegeven, blijkt genocgzaam dat de eerste
staandehouding heeft plaalsgevonden in het kader van de vitvoering van algemene
politictaken en niet in het kader van de uitoefening van bij of krachtens de Vw 2000
toegekende bevoegdheden. Niet is gesteld dat een daartoe bevoegde rechter de
onrechtmatigheid van de aanwending van de in het kader van de algemene politietaken
toegekende bevoegdheden heeft vastgesteld.

De gegevens die de verbalisanten naar aanleiding van de eerste staandehouding ter
beschilkking stonden rechtvaardigen nict het, naar objectieve maatstaven gemeten, redelijk
venmoeden van illegaal verblijf op grond waarvan de vrcemdeling krachtens artikel 50, eerste
lid, van de Vw 2000 kon worden staande gehouden.

Voorts beroept appellant zich hierbij op de uitspraak van de AbRS van 17 juli 2001, nummer
200102627/1, gepubliceerd als JV 2001/235, dat in de bedoelde uitspraak {s bepaald dat de
vreemdelingenrechter in het kader van een procedure als het onderhavige, optreden van
verbalisanten in het kader van algemene politietaken als bedoeld in artikel 2 van de Politiewet
1993 door de vreemdelingenrechter dient te worden getoetst. Juist uit die toetsing zou mocten
volgen dat de daaraan toegewende bevoegdheden niet in het kader van de Vreemdelingenwet
heeft plaatsgevonden maar in het kader van de algemene politictaken.

Ten onrcchte heeft de rechtbank geoordeeld dat het beroep ongegrond dient te worden
verklaard. Gezien het hiervoor aangehaalde in het kader van een juiste beoordeling omtrent de
rechtmatigheid van vreemdelingenbewaring had de Rechtbank tot het cordeel dienen te
komen dat eiser niet op goede gronden in bewaring is gesteld, zodat het beroep gegrond dient
te worden verklaard. Op het moment van staandchouding was er geen sprake van een redeljjk
vermoeden van illcgaal verblijf en dus mochten de verbalisanien nict overgaan tot

staandechouding.
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Conclusie:

Geict op het vorenstaande kap de uitspraak van de rechtbank niet in stand blijven. Eiser
verzoekt uw Afdeling het hoger beroep gegrond te verklaren; de vitsprazk waarvan beroep
van de rechtbank te vernietigen , het verzoek tot schadevergoeding toe te wijzen en te.doen
wat deze had behoren te doen namelijk het inleidende beroep tot op heffing
vreemdelingenbewaring en schadevergoeding alsnog gegrond te verklaren.

Amsterdam, 25 september 2007
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