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Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger berocep van:

appellant,
tegen de uitspraak in zaak no. AWB 07/33215 van de rechtbank
's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Amsterdam, van 6 september 2007 in
het geding tussen:

appellant

en

de Staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 23 augustus 2007 is appellant in vreemdelingenbewaring
gesteld. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 6 september 2007, verzonden op dezelfde dag, heeft de
rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Amsterdam, het daartegen

door appellant ingestelde beroep ongegrond verklaard en het verzoek om

schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 13 september 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is

aangehecht.

Bij brief van 19 september 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie een
reactie ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2, Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallien uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenverpordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:
bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. C.H.M. van Altena, Lid van de enkelvoudige.
kamer, in tegenwoordigheid van mr. E.L.N. Bakker, ambtenaar van Staat.

w.g. Van Altena w.g. Bakker
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 27 september 2007

395.
Verzonden: 27 september 2007

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

|- =

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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Mazafragel van Bewaring
Ik, ondergetekende,

Jan Willem Kaspers, inspecteur van het regionaal politiskorps Goai en Vechtstreek,
balast met het toezicht ap vreemdelingen, tevens hulpofficier van justitie, leg met het cog op de
uitzetting aan

da vreemdellng, zlch noemende:

Achternaam

Voorna(a)m{en) :

Geboortedatum !

Geboorteplasts N

Geboorteland : Algerije
Natlonaliteit{en) : Algerijnse, Onbekend
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De Stagtesecretaris van Justitie,
namans de Staatssecrelnris,

de hulpofficler van Juatits,

de inspscteur,

J. W, Kaspers

-y

—

Handtekening

Eon afschrift van daze maatregsl is onmiddeijjk aan de vreemdsiing uitgsreikt.

Baroep tegen deze maatrogel kan schriftelijk wordsn ingastald bij de reohtbank te
‘s-Gravenhage, Centraal Intakebursau Vreemdelingenzaken te Haarlem, faxnummer 023 -
542 87186, Hierhll dient gebruik %2 worden gamaakt van het modal baroapschrift, 2le
‘www.rechtspraak.nf.
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Rechtbank 's-GTavenhagé

zittinghoudende te Amsterdam
enkelvoudige kamer vreemdelingenzaken

Uitspraak
op grond van artikel 8:70 van de Algemenc wet bestuursrecht (Awb)
j° artikel 94 en artikel 106 van de Vieemdelingenwet 2000 (Vw2000)

reg. ar: AWB 07/33215
V:nr.:

inzake: peboren op , van Algerijnse nationaliteit,
verblijvende in het Uitzetcentrum Schiphol, eiser,
gemachtipde: mr. M.M. Altena-Staalenhoef, advocant te Amsterdam,

tegen: de Staatssecretaris van Ilnstitie, verweerder,
gemachtipde: mr. A.M.C. de Haan, smbtenaar bij de Immigratie- en
Naturalisaticdienst van het Ministerie van Justitie.

I ONTSTAAN EN LOOP VAN HET GEDING

Op 23 sugustus 2007 is ¢iser op grond van attikel 59, eerste lid, aanhef en onder o, van de Vw 2000 in
bewaring gesteld.

Bjj beroepschnift van 24 augustus 2007 heeft eiser beroep ingesteld tegen het besluit van verweerder
tot oplegging van de vrijheidsontnemende maatrogel. Tevens is verzocht om toekenning van
schadevergoeding.

Het beroep is behandeld ter openbare zitting van 4 september 2007. Eiser is aldaar in persoon
verschenen, bijgestaan door zijn gemachtigde. Verweerder heeft zich doen vertegenwoordigen door
zijn voornoemde gemachligde, Tevens was ter zitting aanwezig M.L. Selmi als tolk in de Arabische
tazl, De rechtbank heeft het onderzoek ter 2itting gesloten.

I1. OVERWEGINGEN

Fiser heeft het volgende -zaks|jjk weergegeven- aangevoerd.

Eiser betwist dat hij zich njet gehouden heeft 2an 2ijn vertreldermijn. Eiser is van mening dat hem
nooit een vertrektermijn is gesteld. Hij is na zijn strafrachtelijke detentie en de daarop volgende
ongewenstverklaring in 2004 zelf vartrokken nsar Spanje. Voorts wordt hem tegengeworpen dat hij
zich niet heeft gemeld bij de korpschef. Eiser diende zich binnen drie dagen te melden bij de
korpschef, maar werd de derde dag aangehouden waardoor dit niet meer mogslijk was. Tenslotte
betwist eiser dat hij gebruik maakt van aliassen. De naam op de Spaanse papicren is de juiste. Eiser is
in het bezit van san Alperijns paspoort en een Spaanse verblijfevergunning en zou binnen een week
worden uitgezet. Hoewel eiser graag lerug wil naar Spanje ¢n er geen ¢scort nodig is bij de vitzetting,
is hij tot op heden nog niet uitgezet. Eiser stcit dat verweerder onder deze omstandigheden bad kunnen
volgtaan met het toepassen van cen lichter middel dan bewaring, zoals een meldplicht.
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Verweerder heeft het volgende -zakelijk weergegeven. aangevoerd,

Aan eiser is tecechttegengeworpen dat hij zich niet heeft gehouden asn zijn.verirekmmmijn. Eiser is
onpewenst verklaard en mag hicr dus helemaul niet 2ijn. Hij had direct moeten vertrekken. Ook het
niet melden bij de korpschef is terecht aan de maetregel ten grondsfag gelegd, nuciser piet heeft
agngetoond dat hij pasdrie dagen in Nederland.was. Voorts is uit het-dactyioscopisch onderzoek
gebleken dat =siserwel pebruik heef gemazlt van eliassen. Gezien de gronden van-de bewaring komt
eiser niet in 3amimerking voor 1oepassing van een lichter middel. Met betrakking tot de
voortvarendheid deelt verweerder mede day op 3 september 2007 cen vlucht naar Algerije is
aangevroagd. Floewel hij hier niet toe verplicht is omdat ¢iser ecn Algeriing paspooct heett, ig
verweerder bereid te enderzocken of eiser wellicht naar Spanje kan worden uitgezet.

De rechtbank-overweegt het volgende.

Ingevolpe artikel 59, cersie lid, sanhef en onder o, van de Vw 2000 kan, indien het- belang van de
openbare orde af nationale veiligheid dat vordert, met het oog op de uitzetting, in bewaring worden
gesteld de veeemdeling die geen rechtmarig verblijf heent.

Eiser heefiniet bestreden dat hij geen rechimatig verblijf hier te lande heeft.

Fiser heeft bestreden dat hij zich niet heeft gehouden aan zijn vertrektermijn omdat hem nooit een
vertrektermijn is gegeven. De rechtbank volgt eiser hienin niet. De rechtbank stelt vast dar eiser in
2004 ongewenst it verklaard waardoor hij niet in Nederland mag verblijven. Hij diende Nederland
derhalve onmiddellijk te verlaten. Drartoe verwijst dé rechrbank naar actikel 62, derde hd, onder b,
van de Vw 2000.

Eiser bestrijdt eveneens dat hij zich niet hesft gemeld bij de korpschef, De rechtbank is van oordeel
dat verweerder terecht ann de bewacding ten grondslag hesft gelegd dut eiser zich niet hecft gemeld bij
de korpschef, nu ejser nicr sanoemelijk heeft gemaakt dat hij ten tijde van de aanhouding niet langer
dan drie dagen in Nederland verbleef, Ovengens merkr de rechtbank nog op dat eiscr zich binnen drie
dagen diende te melden. Nu hij, naar cigen zeggen, op de derde dag is aangehouden, vioeit daaruit

«woort dat hij zich in de daataan voorafgeande dagen niet heeft gemald.

De overige gronden van de mastregel worden door eiser niet betwist. Verweerder hseft dan ook in
redslijicheid kunnen menen dat het belang ven de openbare orde de bewaring vordert.

Naar aanleiding van de vreag of met ean lichter middel had kunnen worden volstaan is de rechtbank
van oordeel dat, gelet op de gronden die aan de maatregel ten grondslag zijn gelegd, verweerder in
redelijkheid heeft kunnen afzien van het ospassen van een lichter middel. De rechtbank hecht daarbij
met name waarde aan de gronden dat ¢iser opgewenst is veriklaard, geen vaste woon- of verblijfplaats
heeft, veroordesld is voor een misdrijf, verdscht wordt van het plegen van een misdnjf en zich bedient
van een of meerders aliassen.

Niet gebleken is dat verweerder het onderzoek met onvoldoende vocrtvarendheid ter hand neemt.
Verweerder heeft inmiddels concrete stappen ondernomen teneinde eisers uitzetting naar Algernije te
bewerkstellipen. Verweerder heeft naar aanleiding van eisers ter zitting uitgesproken vaorkeur voor
uitzetting naar Spanje te kennen gegeven te zullen beziea of er stappen kunnen worden ondernomen
teneinde dit te realiseren. Indien dat tot (enige) vertraging leidt, kornt dit niet voor risico van
verweerdes.

Na beoordeling van de door of namens eiser naar voren gebrachte beroepsgronden, concludeernt de
rechtbank dat de toepassing noch de tenwtvoerlegging van de vrijheidsontnemende maatregel in strijd
is mot de wet en dat deze bij efweging van alie daarbij betrokken belangen in redelijkheid
gerechrvaardigd is t¢ achten. Derhalve wordt het beroep ongegrond verklaard.

Gelet op het vorenstaande acht de rechtbank geea gronden aanwezig om toepassing te geven tan
artikel 106 van de Vw 2000 of antikel 8:75 van de Awb. )

.
- B A
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HI. BESLISSING
De rechtbank -

- verkigurt het beroep ongegrond,;
- wijst het verzoek om schadsvergoeding af.
Dezc vitsprazk is gedaan op 6 september 2007 door mr: P.H.A. Knol, voorzitter, in tepenwoordigheid

visn M-M.J. Meoger, griffier. en bekendgemaaki door verzending oen partijon op de hieronder
vermelde datum.

Afschrift verzonden np: 0 6 SEP 2007

Conc.: MM
Coll:
D:C

BSTI LUW K I WA BNl o
AHRONDISSEME?@@HTBANK TE AMS1ERDAM

Tegen daze ultsprack stast hoger beroep open op de Afdeling bestursrechtspraak van de Raad van Stata (adres: Rand van
Sare, Afdeling bestuursrechtsprask, Hoper beroep vreemdelingenzsken, Postbus 16113, 2500 BC 's-Gravenhage). De 1enmijn
voor het Inctellen van hoger beroap bedraugt één week, Naast de vereisten wusraan het beroepschrift moct voldoen op prond
van artika! 6:5 van de Awb (zoals het overlegpen van een afschrifi van deze uitsprask) dicnt het beroepschrift ingevolge
artikel BS, eerste Iid, van Jde Vw 2000 cen of meer gricven ta beveticn. Artikel 6:6 van de Awb (herste] verzulm) is niet van

toepassing.
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Raad van State
Afdeling Bestuursrechtspraak

ADVOCATFEN

Hoger beroep Vreemdelingenzaken

Postbus 16113
2500 BC 's GRAVENHAGE
TEVENS FER FAX: 070-3

R001/008
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BEHANDELD: DD:

PAR:

van Algerijnse nationaliteit /

Hoger beroep vreemdelingenbewaring

Hoogedelgestreng College,

Bijgaand zend ik u in tweevoud - eenmaal per fax en eenmaal per gewone post - een
hoger beroepschnft tegen de daaraan gehechte uitspraak d.d. 6 september 2007 van de
Rechtbank 's Gravenhage, zittinghoudende te Amsterdam, met verzoek dit in
behandeling te willen nemeun en mij hieromtrent te berichten.

bylagen

Iedere aapsprakedijlihund v beperke tot het

bedrag dat s het desherretfende peval dnar
rnze berozpammipralelijkacidsverzekeraar
wertht wtgekeerd.

Madern & Borendsen Advazaren
beerelr ern yamenwerkingzverband
Cussen fzondzrhijlee adwcaenprsktijken

Stichting Aehver Deedungelden
MMadurn G Berendsen Advecacen
rekont 46 7R JE 104 ki)

AGN Amea te Amscerdam
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HOGER BEROEP VREEMDELINGENBEWARING

Geefl cerbiedig te kennen:
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BEHANDELD: DD: PAR:

geboren op | van Algerijnse nationaliteit, te dezer zake

woonplaats gekozen hebbende te 1017 XT Amsterdam aan de Weteringschans 120, ten
kantore van de advocaat en procureur mw. mr M.M. Altena-Staalenhoef, die door appellant
tot bepaaldelijk gevolmachtigde is gesteld en die verklaart bepaaldelijk gevolmachtigd te zijn
dit hoger beroepschnft in 1e dienen;

L

Appellant stelt hierdoor hoger beroep in tegen de vitspraak van 6 septermnber 2007 van de

Rechtbank ‘s Gravenhage, zittinghoudende te Amsierdam, met registratienummer
07/33215 VRONTN 29 AS GS5.
Een kopie van die uitspraak treft u hierbij aan.

!J

3.

Tegen deze uitspraak worden door/namens appellant de navolgende grieven aangevoerd:

I. Ten onrechte heeft de Rechtbank overwogen dat appellant zich niet binnen de
drie dagen bij de karpschef heeft gemeld;

II. Ten onrechte heeft de Rechtbank overwogen dat verweerder het onderzoek met
de nodige voortvarendheid ter hand heeft genomen,;

[II. Ten onrechte heeft de Rechtbank het beroep ongegrond verklaard en heeft de
Rechtbank de bewanng nict opgeheven, ‘

Toelichting op de grieven

Ten aanzien van de grief onder I

Ten onrechte heeft de Rechtbank overwogen dat appellant zich niet by de korpschef
heeft gemeld binnen drie dagen. De Rechtbank merkt op dat appellant zich binnen dnie
dagen diende te melden. Nu appellant op de derde dag was aangehouden viocit daaruit
naar de mening van de Rechtbank voort dat appellant zich in de daaraan voorafgaande
dagen nict heeft gemeld. Appeliant kan de conclusie van de-Rechtbank in deze niet
volgen. Appellant merkt hiertoe op dat hem doordat hij op de derde dag is
aangehouden de mogelijkheid is ontnomen om zich nog bij de korpschef te melden
binnen de gestelde termijn. Nergens is bepaald dat men zich zo snel mogelijk moet
melden, er is slechts bepaald dat het binnen drie dagen moet. Het feit, dat appellant
Zich niet binnen de drie dagen kon melden is derhalve niet aan appellant toe te rekenen
althans zou niet voor rekening en risico van appellant mocten komen.

B on2/008
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Ten aanzien van de grief onder II:

Ten onrechte heeft de Rechtbank voorts overwogen. dat verweerder het onderzoek met
voldoende voortvarendheid ter hand heeft genomen. De Rechtbank voert hiertoe aan
dat verweerder. concrete stappen heeft ondemomen om de uitzetting van appellant naar
Algerije te bewerkstelligen. Voorts voert de Rechtbank aan dat verweerder naar
aanletding van appellants ter zitting uitgesproken voorkeur voor uitzetting naar Spanjc
te kennen heeft gegeven te zullen bezien of dit mogelijk is. De Rechtbank overweegt
dan dat mocht dit tot (enige) vertraging leiden, dit voor rekening en nisico van
appeliant komt.

Appellant merkt op dat reeds ten tijde van de aanhouding bekend was dat appellant
recht had op een Spaanse verblijfsvergunning en dat appellant naar Spanje uitgezet
wilde worden. Door de strafrechtadvocate is ten tijde van de aanhouding het paspoort
en-de brief waaruit bleek dat appellant recht heeft op een Spaanse verblijfsvergunning
aan de Vreemdelingenpolitie overgelegd. Reeds toen is ook overleg gevoerd met de
Vreemdelingenpolitie over de vitzetting en haar is op dat moment toegezegd dat
appeliant uiterlijk binnen één week naar Spanje uitgezet zou gaan worden. Qok op het
moment dat appellant in het kader van vreemdelingenpiket 1s bezocht door
bepaaldelijk gevolmachtigde is door bepaaldelijk gevolmachtigde hicromtrent overleg
geweest met de Vrcemdelingenpolitie. Duidelijk was dat appellant niet naar Algenje
wilde maar naar Spanje. Dit is ook tijdens de zitting nogmaals naar voren gebracht.
Tijdens de zitting bleek echter dat verweerder bezig was met het regelen van een ticket
naar Algenje. Appellant had echter uitdrukkelijk te kennen gegeven daar niet naar toe
te willen. Appellant begrijpt derhalve niet waarom verweerder gestart is met de
procedure ten aanzien van Algerije. De Rechtbank doet het ten onrechte voorkomen
alsof pas ten tijde van de zitting het verzoek van appellant om naar Spanje uitgezet te
worden naar voren is gebracht en dat een eventuele vertraging derhalve voor rekening
en risico van appellant zou moeten komen. Appellant acht dit niet resel. Na
ommmekomst van de zitting heeft bepaaldelijk gevolmachtigde contact gehad met de
regievoerder welke meedeelde dat nu appeilant wel in het bezit was van een-geidig-
Algerijne paspoort en niet lijfelijk in het bezit was van ecen Spaanse
verblijfsvergunning er niet anders dan een Algenjns ticket kon worden geregeld.
Echter, nu appellant had aangegeven dat hij liever naar Spanje wilde zou thans
getracht worden om ecn Dublin-claim neer te leggen bij Spanje. Appellant acht het
vreemnd dat, terwijl vanaf het begin duidelijk was dat appellant met lijfelijk in het bezit
was van de Spaanse verblijfsvergunning en men op de hoogte was van de wens van
appellant om naar Spanje uitgezet te worden, er toch cerst een Algerijns ticket
geregeld werd. Appellant vraagt zich af waarom niet meteen een Dublin-claim in
Spanje kon worden gelegd. Appellant is van mening dat hij thans onterecht langer vast
dient te zitten dan nodig was geweest als onmiddellijk een Dublin-claim was
ingediend. Appellant is van mening dat deze vertraging nict voor rekening en risico
van appellant zou dienen te komen. Appellant is derhalve van mening dat de
Rechtbank ten onrechte heeft aangenomen dat verweerder het onderzoek met
voortvarendheid ter hand neemt.

Bo63/008
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REDENEN WAAROM: appellant UHoogedclgestreng College eerbiedig verzoekt

I. De beslissing van de Rechtbank s Gravenhage; zittingsplaats Amsterdam, d.d.
6 september:2007, te vernietigen en, opnieuw rechtdoende, te bepalen dat de
inbewaringstelling van aanvang af onrechtmatig is geweest en voortduring daarvan
in stryd is met de wet;

iI. De vreemdelingenbewaring op te heffen;

1II. De Staatssecretaris van Justitie te verocordelen in de kosten van beide instanties.

Amsterdam, 13 -september 2007




