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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellant,
tegen de uitspraak in zaak no. AWB 07/31263 van de rechtbank
's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Utrecht, van 27 augustus 2007 in het
geding tussen:

appellant

en

de Staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverioop

Bij besluit van 4 augustus 2007 is appellant in vreemdelingenbewaring
gesteld. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 27 augustus 2007, verzonden op 29 augustus 2007, heeft
de rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Utrecht, het daartegen door
appeliant ingestelde beroep ongegrond verklaard en het verzoek om
schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft appeilant bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 5 september 2007, hoger beroep ingesteld. Tevens heeft
hij daarbij de Afdeling verzocht hem schadevergoeding toe te kennen. Deze
brief is aangehecht.

Bij brief van 12 september 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie een
reactie ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevalien
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat cordeel volstaan.

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevailen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Het verzoek om schadevergoeding dient reeds hierom te worden
afgewezen.

2.4, Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

l. bevestigt de aangevallen uitspraak;
. wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus vastgesteld doar mr. C.H.M. van Altena, Lid van de enkelvoudige
kamer, in tegenwoordigheid van mr. A.A. Snijders, ambtenaar van Staat.

w.g. Van Altena w.g. Snijders
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat
Uitgesproken in het openbaar op 24 september 2007

279
Verzonden: 24 september 2007

Voor eensluidend afschrift,

de Secretaris van de Raad van State,

voor deze,

[ g

g __
S-S

e ]

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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Onderwerp  M110-A Maztregel van Bewaring

Maatregel van Bewaring
ik. ondargetekende,

Marcel Tinneveld, brigadiervan het regionaal- politiekerps Amstardam-Amatelland,
belast meat hettoezicht op vreemdelingen, tevens hulpofiicier van justitie, leg met het oog sp de
uitzetting aan

de vreemdeling, zich noemeénda; .
TIND tokatie:| - 1
Achternaam : S Dossierr| G AN CON L.éC-_‘O_S_—-—
Vooma(a)m(en) : \llad onivangstaatur: |
Gaboortadatum : ... Drietnr i
Geboorieplasts : : ) 5 ‘
' Geboortaland ‘Algerje [Pl 0§ AUG 2007 B
Nationaliteit(en) : Algerijnse Lt
Geslacht __ __ imannelijk ___|Regiskaie iR anic

lg“nghlﬂaam maw: | _
controle]  caumi T,
de maatregel van bewaring op, zoala bedoeld in artike!-59, eersts fid,-aanhef en onder g, van de -
Vreemdelingenwat 2000 (geen rechtumatig verbliif..

Peze maatrege! wordt gevordard door het belang van de openbare orde omdat er aanwijzingen
zin om te vermoeden dat batrokkene zich aan de uitzefting 2a) onttrekken, hefgeen blijkt uit het

feit dat betrokkene
* Niet beschikt over een identiteitspapier als bedoeld In artikel 4.21 van het_
vreemdalinganbesiuit 2000

*  Geen vaste woon- Averbljfplaats heeft
«  Zieh nigt gahouden heeft aan zljn vertrektermijn
» 2Zich niet aangemeld heeft bij de korpachef

De maatregel is cpgelegd:

Plaats ! Amstardam

Catun 1 04/08/2007

Tijd ¢+ 10:53 uur.
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De Staatssecretaris van-lustifie,
namens de Staatssacretaris,

de hulpofficier van justitie,

de brigadier,

M. Tinnevald

Een afschriff van daze maatregel Is onmiddellik aan de vreemdeling uftgereikt.

Beroep tegen deze maatregel kan schriftelijk worden ingesteld hij de rechthank ta
‘s=-Gravenhage, Centraal Intakeburesu Vreamdelingenzaken te Haariem, faxnummear 023 -
512 6736, Hierbij dient gebruik te worden gemaakt van het model beroepschritt, zie
‘www.rechtspraak.nl’.

v.nr Pagina2van 2

Ontvangst tijd 5 Auz. 1353
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uitspraak

RECHTBANK DEN HAAG

Zininghoudende te Utrecht
Sector besmursrecht

zasknummer; AWB 07/31263 VRONTN

uitspraak op.het beroep tegen de maatregel van bewaring op grond van-artikal-59°
Vreemdelingenwet 2000 (Vw) van de enkolvoudige kamer d.d.-27 augustus 2007

inzake

gebaren op van Algerijnse nationaliteit,
eiser, verblijvende op de Detentieboot te Dordrechr,
pemachtigde: mr. J.G. Wartilete, advocaat t¢ Amsterdam,

1egen een besluit van

de Stnntssecretaris van Justitie, verweerder.
gemachtigde: D.A. Riezebos, werkzaam bij de onder verweerder ressonterende Immigratie-
en Naturalisatiedienst te Den Baag. ‘

Inleiding
1.1 Verweerder heeft op 4 augusms 2007 aan eiser met het oog op de vitzetting de: maatregel
van bewaring ex artike| 59, eerste lid, aanhef en onder a, van de Vw opgelegd.

1.2 Eiserheeft hiertepen op 6 asgustus 2007 beroep ingesteld bij deze rechtbank. Ingevolge
artiket 94, eerste lid, van de Vw strekt dit beroep tevens tol tockenning van schadeverpoeding.

13 Her peding is behandeld ter zitting van 20 augustus 2007, Eiscr en verweerder hebben ter
zitting hij monde van hun gemachtigden hun standpunten toegelicht.

Overwegingen

2.1 Ingevolge anikel 94, vierde 1id, Vw verklaart de rechibank het beroep gegrons en beveelt

zi) de opheffing van de maatrepel of eeh wijziping van de wijze van tenaitvoerleggzing daarvan,
indien 2ij van cardee! is dat de “oepassing of tenuitvoerlegging van de maatregel van bewaring
in strijd is met de Vw dan wel bij afweging van alle daarbij betrokken belangen [n redelijkheid

niel gerechrvaardipd is.

22 FEiser heeft de rechtbank verzocht de opheffing van de maatregel van bewaring te bevelen
en schadevergoeding toe te kenaen en voert daartoe het volgende aan. De staandehouding van
eiser en de dearop volgende maatregel van bewaring is niet rechtmatig. De enkele bewering
van verbalisant dat hij ambtsha've wist dat eiser niet legaal in Nederland verblecf is
onvoldoende voor cen redelijk vermoeden van illegaal verblijf, De omstandigheid dat het

proces-verbaal ambtsedig is opgemaakt, maakt dit nict anders. Er is geen zicht op nirzerting nu

het Ip-traject voor Algerije is ingetrokken cn er slechrs een Dublin-claim voor Fraakrijk lig.
Nict valt in te Zien dat Frankrijk de claim za] accepieren nu eiser enkel in 2000 heeft getracht
Frankrijk in te reizen.

AMms a0 ot taYale Ta N Na N Na ) [a2ad 2 ™ AN
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2.3 Verweerder heeft geconcludeerd tot onpegrondverklaring van het beroep en tot afwijzing
van het-verzoek om schadevergoading.

De rechibank averweem als volgt.

2.4 Bestreden is dat de procedure leidend tot de inbewaringstelling en de wijze van
tennitvoerlegping van dc bewaring in overeenstemming zijn met de- wettelijke verslsten.

2.5 De rechtbankoverweest dat uit het ambsedig opgemaaks proces-verbaal van 3-zugustus
2007, gedingstuk 5, blijla dai vechalisant belast was met een speciale opdracht. Uit
gedingstuk 4 blijkr dat elser met name is genoemd als persoon vallend onder project 67-
district 1. Een project om veelplegende, overlastveroorzakende vicemdelingen versneld 46t
ongewenst vreemdeting te verklaren. Vioornoemdc feiten, in onderlinge samenharig bezien,
bieden naar het oordee] van-de rechtbank voldoende feitelijke grondslag voor.de canchusie
: dat cr 1en sanzien van eiser naar objectieve maatstaven gemeien een redelijk vermoeden van
illegraal verblijf bestond als bedoeld in artikel 50, eerste lid, van de Vw. De rechibank
overweegr daarbij dat ingevolge vaste jurisprudentie van de AbRS, andér meer de uitspraak
van 6 februari 2003, JV 2003/1]3, in beginse] vitgegaan dient te wordea van de juistheid van
i een ambisedig opgemaakt proces-verbaal. In hetgeen eiser heeft aangevnerd ziet de
rechtbank onvoldoende grond om de julstheid van voornoemd proces-verbaal in wijfel te
; trekken. Derhalve kon eiser op goade gronden op 3 angusms 2007 warden overgedragen aan
de Vreemdelingendienst.

2.6 Met betrekking tot de gricf van eiser dat de Dublin-claim gericht aan de Franse
autoritéiten geen kans van slagen heeft, oordeelt de rechtbank dat deze grief niet laagm nu

voeralsnog onvoldoende aanknopingspunien zijn om op voorhand te stéllen dat de Dublin-
claim geen kans van slagen heeft,

2.7 Gelet op het vorenoverwogsne i$ de rechtbank van oordeel dat de tospassing nach
tcnuitvoeriepging van de maatregel van hewaring ten aanzien van eiser in strijd is met de Vw.
Evenmin is pebleken dat bij afweging van alle-dazarbi] bemmakken balanpen de toepassing-of
tenuirvoerlcgging van de maatregel van-bewaring in redelijkheid niet gerechrvaardigd is e

/ achten.

L

2.8 Hex beroep dient derhalve ongegrond verklaard te worden. De opbeffing van de maatregel
van bewaring wordt niet bevolen Gelet hierop bestaat evenmin grond voor het toekenmen van
schad¢vergoeding, zodat het verzoek daartoe wordt afgewezen.

2.9 Van omstandigheden op grond waarvan een van de partijen 2018 moeten worden
veroordeeld in de door de.andere panij gemaalte proceskosten, is de rechtbank niext gebieken,
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Beslissing
De rechtbank:.
verklaan het beroep ongegrond;

wijst het verzock om schadevergoeding afl

Deze uvitspraak is gedaan door my.-J. Ebbens, [id van de enkelvoudige kamer voor
—vreemdelingenzaken, en uitgesproken in het-cpenbaar op 27 augustus 2007, in
tepenwoordigheid van mr. JHM. Peters, als. griffier,

=y

de griffier -

afschrift verzonden op: 2 AUG, 2007 48 wL5. 2007

Rechtsmiddel

Ingevolgs artikel 95 Vw staat tegen deze itspragk binnen een weck na de dag van
bekendmaking hiervan voor belanghebbenden hoger beroep open bij de Afdeling
bestuursrechtspraak van de Ruad van State, Pastbus 16113, 2500 BC Den Haag, Her
beroepschrift dient £én of meer grieven tegen deze uitsprazk te bevatten.

NR-N8~2an7 13:4R N2NE7RARAD acey L= BN alals]
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Raad van State
Afdeling-Bestuursrechtspraak
Hoger heroep-vreemdelingenzaken
Postbu; 16113 L P
2500 BC DENHAAG e T
‘RAADVAN STATE I
INGEKOMEN
5193
Amsterdam, S september 2007 'B -5 SEP 2007
ZAMKNR. 2002063222
Referentie; AWB 07/31263 AAN: V3
BEHANDELD: DD: PAR:
Inzake: hoger beroep van .tegen de unitspraak d.d. 29 augugtus 2007 van

de rechtbank ‘s-Gravenhage, zittinghoudende te Utrecht

BEROEFSCHRI¥T

Appellant, geboren ¢p | van Algerijonse nationaliteit,
thans verblijvende op de detentieboot te Dordrecht, te dezer zake woonplaats kiezencle te
Amsterdam aan de Achillesstraat-nrs. 95-97 hs (1076 PX) ten kantore van advocaat en
procureur mr. J.G. Wattilete, welke docr appellant bepaaldelijk daartoe gevolmachtig:d
namens hem dit beroepschrift ondertekent en indient.

Appecllant komt in beroep tegen de uitspraak van de rechtbank *s-Gravenhage zittinghoudende
te Utrecht van 29 augustus 2007, in welke zaak de rechtbank het beroep ongegrond heeft
verklaard en verzoek tot toekenning van een schadevergoeding heeft afgewezen.(productic 1)

Appellant wenst tegen de beslissing van de rechtbank de navolgende grieven aan 1e voeren.

o Sachting Beheer Derdengelden Wattiters Advocaten, Postonnk 9274779
Iedere i ansprakelifkheid is beperks tor het bedrag day in bet deybetrefiende geval door anre berocp prakelijisheidverackerat wordt nitbeionld.

05-09-2007  13:47 0206764848 aRy B AR
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Grief 1

De rechtbank heeft-ten onrechts overvopen, datuit het ambtsedig opgemaakt procas-verbaz] van 3
augustus 2007, gedingstuk S, blijkt dzt verbalisant belast was mat ¢en speciale opdracht, Uit gedingstuk

-4 blijkr dat eiser-met name is genoemd 2ls persoon vailend ondex project 67-distict 1 cen project em
veelplegende , overlastvervorzakende vreemdélingen versneld tot ongewenst vreemdeling & verklaren,
Vaomnoemde feiten, in ouderlinge sarienhang bezien, bieden naar het cordeel van de rechtbimk
voldoende feitelijke grondslag voor d= conclusie dat &y ten aanzien van eiser naar objecticve maatstaven
gemeten cenredelijk vermoeden ven :legaal verblijf bestand als bedoeld-in artike) 50, eerste lid; van de
Vw. De rechtbank-overweegt daarbij Jat ingevolge vaste jurisprudentic vandc AbRS; onder meer de
uitspraak van & februari 2003, JV 2003/113, in beginsel vitgegaan dient 12 worden van de justheid van
¢en ambtsedig opgemankt proces-verbaal, In hetgeen eiser heeft aangevoerd ziet de rechtbank
ounvoldoende grond om de juistheid van voomoemd proces-verbaal in twijfel te trekken, Derbalve kon
ciscr op goede gronden op 3 aughistus 2007 worden overgedragen aan d¢ Vreemdelingendienst.

Toelichting

De recatbank concludeert dat uit gedingstuk 5 volgt, dat de verbalisant die appellant staande
heeft gehouden belast was met een speciale opdracht. Niet is echter gebleken, dat de speciale
opdracht waarmee de verbalisant belasi zou zijn geweest in verband staat met project 67,
zoals in gedingstuk 4 staat genoteerd, en dat hjj op grond van deze betrokkenheid de
verbalisant “ambtshalve™ bekend was et het uiterlijk, de personalia van appellant en het feit,
dat hij miet rechtinatig in Nederland zow verblijven. Evenmin is gebleken, dat de verbalisant
op een andere wijze, voordat hij appellant heeft staande gehouden, beschikte over informatie
dat appelliant niet rechtmatig in Nederland zou verblijven.

"De reclitbank is dan ook ten onrechte ap grond van de enkele vermelding dat de vertalisant
belast zou geweest met een speciale opdracht tot het oordeel heeft kunnen komen, dat er
voldoende feitelijke grondslag aanwezig is geweest voor de conclusie,dat ten aanzien van
appellent naar objectieve maatstaven gemeten redelijk vermoeden van illegaal verblijf
bestond als bedoeld in artikel 50, eerstc lid van de VW,

De overweging, dat volgens uw Raad 11 beginsel dient te worden uvitgegaan van de juistheid
van een ambtsedig opgernaakt proces-verbaal doet aan het volgens appellant ontbreken van
ecn naar objectieve maatstaven ontbreken van een redelijk vermoeden van illegaal verbljf ten
tijde van zijn staande houding ap grond van artikel 5O, eerste lid, van de VW, geen afbreuk.
Immers 66k een ambtsedig opgemaakt dient op zijn minst inzichtelijk te maken op grond van
welke eiten en omstandigheden de verbalisant tot het oordeel heeft kunnen komen, dat bij
enkel zien van appellant de verbalisant wist dat appellant niet rechtmatig in Nederland
verbleef. Het vorenstaande volgt niet h2t opgemaakte PV. Het enkele feit, dat het PV
ambtsedig is opgemaakt brengt hier dan geen verandering in.

Tedere smiprakelijfiheid is beperkt 101 bet bedrag dat in het desbeuetfeade geval door onze beroepsaanspeakelijksheidverzekorasr we rdt oitheaasid,
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Conclasie

Gelet op het vorenoverwogene kan de beslissing van de rechtbank van 29 augustus 2007 niet
in stand blijven.

Appellant verzoekt de Afdeling het hozer beroep gegrond te verklaren, de uitspraak van de
rechtbank te vemietigen, de maatregel van bewaring op.te heffen en het verzoek om schade
vergoeding om schadevergoeding toe te wijzen.

Amsierdam, 5 sepiember 2007

Bijlagen:

-uitspraak rechtbank 29 augustus 2007.(productie 1)

ledera sancprakeshijicheid is beperkt tot het bedrag dar in het desbetreffende peval door afze borocptabnsprakelijkaheidverrzakernar werds witbernald,
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